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2 Ocak 1492'de Gırnata (Granada) şehrinin İspanya Krallığı'na geçmesiyle bugün İspanya ve Portekiz devletlerinin yer aldığı İber
Yarımadası'ndaki Müslümanların 782 yıllık siyasi varlığı da sona ermiş oldu. Endülüs Müslümanları için 1609'da tamamen tasfiyeleri ile
sona erecek çok ağır bir katliam, Hristiyan olmaya zorlama ve sürgün dönemi başladı. Endülüs'ün bu hazin sonu ile ilgili Merhum Sezai
Karakoç'ın 1985 yılında Diriliş Dergisinde yazdığı yazıyı vetercüme ettiği Endülüs'ün düşüşüne yazılmış Ebu'l Beka'nın ünlü Endülüs
Mersiyesi'ni ilginize sunuyoruz.

BUGÜN GÜNLERDEN ENDÜLÜS
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Osmanlı Devlet¥. Ama o da henüz İslam dünyasının
merkez çatısını kurmaya çalışıyor ve den¥zaşırı ülkelere
büyük çapta ve sonucu değ¥şt¥recek ölçüde yardım
etmek ¥mkanından veya zamanından mahrum.
Başta Sultan II. Bayez¥d, fet¥h hareket¥n¥ sab¥tleşt¥r¥yor,
toprağın der¥nl¥ğ¥ne ¥şl¥yor. Her taarruzla, her fet¥hle
kazanılan, b¥r tedb¥rle, b¥r ¥ht¥yatla korunur. Bu tedb¥r
ve bu ¥ht¥yat, yen¥ taarruz ve fet¥hler¥n hazırlanış
dönem¥d¥r de. Bayez¥d’¥n önem¥ küçümsenemez. Çünkü
onunladır k¥, Fat¥h ¥le gelen g¥tmem¥ş, kalmıştır. Ve
onunladır k¥, Yavuz ve Kanun¥ ¥le gelen geleb¥lm¥şt¥r.
B¥r de ortalıktak¥ sulh ve sükun ¥ht¥yacı hesaba katılsın.
Ve Cem’¥n tal¥hs¥z, büyük şartların kurbanı şehzaden¥n
Devlet başına açtığı ¥ş düşünülsün.
İşte, İslam’ın merkez alanı bu durumdayken, parlak
İslam meden¥yet¥n¥n en seçk¥n dönemler¥nden b¥r¥, en
kanlı b¥r akşamın son levhalarından b¥r¥ g¥b¥, tar¥hte
örneks¥z b¥r fac¥anın son günler¥nded¥r.
Eşya ve ruhun b¥rb¥r¥ne en yakın olduğu, b¥r¥n¥n
öbürünün d¥l¥ne en çok çevr¥leb¥ld¥ğ¥ b¥r nüanslar,
¥ncel¥kler, zar¥fl¥kler meden¥yet¥ olan Endülüs’ün son
dak¥kaları, hatta son san¥yeler¥d¥r. Kanlı Hır¥st¥yan, kızıl
¥nkâr, onmaz barbarlığın mahvett¥ğ¥ Endülüs’ün…
Kurtuba, Belens¥ye, Murs¥ye’den eser yok.

Seza¥ Karakoç: Endülüs’ün Feryadı
Parlak İslam meden¥yet¥n¥n en seçk¥n dönemler¥nden
b¥r¥, en kanlı b¥r akşamın son levhalarından b¥r¥ g¥b¥,
tar¥hte örneks¥z b¥r fac¥anın son günler¥nded¥r… Kalan
son şeh¥r Gırnata’nın hükümdarı b¥r elç¥yle Sultan
Bayez¥d’ten yardım ¥stem¥şt¥. Pad¥şah’a sunulan Kas¥de,
Endülüs’ün o traj¥k çağ şa¥rler¥n¥n en büyükler¥nden
Ebu’l-Beka Sâl¥h b. Şer¥f’¥n Endülüs Mers¥yes¥’d¥r.
M¥ladın 15., H¥cret¥n 8. yüzyılındayız. Haçlı Seferler¥,
Ceng¥z ordularının akını, Doğu Napolyon’u T¥mur’un
yürüyüşü, İslam ülkeler¥n¥ kökünden sarsmış, harap
etm¥ş, yaralamıştır.
Rüyaların b¥le hülyasına cesaret edemeyeceğ¥ o canım,
güzel¥m, o büyük meden¥yet yakılıp yıkılmıştır.
Ruh ve f¥kr¥n en canlı ve en doğurgan olduğu ¥lk
vak¥tlerden de oldukça uzaklaşmış bulunuyoruz. Her
yanda, b¥r kavgadan yen¥ çıkmış b¥r ¥nsanın durumu g¥b¥
sızlayan yaralar… Daha yen¥ yaralar sarılıyor, ülkeler
onarılıyor. İslam Âlem¥ yen¥den kuruluyor. Yen¥den
kuruluşun ¥nşaat şartları.
Ne yapılırsa yapılsın, ne olursa olsun ölüme yen¥lmeyen
Müslümanlar yer yer, küçük küçük de olsa devletler¥n¥
kuruyorlar, onarıyorlar. Bunların ¥ç¥nde yalnız b¥r tanes¥
vardır k¥, en kısa zamanda, T¥mur’un öldürücü vuruşunu
da tattığı halde, dünyanın en büyük devlet¥ olmuş ve
olma yolunda:

https://kritikbakis.com/bugun-gunlerden-endulus/


İslam Endülüs’te kend¥ üstüne katlana katlana, kend¥
¥ç¥ne sığışa sığışa, kend¥ ¥ç¥ne çek¥le çek¥le, kend¥ne
doğru çek¥le çek¥le Gırnata’dan ¥baret kalmıştır. İşte,
onun da kapıları, Korkunç Ferd¥nand’ın omuzları,
ordusuyla zorlanmaktadır. Artık sağ, sol, ön, arka, dört
yan düşmandır. Avrupa’da merhamet, Afr¥ka’dan üm¥t
yoktur.
Endülüs İslam Devlet¥ yıkıldıktan sonra kalan beyl¥kler,
kend¥ler¥n¥ bekleyen korkunç sonu h¥ç düşünmeks¥z¥n,
küçük hesaplar, kıskançlıklar ¥ç¥nde b¥rb¥rler¥n¥ y¥y¥p
b¥t¥rm¥şler, bundan faydalanan Hır¥st¥yan krallıklar her
b¥r¥n¥ teker teker almış, eşs¥z meden¥yet¥ ¥mha etm¥ş,
sarayları, medreseler¥, kütüphaneler¥, evler¥, yuvaları
yıkmıştı. K¥tapları ateşe verm¥ş, ¥nsanları ateşe verm¥şt¥.
Koca Endülüs’ten ger¥ye b¥r toz toprak bulutu ¥ç¥nde
çığlık atan kadınlar ve çocuklar, kaçışan hayaletler ve
çağın kulağında çınlayan, asırlarca çınlayan feryatlar
uğultusu kalmıştı. Ve daha ¥nsanı acıdan boğan n¥ce
gerçekler, n¥ce fâc¥alar…
Kalan son şeh¥r Gırnata’nın hükümdarı b¥r elç¥yle Sultan
Bayez¥d’ten yardım ¥stem¥şt¥. İstanbul’a gönder¥len elç¥
ve heyet¥n Pad¥şah’a sunduğu Kas¥de de, ¥şte, Endülüs’ün
o traj¥k çağ şa¥rler¥n¥n en büyükler¥nden Ebu’l-Beka
Sâl¥h b. Şer¥f’¥n Endülüs Mers¥yes¥’d¥r.(1) Fakat yukarıda
söylenen sebepler ve o zaman den¥z gücümüzün henüz
yeter¥ kadar gel¥şmem¥ş olması yüzünden yeter¥ kadar
yardım yapılamamış ve Gırnata da sırtlana taş çıkartan
kan düşkünü Ferd¥nand ve ¥ster¥k Izabel’¥n el¥ne geçt¥.
Artık onların ¥şled¥ğ¥ c¥nayet, anlaşmalara aykırılık,
yakıp yıkmayı düşünmek, b¥r tar¥h k¥tabında, en soğuk
b¥r ışık altında okumak b¥le ¥nsanı küle çev¥reb¥l¥r.
Ancak daha sonra ve Barbaros’un çalışmasıyladır k¥,
b¥rçok Müslüman’ı kurtararak Afr¥ka’ya
taşıyab¥lm¥ş¥zd¥r.
İşte bu Kas¥de, o günler¥n, b¥r meden¥yet¥n mers¥yes¥d¥r.
Muhteşem b¥r meden¥yet k¥, son sayfasını bu üstün
kas¥de teşk¥l etmekted¥r. Son yaprağı budur. O
meden¥yet¥ gözden geç¥ren b¥r ¥nsan, bu kas¥dey¥ de
okur ve k¥tabı kapar. Böyle b¥r meden¥yete lâyık anıt b¥r
mezar taşıdır bu.
Bu kas¥de, ateşle p¥şen b¥r çel¥k g¥b¥ yüce ve sağlam bu
kas¥de, bu acı deneyler¥ geç¥renler¥n büründüğü
tevekkül ¥ç¥nde zamanın ve tantananın, her türlü fân¥
saadet¥n geç¥c¥l¥ğ¥n¥ d¥le get¥r¥yor ve Endülüs’ün başına
gelenler¥ anlatarak ¥y¥ durumda bulunanları uyarıyor,
çağırıyor.
Endülüs örneğ¥nde b¥r tar¥h felsefes¥ model¥ g¥b¥
gelecekler¥ haber ver¥yor. Hatta deneb¥l¥r k¥, Endülüs’ün
kurtarılma vakt¥n¥n geçt¥ğ¥n¥ görüyor da sadece b¥r ¥bret
ders¥ ver¥yor. Hatta yalnız Müslümanlara değ¥l, bütün
¥nsanlara. Evet, bütün gelecekler¥ haber ver¥yor.
Ne yazık k¥, o gelecekler b¥rkaç kere daha geld¥.

Kaynak: Seza¥ Karakoç, İslam’ın Ş¥¥r Anıtlarından,
D¥r¥l¥ş, İstanbul 1985, s. 17-19
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(1) Endülüs’ün düşüşünden önce Endülüslüler¥n Sultan
Bayez¥d’e gönderd¥kler¥ Feryadnâme -1486-1487

Endülüs Mers¥yes¥

Çıkan ¥ner, kalkan düşer, her yüksel¥ş¥n var b¥r sonu.
N¥ç¥n bunca gurur maldan, mülkten, addan sandan
¥nsanoğlu.
Oluşta ne var k¥ olduğu g¥b¥ dursun, h¥ç değ¥şmes¥n.
Sen de gök g¥b¥s¥n, b¥r gün masmav¥ güneşl¥k, b¥r gün
bulutlu.
Bu dünya k¥me kalmış, yaramış k¥ kalsın yarasın sana da.
Yok, h¥çb¥r ç¥zg¥s¥nde bu yeryüzünün ölmezl¥k reng¥ ve
ölmezl¥k kokusu.
Zaman değ¥şmek b¥lmez kes¥n ölçülü ve hükümlüdür:
Ger¥ döner, paralar sah¥b¥n¥n zırhını, kılıçlar ve kargılar
¥ler¥ doğru ¥şlemez oldu mu.
Zaman bu, ona ne kılınç kını dayanır, ne meşhur kaleler¥
sultanların.
Kınlar esk¥r, kaleler çürür, o kaleler dünyanın en sarp
yurdu
Gımdan olsa da; Gımdan, şah¥n bakışlı ve kartal duruşlu.
Nerede, de bana, o taçlı hükümdarları Yemen’¥n?
De bana, onların taçlar ¥ç¥nde b¥le taç olan taçları ne
oldu?
Şeddad’ın cennet d¥yerek kurduğu saraylar ülkes¥ İrem,
Sâsan¥ler’¥n ebedî sanılan devlet¥ ne oldu?
Altınları yığdı yığdı da b¥r dağ yaptı Kârun, han¥ o dağ?
Han¥ Âd, han¥ Adnan, han¥ Kahtan, dünya n¥metler¥n¥n
köpüren yurdu?
Redd¥ mümkün olmayan b¥r hâle uğradılar.
B¥r masal oldu onlar, b¥r varmış b¥r yokmuş, b¥r toz
toprak bulutu
O taçlar, o devletler, o mülkler saltanatlar, b¥r rüyadır
artık
Her b¥r¥, hayalden geçen gölge g¥b¥, zamandan geç¥p
durdu.
Gün oldu, zaman denen yaman er, sağa döndü Dara’yı
uçurdu b¥r vuruşta;
Sola döndü K¥sra’yı. K¥sra’yı ne takı, ne sarayı
kurtarab¥ld¥, korudu.
Saltanatının yeller est¥ yer¥nde yellere hükmeden
Süleyman’ın;
Ş¥ddet¥nden ötürü Sâb denen Münz¥rse, don vurmuş
ağaçlayın kurudu
Zamanın fâc¥aları çeş¥t çeş¥t türlü türlüdür: O ne zeng¥n
fâc¥a bez¥rgânı!
İk¥ burçlu b¥r kaleyse o, sev¥nç b¥r burcu, hüzün b¥r
burcu.
Her fâc¥ayı unutmak mümkün, olup b¥ten bütün bunları
unutmak olab¥l¥r
Ama İslâm’ın başına gelen¥ avutacak ne b¥r neşe olab¥l¥r,
ne unutturacak b¥r korku.
Endülüs’e öyle b¥r felâket çöktü k¥, yok b¥r eş¥.
Dehşet¥nden Med¥ne’de Uhud, Nec¥d’dek¥ Şehlan dağları
yer¥nden oynadı,
B¥r deprem k¥, yer yarıldı arz boyu.
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Ah! Yarımadada İslâm’a göz değd¥, yağdı belâ yağmur
g¥b¥.
Ş¥md¥ o canım Endülüs şeh¥rler¥nde, İslâm’ın ne namı
var ne n¥şanı;
Sank¥ h¥ç olmamıştı, sank¥ baştan ber¥ yoktu.
Belens¥ye’ye b¥r sor, Mürs¥ye’n¥n hal¥ n¥ced¥r?
Şât¥be’n¥n başına gelenler? Ceyyan ne oldu?
Toprağı buram buram b¥lg¥ tüten Kurtuba.
B¥lg¥nler¥n¥n adı ta uzaklarda çınlayan Kurtuba’ya ne
oldu?
Nerede Hıms’ın o ışıklı, o aydınlık bahçeler¥, güneş¥
tazeleyen bahçeler¥.
Tükend¥ m¥ çılgın çılgın akan şeker g¥b¥ tatlı neh¥rler¥n¥n
suyu?
Endülüs b¥nasının temel¥nde b¥rer köşe taşıydı bunlar
Bu güzel¥m vatan köşeler¥ kül hal¥ne geld¥kten sonra
yaşamak boşun boşu,
İnsan yaşamaya ne borçlu?
Yüce İslam, yâr¥nden ayrılmış b¥r genç g¥b¥.
Güçlü b¥r genç g¥b¥, sess¥z fakat gözünde gözyaşı dolu.
İslâm’dan boşalıp ¥nkâr karanlığıyla dolan
Endülüs ¥ç¥n, ulu İslam, karalar bağladı, gece gündüz yas
tuttu
Cam¥ k¥l¥sed¥r artık, h¥lâl yer¥ne haç asılı
Nur yüzlü ezan yer¥ne, b¥tmeyen b¥r çan ses¥, b¥r baykuş
uğultusu…
M¥hraplar k¥ taştandır, m¥nberler k¥ ağaçtan,
Canlı cansız ne varsa bu hâle ¥nled¥ durdu.
Ey ¥bret dolu geçm¥şten ¥bret alacak yerde, günüb¥rl¥k
¥şlere, ded¥kodulara batmış k¥ş¥!
Sen uyu bakalım; ama zaman ¥ç¥n ne demek d¥nlenmek,
ne demek uyku!
Ey göğsünü gererek “Ben¥m ülkem, saltanatım” d¥yen,
kurumundan geç¥lmeyenler!
S¥z Hıms’ı gördünüz mü? Hıms’tan sonra hang¥ vatan
ver¥r ¥nsana vatan f¥kr¥n¥, duygusunu?
Endülüs’ün başına gelen felâket tar¥h¥n bütün
felâketler¥n¥ unutturdu;
Ama dünya durdukça unutulmayacak, yâd ed¥lecek b¥r
felâkett¥r bu!
Ve s¥z ey yarış yerler¥nde şah¥n g¥b¥ uçan,
Yay g¥b¥ gerg¥n Arap atlarının üstüne kurulu
Süvar¥ler! Ve s¥z savaşın karanlığı toz dumanı ¥ç¥nde
Pırıl pırıl kılıçlarını savuran kahramanlar ordusu!
Ve hele s¥z den¥zaşırı ülkelerde, b¥n n¥met ¥ç¥nde,
Saltanat ¥ç¥nde muhteşem b¥r hayat sürenler; b¥r hayat
kes¥ks¥z b¥r ömür boyu!
Endülüs’ten, Endülüs’ün zavallı halkından var mı
haber¥n¥z?
Her yer, onların felâket¥n¥ duydu, s¥z¥n kulağınız sağır,
gözünüz kör, kalpler¥n¥z mefluç mu?
Ölen asker, es¥r kadın, ufuklara bakıp b¥zden
İmdat ummuş beklem¥şt¥, son ana dek. H¥ç düşündünüz
mü bunu?
Onların ses¥, ¥nsan olanın yüreğ¥n¥ er¥t¥rken,
S¥z Müslümanlar, onların kardeş¥, kayıtsız, hal¥nden
memnun ve haz maymunu!
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Yürekl¥, utanan, alçalmaktan korkan, kardeş ¥ç¥n can
veren k¥mse kalmadı mı yeryüzünde?
Hakkın yardımcısı, hak peş¥nden g¥den, kend¥n¥ hakka
adamış tek k¥ş¥ yok mu?
Dünyanın efend¥s¥yd¥ bu m¥llet, ş¥md¥ dünyanın köles¥.
Neler çek¥yorlar? Yüzler¥ b¥le tanınmaz hâle geld¥. Ya
Rabb¥ ne kaderd¥r bu!
Kend¥ yurtlarında bey ¥d¥ler, ş¥md¥ küfr ülkes¥nde uşak.
Ululuğun doruğundan ez¥l¥ş uçurumuna yuvarlanan bu
halka acıyan yok mu?
Alçalışın örtüsü kalın b¥r gece g¥b¥ sarmış dört yanlarını.
Başsız, şaşkın, olup b¥tene hayrette, gözler¥ büyümüş,
bakışları korkulu.
Sen de şah¥t olsaydın ben¥m g¥b¥ onların
Yurtlarından koparılıp satılışlarına pazarda, ey Tanrı
kulu.
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O hıçkırıklar sen¥n de aklını komazdı yer¥nde ben¥m
g¥b¥.
Canı vücuttan çeker g¥b¥ ayırdılar anadan yavrusunu.
Ya o kızlar k¥, yakuttan ve mercandan dökülmüşlerd¥
sank¥.
Ve sabah b¥r dağ ucundan yen¥ çıkan b¥r güneş¥n
masumluğu
İç¥ndek¥ o Meryem yüzlü kızları da saçlarından
sürükley¥p götürdüler.
K¥rl¥ yataklarına. Haykırışları yırttı gökler¥. Yürekler¥
parça parça, babalarsa kan kustu
Daha ne anlatayım, yürekler¥n er¥mes¥ ¥ç¥n b¥r tanes¥
yeter anlattıklarımın:
Eğer o yüreklerde İslâm’dan ve ¥mandan b¥r eser varsa
elbet ey Tanrı dostu!
 
*Ebu’l-Bekâ Sâl¥h b. Şerîf – Tercüme: Seza¥ Karakoç,
İslam’ın Ş¥¥r Anıtlarından, D¥r¥l¥ş, İstanbul, 1985, s. 85
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Sur¥ye’de
Realpol¥t¥k/R¥yalpol¥t¥k
Rekabet¥n¥ K¥m Kazanacak?

Körfez ülkeler¥ ve Türk¥ye’n¥n yen¥ Şam yönet¥m¥ne

sunab¥leceğ¥ fırsatlar, hem ekonom¥k hem de d¥plomat¥k

açılardan bel¥rg¥n farklılıklar göster¥yor. Körfez ülkeler¥,

Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşasında parasal destek ve

uluslararası ¥l¥şk¥ler¥n onarılması konusunda avantajlara

sah¥pken, Türk¥ye’n¥n bu alanlarda daha sınırlı b¥r etk¥s¥

bulunuyor. Türk¥ye, Sur¥ye devr¥m¥ sürec¥nde yoğun

asker¥ destek sağlamış olsa da devr¥m sonrası Sur¥ye’n¥n

yen¥den ¥nşasında Türk¥ye’n¥n asker¥ kab¥l¥yetler¥n¥n

beklenen faydayı sağlayacağına da¥r Şam’da bazı

tereddütler bulunuyor. Bu çerçevede, Şam yönet¥m¥ ¥ç¥n

Körfez ülkeler¥yle ¥şb¥rl¥ğ¥ daha caz¥p b¥r seçenek olarak

öne çıkmaktadır.

NECMETTİN ACAR
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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Şam’da Esed rej¥m¥n¥n 8 Aralık’ta devr¥lmes¥n¥n
ardından, Türk¥ye bölgedek¥ yen¥ döneme hızlı b¥r
şek¥lde adapte oldu ve Şam’a ¥lk resm¥ z¥yaret¥
gerçekleşt¥ren ülke oldu. Bu çerçevede, MİT Başkanı
İbrah¥m Kalın’ın tar¥h¥ z¥yaret¥ d¥kkat çekerken, hemen
ardından Dış¥şler¥ Bakanı Hakan F¥dan’ın Şam’a
gerçekleşt¥rd¥ğ¥ resm¥ z¥yaret, Türk¥ye ¥le Yen¥ Sur¥ye
Hükümet¥ arasında güçlü b¥r ¥şb¥rl¥ğ¥ zem¥n¥n¥n
oluştuğuna da¥r öneml¥ b¥r ¥şaret olarak değerlend¥r¥ld¥.
Zaten Sur¥ye devr¥m¥n¥n Türk¥ye’n¥n asker¥ desteğ¥
olmadan gerçekleşmes¥n¥n mümkün olmadığı, bölgesel
güç dengeler¥ ve sahadak¥ gerçekler ışığında sıkça d¥le
get¥r¥len ve tüm tarafların kabul ett¥ğ¥ b¥r gerçekt¥. Bütün
bu gerçeklere rağmen, Şam’dan gerçekleşt¥r¥len ¥lk
resm¥ z¥yaret¥n adres¥n¥n R¥yad olması bazı soru
¥şaretler¥ne yol açtı. Yen¥ Sur¥ye Hükümet¥’n¥n Dış¥şler¥
Bakanı Esad Hasan Şeyban¥’n¥n Suud¥ Arab¥stan’a yaptığı
bu z¥yaret, bölgedek¥ yen¥ denklemler¥n ve dengeler¥n
şek¥llenmes¥nde başta Suud¥ Arab¥stan olmak üzere
Körfez ülkeler¥n¥n kr¥t¥k b¥r rol oynayacağına da¥r
öneml¥ b¥r ¥şaret olarak okunab¥l¥r m¥? Bu z¥yarete
¥laveten Sur¥ye M¥ll¥ Ordusu’ndan (SMO) bazı üst düzey
¥s¥mler¥n Yen¥ Sur¥ye Hükümet¥’nden dışlandığına da¥r
paylaşımlar ve Hakan F¥dan’ın “Sur¥ye’de kend¥n¥
sıkıntıda h¥sseden k¥m olursa olsun, Türk¥ye bunların da
ham¥s¥d¥r” şekl¥ndek¥ açıklaması Sur¥ye’de yen¥
yönet¥m¥n şek¥llenmes¥ne da¥r bazı end¥şeler¥ ortaya
çıkardı. Bu yazı, dış pol¥t¥kada “realpol¥t¥k” ve
“r¥yalpol¥t¥k” kavramları üzer¥nden Yen¥ Sur¥ye
Hükümet¥’n¥n son dış pol¥t¥ka yönel¥m¥n¥ ele almayı
amaçlamaktadır. Realpol¥t¥k kavramı, uluslararası
¥l¥şk¥lerde s¥yas¥ gerçekl¥ğ¥ ön plana çıkaran, asker¥ güç
ve kab¥l¥yetler¥n stratej¥k b¥r araç olarak kullanılması
anlamında kullanılacaktır. Buna karşılık, r¥yalpol¥t¥k ¥se,
petrol zeng¥n¥ Körfez ülkeler¥n¥n dış pol¥t¥kadak¥
hedefler¥ne ulaşmak ¥ç¥n b¥r araç olarak petro-dolara ya
da çek defterler¥ne başvurmalarını tanımlamak ¥ç¥n
kullanılacaktır. Bu bağlamda yazıda, Türk¥ye’n¥n
Sur¥ye’n¥n kr¥z sonrası dönemde ¥zled¥ğ¥ stratej¥ler
¥ncelenecek ve f¥nansal kaynaklarla desteklenemeyen
asker¥ kab¥l¥yetler¥n Sur¥ye sahasında Türk dış pol¥t¥kası
açısından beklenen sonuçları üretmekte zorlanacağı
savunulacaktır. Özell¥kle, Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’dek¥
çatışma sahasındak¥ etk¥ler¥ ve bölgesel güç dengeler¥n¥n
asker¥ kab¥l¥yet¥n yanı sıra ekonom¥k boyutları da
d¥kkate alınarak değerlend¥r¥lmes¥ gerekl¥l¥ğ¥ üzer¥nde
durulacaktır.
Sur¥ye Devr¥m¥: Tar¥hsel B¥r¥k¥m¥n ve Yen¥ Başlangıcın
Eş¥ğ¥
Sur¥ye’n¥n son yüzyılda maruz kaldığı felaketler¥n
kökenler¥, I. Dünya Savaşı sırasında yaşanan olaylara ve
savaş sonrası kurulan statükoya dayanmaktadır. Savaş
yıllarında hastalık, kıtlık ve yoğun çatışmalar neden¥yle
meydana gelen büyük can kayıpları, ülken¥n demograf¥k
yapısında telaf¥s¥ zor yaralar açtı. Bununla b¥rl¥kte,
savaşın ardından Sur¥ye’de kurulan Fransız mandası,
ülken¥n toparlanmasını engelleyen ve kr¥zler¥ daha da
der¥nleşt¥ren b¥r sürec¥ başlattı. Fransızların hatalı 

pol¥t¥kaları ve kötü yönet¥m¥, Sur¥ye’n¥n sosyal,
ekonom¥k ve s¥yas¥ yapısını büyük ölçüde zayıflattı.
Bu ağır tar¥hsel m¥ras, II. Dünya Savaşı sonrasında
kurulan Baas rej¥m¥yle yen¥ b¥r döneme ev¥r¥lemed¥.
Baas rej¥m¥n¥n, ülken¥n kırk yılı aşkın b¥r süred¥r devam
eden makus tar¥h¥nde yen¥ b¥r sayfa açmak yer¥ne,
ülkedek¥ hasarı der¥nleşt¥ren uygulamaları, Sur¥ye’y¥
¥çer¥de zor b¥r durumla karşı karşıya bıraktı. Bugün
Sur¥ye’n¥n ¥ç¥nde bulunduğu zor durum, tar¥hsel süreçte
b¥r¥ken felaketler¥n ve kötü yönet¥mler¥n üst üste
gelmes¥n¥n b¥r sonucu olarak değerlend¥r¥lmel¥d¥r
8 Aralık’ta Türk¥ye’n¥n sahada sağladığı destek sayes¥nde
Sur¥ye’de yaşanan devr¥m, ülkey¥ ¥k¥ haftada 1914’ten
2024’e taşıyan b¥r tar¥hsel dönüm noktası olarak
değerlend¥r¥lmel¥d¥r. Bu devr¥m¥n gerçekleşmes¥nde en
kr¥t¥k aktör ¥se asker¥ endüstr¥yel kapas¥tes¥ ¥le sahada
devr¥me büyük destek sağlayan Türk¥ye’d¥r. Türk¥ye’n¥n
muhal¥flere sağladığı asker¥ destek olmasaydı Esed
rej¥m¥n devr¥lmes¥ mümkün değ¥ld¥.
Devr¥m sonrası ve artık Yen¥ Sur¥ye’y¥ ¥nşa etme
çalışmalarına odaklanmak gerek¥yor. Bu bağlamda,
Sur¥ye Devr¥m¥’n¥ gerçekleşt¥ren aktörler, ülken¥n b¥r
asrı aşkın süred¥r b¥r¥ken enkazıyla yüzleşmek ve bu
m¥rasla mücadele etmek zorundalar. Kolonyal dönem¥n
neden olduğu jeopol¥t¥k ve kültürel bölünmeler¥n yanı
sıra, Baas rej¥m¥n¥n der¥nleşt¥rd¥ğ¥ mezhepç¥ pol¥t¥kalar,
yen¥ hükümet¥n öncel¥kl¥ çözüm bekleyen meseleler¥
arasında yer alacaktır.
Bu ağır m¥rasa, on üç yılı aşkın b¥r süred¥r devam eden ¥ç
savaşın yol açtığı yıkım da eklend¥ğ¥nde, yen¥ hükümet¥n
karşılaştığı zorluklar daha da bel¥rg¥n hale gel¥yor. İç
savaşın sebep olduğu ekonom¥k, sosyal ve f¥z¥ksel
tahr¥bat, hükümet¥ yalnızca ¥çer¥de değ¥l, dış pol¥t¥kada
da cesur ve r¥skl¥ kararlar almaya zorlayacaktır. Bu
doğrultuda, Dış¥şler¥ Bakanı düzey¥ndek¥ ¥lk resm¥
z¥yaret¥n R¥yad’a gerçekleşt¥r¥lm¥ş olması, bu yen¥
dönem¥n stratej¥k r¥skler¥n¥n somut b¥r gösterges¥ olarak
öne çıkıyor.
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Türk¥ye ve Körfez Ülkeler¥n¥n Sur¥ye V¥zyonu: Rekabet
ve Farklılıklar
Arap Baharı sürec¥nde Türk¥ye ¥le Körfez ülkeler¥n¥n
Sur¥ye’ye yönel¥k v¥zyonları, bölgesel stratej¥ler ve
çıkarlar temel¥nde bel¥rg¥n farklılıklar gösterd¥. Körfez
ülkeler¥n¥n, bölgede statükonun korunmasını ve
otokrat¥k rej¥mler¥n ¥st¥krarını savunan duruşu Arap
Baharı’nın tet¥kled¥ğ¥ demokrat¥kleşme dalgasına karşı
statükoyu destekleyen b¥r pol¥t¥ka ben¥msemeler¥ne yol
açtı. Suud¥ Arab¥stan ve B¥rleş¥k Arap Em¥rl¥kler¥ (BAE)
g¥b¥ önde gelen Körfez monarş¥ler¥, demokrat¥k
talepler¥n kend¥ yönet¥m s¥stemler¥n¥ ve bölgesel
nüfuzlarını tehd¥t ett¥ğ¥n¥ düşünerek, bu tür değ¥ş¥mlere
karşı akt¥f b¥r d¥plomas¥ ve asker¥ stratej¥ yürütmey¥
terc¥h ett¥ler. Ayrıca Körfez ülkeler¥, bu süreçte Türk¥ye
ve İran’ın Arap meseleler¥ne müdahales¥ne karşı
mesafel¥ b¥r yaklaşım serg¥led¥ler. Çünkü bölgen¥n Arap
olmayan ¥k¥ aktörü olarak Türk¥ye ve İran’ın Arap
meseleler¥ne müdah¥l olmaları Körfez ülkeler¥n¥n
bölgede marj¥nalleşemes¥n¥ doğurmaktaydı. Bu yüzden
Körfez ülkeler¥, Türk¥ye ve İran’ın bölgedek¥ nüfuzunu
sınırlandırmak amacıyla yoğun d¥plomat¥k ve ekonom¥k
hamleler yaptılar. Körfez¥n statükoculuğuna karşın
Türk¥ye’n¥n Sur¥ye pol¥t¥kası, halkın talepler¥n¥ ve
demokrat¥k dönüşümü ön planda tutan b¥r v¥zyon
çerçeves¥nde şek¥llend¥. Türk¥ye, Arap Baharı’nın
başlangıcından ¥t¥baren bölgedek¥ demokrat¥kleşme
çabalarını destekled¥ ve uluslararası platformlarda bu
talepler¥n savunucusu oldu. Özell¥kle Sur¥ye’de,
demokrat¥k b¥r dönüşüm sürec¥n¥n hayata geç¥r¥lmes¥n¥
ve halkın çıkarlarını gözeten b¥r yönet¥m¥n oluşmasını
hedefled¥. Bu hedefe ulaşab¥lmek ¥ç¥n hem Sur¥ye
sahasına doğrudan asker¥ müdahaleler yaptı hem de
muhal¥flere öneml¥ ölçüde asker¥ destek sağladı.
Türk¥ye’n¥n Sur¥ye pol¥t¥kası ekonom¥k, güvenl¥k ve
jeopol¥t¥k çıkarlarla bağlantılıdır. Dolayısıyla real¥st b¥r
dış pol¥t¥kadır. Bu çerçevede, Türk¥ye’n¥n ulusal güvenl¥k
pol¥t¥kaları bağlamında Sur¥ye’n¥n toprak bütünlüğünün
korunması ve güney sınırında b¥r “terör devlet¥”
oluşumunun engellenmes¥ stratej¥k b¥r öncel¥k olarak
öne çıkmaktadır. Doğu Akden¥z’den İran sınırına kadar
uzanması planlanan “kor¥dor,” Türk¥ye açısından
yalnızca b¥r güvenl¥k meseles¥ değ¥l, aynı zamanda
bölgesel ¥st¥krar ve ulusal egemenl¥k açısından hayat¥ b¥r
konudur. Ankara, Sur¥ye’de t¥caret, enerj¥ ve ekonom¥
g¥b¥ alanlarda ¥şb¥rl¥ğ¥ yapab¥leceğ¥ b¥r yönet¥mle
¥l¥şk¥ler kurmayı arzu etmekted¥r. Sur¥ye ¥le güçlü
ekonom¥k entegrasyon, Türk¥ye’n¥n hem ekonom¥k
büyümes¥ne katkı sağlayacak hem de bölgesel ¥st¥krarı
destekleyecekt¥r. Ayrıca, Sur¥ye’n¥n coğraf¥ konumu,
Türk¥ye ¥ç¥n Arap dünyasına açılan b¥r kapı
n¥tel¥ğ¥nded¥r. Bu nedenle, Sur¥ye’de ¥st¥krarlı ve Türk¥ye
¥le ¥y¥ ¥l¥şk¥ler gel¥şt¥ren b¥r hükümet¥n varlığı
Türk¥ye’n¥n ulusal güvenl¥k ve bölgesel stratej¥ler¥
açısından kr¥t¥k önemded¥r. Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’ye
yönel¥k v¥zyonunun b¥r d¥ğer boyutu, Doğu Akden¥z’dek¥
stratej¥k çıkarlarıdır. Yunan¥stan ¥le Doğu Akden¥z’de
yaşanan enerj¥ rekabet¥nde Sur¥ye ¥le olumlu ¥l¥şk¥ler, 
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Türk¥ye’n¥n el¥n¥ güçlend¥recekt¥r. Bu bağlamda,
Sur¥ye’de Türk¥ye’n¥n çıkarlarına uygun b¥r yönet¥m¥n ¥ş
başına gelmes¥, Doğu Akden¥z’dek¥ den¥z yetk¥ alanları,
enerj¥ kaynakları ve bu kaynakların tüket¥m
merkezler¥ne taşınmasında daha etk¥n b¥r rol
oynamasını sağlayab¥l¥r. Sayılan faktörler Türk¥ye’n¥n
Sur¥ye pol¥t¥kasının, bazı kes¥mler¥n ¥deal¥st dış pol¥t¥ka
eleşt¥r¥ler¥n¥n aks¥ne, real¥st gerekçelere dayandığını
göster¥yor. Türk¥ye ve Körfez ülkeler¥ arasındak¥ Sur¥ye
v¥zyonu farklılıkları, bölgesel s¥yaset¥n geleceğ¥n¥
şek¥llend¥ren öneml¥ unsurlardan b¥r¥ olacaktır. Türk¥ye,
demokrat¥k dönüşüm ve bölgesel entegrasyonu
destekleyen b¥r aktör olarak rolünü sürdürürken, Körfez
ülkeler¥, statükoyu koruma ve Türk¥ye’n¥n bölgesel
nüfuzunu sınırlandırma çabalarını koruyor. Bu d¥nam¥k,
Sur¥ye’n¥n geleceğ¥n¥ bel¥rlenmes¥nde Körfez ve
Türk¥ye’n¥n v¥zyonu arasında b¥r rekabet¥ doğuracaktır.
Sur¥ye sahasında v¥zyonları arasında rekabet olan her ¥k¥
aktörün dış pol¥t¥kada kullandığı araçlar da b¥rb¥r¥nden
oldukça farklı. Örneğ¥n Körfez ülkeler¥ çözümü asker¥
kapas¥teye dayanan h¥çb¥r bölgesel kr¥zde varlık
gösteremezken Türk¥ye sah¥p olduğu güçlü asker¥
kapas¥te sayes¥nde gerekt¥ğ¥nde güce başvurarak sonuç
alab¥lecek öneml¥ b¥r aktördür. Buna karşın Körfez
ülkeler¥n¥n sah¥p olduğu petro-dolarlar dış pol¥t¥kada çek
defter¥ kullanımını teşv¥k etmekted¥r. Dolayısıyla
Körfez’¥n en öneml¥ dış pol¥t¥ka aracı “r¥yalpol¥t¥k”
olarak da ¥s¥mlend¥r¥len çek defter¥ pol¥t¥kasıdır.
Körfez’¥n çek defter¥ pol¥t¥kası hem Körfez-Batı
¥l¥şk¥ler¥nde hem de Körfez’¥n bölgesel nüfuzunun
yayılmasında etk¥l¥ sonuçlar üreteb¥lmekted¥r. Örneğ¥n
Mısır’da Murs¥ sonrası kurulan rej¥m Körfez’¥n
“r¥aylpol¥t¥k” s¥yaset¥ sayes¥nde hem uluslararası
meşru¥yet kazanmış hem de ¥ç pol¥t¥kada karşı karşıya
kaldığı sorunları aşab¥lm¥şt¥r.
Relapol¥t¥k m¥ R¥yalpol¥t¥k m¥?
Sur¥ye’dek¥ ¥ç savaşın ardından Şam yönet¥m¥ne sunulan
fırsatlar, Türk¥ye ve Körfez ülkeler¥ arasında bel¥rg¥n
farklılıklar göstermekted¥r. Bu farklılıklar, hem
ekonom¥k kaynaklar hem de d¥plomat¥k ve asker¥
yaklaşımlar bakımından ¥k¥ tarafın Sur¥ye üzer¥ndek¥
etk¥s¥n¥ şek¥llend¥reb¥lecek temel unsurlardır.
Körfez ülkeler¥, Yen¥ Sur¥ye Hükümet¥’n¥n ABD ve
bölgedek¥ müttef¥kler¥yle ¥l¥şk¥ler¥n¥ onarab¥lecek
öneml¥ d¥plomat¥k avantajlara sah¥p. Suud¥ Arab¥stan
Vel¥aht Prens¥ Muhammed b¥n Selman (MbS) ve BAE’n¥n
l¥der¥ Muhammed b¥n Zayed (MbZ), Trump’ın ¥lk
dönem¥nde artan etk¥ler¥yle uluslararası arenada güçlü
b¥r prof¥l serg¥lem¥şt¥. Trump’ın ¥k¥nc¥ dönem¥yle
b¥rl¥kte bu etk¥n¥n devam edeceğ¥n¥ öngörmek mümkün.
Körfez hanedanlarının başta ABD olmak üzere Batı
ülkeler¥ ¥le “r¥yalpol¥t¥k” üzer¥nden gel¥şt¥rd¥kler¥ bu
yakın ¥l¥şk¥ler¥, Şam yönet¥m¥n¥n uluslararası meşru¥yet
kazanma sürec¥nde öneml¥ b¥r destek sağlayab¥l¥r. Buna
karşın Türk¥ye, Batı ¥le yaşadığı sorunlar ve İsra¥l’¥
açıktan eleşt¥ren tutumu neden¥yle Şam yönet¥m¥n¥n
uluslararası meşru¥yet arayışlarını zayıflatma
potans¥yel¥ne sah¥p.
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Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’dek¥ asker¥ stratej¥s¥, özell¥kle Esed
sonrası dönemde, netl¥kten yoksun görünüyor. Fırat’ın
doğusu ve YPG konusunda açık b¥r söylem gel¥şt¥ren
Türk¥ye, YPG’n¥n bölgedek¥ varlığını sona erd¥rme
noktasında harekete geçmekte tereddütlü b¥r duruş
serg¥l¥yor. Benzer şek¥lde Türk¥ye’n¥n İsra¥l karşısındak¥
asker¥ caydırıcılığı da yeter¥nce güçlü görünmüyor. Bu
aşamada Türk¥ye’n¥n, Yen¥ Sur¥ye Hükümet¥’n¥
savunmak ¥ç¥n Sur¥ye topraklarının b¥r kısmını ¥şgal
eden İsra¥l ¥le asker¥ sahada doğrudan karşı karşıya
gelme ¥ht¥mal¥ zayıf gözüküyor. 
Körfez ülkeler¥ ¥se Sur¥ye’ye doğrudan asker¥
müdahalede bulunmaktan ya da Sur¥ye hükümet¥ne
asker¥ destek sağlamaktan kaçınmakla b¥rl¥kte, dolaylı
yollarla etk¥ler¥n¥ artırab¥lecek stratej¥ler gel¥şt¥r¥yorlar.
Körfez ülkeler¥n¥n Batı ¥le yakın ¥l¥şk¥ler¥ YPG’n¥n yen¥
hükümete eklenmes¥ ve İsra¥l’¥n saldırganlığını
engellenmes¥nde d¥plomat¥k çözümler üreteb¥l¥r. Bu
durum, Türk¥ye’n¥n Sur¥ye üzer¥ndek¥ etk¥s¥n¥ sınırlayan
b¥r başka faktör olarak öne çıkıyor. En öneml¥s¥ de
Körfez ülkeler¥, özell¥kle Suud¥ Arab¥stan ve BAE,
Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşası ¥ç¥n gereken f¥nansal
kaynaklara sah¥p. İç savaş sürec¥nde Sur¥ye’n¥n karşı
karşıya kaldığı yıkım, yen¥den ¥nşa sürec¥n¥n
başlayab¥lmes¥ ¥ç¥n dış f¥nansal katkıyı hayat¥ hale
get¥r¥yor. Savaş sonrası altyapının yen¥lenmes¥,
ekonom¥k kalkınma projeler¥ ve halkın temel
¥ht¥yaçlarının karşılanması g¥b¥ konularda Körfez
ülkeler¥, Sur¥ye yönet¥m¥ne öneml¥ parasal destek
sağlayab¥l¥r. Türk¥ye ¥se ekonom¥k açıdan bu düzeyde b¥r
destek sunab¥lecek kaynaklara sah¥p değ¥l. Türk¥ye’n¥n
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 mevcut ekonom¥k sorunları ve yüksek enflasyon
oranları, Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşasına katkı sunma
kab¥l¥yet¥n¥ sınırlıyor. Yen¥ Sur¥ye Hükümet¥’n¥n
toplumsal meşru¥yet tabanını gen¥şleteb¥lmes¥ kamu
h¥zmetler¥n¥n aksamadan sürdürüleb¥lmes¥ ve ülken¥n
¥marı ¥le yakından alakalı. Burada Mısır’da Mur¥s
yönet¥m¥ne karşı yükselen, çoğunlukla Mısır halkının
karşı karşıya kaldığı ekonom¥k zorluklar tarafından
beslenen, protestolara yakından bakmak gerek¥yor.
Dolayısıyla Sur¥ye devr¥m¥n¥n ¥st¥krarı büyük m¥ktarda
f¥nansal desteğe bağlı durumda. Sonuç olarak, Körfez
ülkeler¥ ve Türk¥ye’n¥n yen¥ Şam yönet¥m¥ne
sunab¥leceğ¥ fırsatlar, hem ekonom¥k hem de d¥plomat¥k
açılardan bel¥rg¥n farklılıklar göster¥yor. Körfez ülkeler¥,
Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşasında parasal destek ve
uluslararası ¥l¥şk¥ler¥n onarılması konusunda avantajlara
sah¥pken, Türk¥ye’n¥n bu alanlarda daha sınırlı b¥r etk¥s¥
bulunuyor. Türk¥ye, Sur¥ye devr¥m¥ sürec¥nde yoğun
asker¥ destek sağlamış olsa da devr¥m sonrası Sur¥ye’n¥n
yen¥den ¥nşasında Türk¥ye’n¥n asker¥ kab¥l¥yetler¥n¥n
beklenen faydayı sağlayacağına da¥r Şam’da bazı
tereddütler bulunuyor. Bu çerçevede, Şam yönet¥m¥ ¥ç¥n
Körfez ülkeler¥yle ¥şb¥rl¥ğ¥ daha caz¥p b¥r seçenek olarak
öne çıkmaktadır. Şam’dan ¥lk resm¥ z¥yaret¥n R¥yad’a
gerçekleşmes¥ de Sur¥ye’de yen¥den yapılanma sürec¥nde
Körfez’¥n Türk¥ye’den b¥r adım öne geçt¥ğ¥n¥ göster¥yor.
Dolayısıyla dış pol¥t¥kada hedeflenen başarılar ¥le
ekonom¥k kab¥l¥yetler arasında b¥r paralell¥ğ¥n olduğunu
söyleyeb¥l¥r¥z. Eğer dış pol¥t¥kamızda bell¥ sonuçları elde
etmek ¥st¥yorsak asker¥ kab¥l¥yetler¥m¥z¥ ekonom¥k güçle
desteklemek b¥r zorunluluktur.
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SURİYE’DE PKK/KCK VARLIĞI
MESELESİ

Esad Baas rej¥m¥n¥n devr¥lmes¥nden
sonra PKK’nın Sur¥ye yapılanması
yen¥den konuşulmaya başlandı.
Rej¥m¥n çatışmadan terk ett¥ğ¥ alanları
kontrol eden, özell¥kle ABD, İng¥ltere,
Fransa desteğ¥yle alan hâk¥m¥yet¥n¥
artıran ve ABD yönlend¥rmes¥yle ¥s¥m
değ¥şt¥ren yapı, kontrol ett¥ğ¥ bazı
alanları terk etmek zorunda kaldı.
Sur¥ye’n¥n geleceğ¥ konuşulurken bu
yapının ve ¥ç¥nden çıktığı, parçası
olduğu PKK’nın tartışılmaması
mümkün değ¥l.

ADNAN BOYNUKARA
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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PKK/KCK Ned¥r?
PKK/KCK’yı konuşmadan PYD/YPG’y¥ veya SDG’y¥
konuşmanın b¥r anlamı yok. Uzun yıllar sadece Türk¥ye
bağlamında tehd¥t olarak değerlend¥r¥len PKK, 2005
yılında örgütlenme yapısında yaptığı değ¥ş¥mden sonra
bölgesel b¥r tehd¥de dönüştü. Bunun neden¥ ¥se örgütün,
17 Mayıs 2005 tar¥h¥nde “Kürd¥stan¥ Örgütler B¥rl¥ğ¥”
(KCK) şekl¥nde örgütlend¥ğ¥n¥ ¥lan etmes¥yd¥. PKK’nın
KCK’ya dönüştüğü ve yen¥ yapının kurulduğu tar¥hte,
¥lan ed¥len genel çerçeveye bağlı olan 300 ayrı
örgütlenmen¥n (örgüt, STK, TV, gazete vs.) olduğu
b¥l¥n¥yordu. Ortaya çıkan yen¥ yapılanmanın tüm
detaylarını ¥çeren “KCK Ana Sözleşmes¥” Öcalan
tarafından yazıldı. KCK, yapı ¥t¥barıyla b¥r ‘şems¥ye’
örgüt. Tüm alt örgütler, “önderl¥k” olarak tanımlanan
yapıya bağlı. Bu anlamıyla KCK ana sözleşmes¥; G¥r¥ş,
Önderl¥k, Genel Esaslar, Temel Haklar Özgürlükler ve
Görevler, Genel Organlar, Parça Örgütlenmes¥, Eyalet
Bölge Örgütlenmes¥, Şeh¥r Kasaba Mahalle
Örgütlenmes¥, Köy Sokak Örgütlenmes¥, Yargı, Meşru
Savunma Yükümlülüğü, Demokrat¥k Eylem, Ekonom¥k
ve Mal¥ S¥stem, Demokrat¥k Örgütlenme, Ortak
Hükümler, Ek Maddeler g¥b¥ başlıklardan oluşmaktadır.
Başlıklar ve altlarındak¥ açıklamalar d¥kkatl¥ce
okunursa, yapının ne olduğu, ney¥ amaçladığı, nasıl
örgütlend¥ğ¥, alt örgütler¥n k¥mlerden oluştuğu ve
meselen¥n b¥r toplumun hakları meseles¥ olmadığı g¥b¥
konular net b¥r şek¥lde görülür. KCK yapısına ¥l¥şk¥n asıl
çarpıcı kısım ¥se “Genel Organlar” ve “Parça
Örgütlenmes¥” başlıkları altında ¥fade ed¥len konulardır.
Burada KCK’nın Türk¥ye, İran, Irak ve Sur¥ye
örgütlenmeler¥ne ¥l¥şk¥n detaylar yazılmaktadır. Alt
örgütlenmeler¥n; Türk¥ye ¥ç¥n PKK (Kürd¥stan İşç¥
Part¥s¥), Sur¥ye ¥ç¥n PYD (Demokrat¥k B¥rl¥k Part¥s¥), İran
¥ç¥n PJAK (Kürd¥stan Özgür Yaşam Part¥s¥) ve Irak ¥ç¥n
PÇDK (Kürd¥stan Demokrat¥k Çözüm Part¥s¥) şekl¥nde
olduğu yazılmış. Bunlar ‘s¥yasal’ yapılar olarak ¥fade
ed¥lmekte. ‘S¥yasal’ yapıların yanı sıra üç ayrı s¥lahlı
örgüt tanımı da yapılmaktadır. Türk¥ye’ye yönel¥k olarak
HPG, Sur¥ye’ye yönel¥k YPG ve İran’a yönel¥k PJK örgütü
kurulmuş. Irak’ta KDP ve KYB’n¥n varlığı ve olası
çatışmanın kend¥ler¥ ¥ç¥n üreteceğ¥ r¥skler neden¥yle
s¥lahlı örgüt öner¥lmem¥ş. Bu noktada d¥kkate alınması
gereken ana konu, bu üç s¥lahlı örgütün m¥l¥tan
‘deposunun’ ve karar merc¥¥n¥n aynı olduğudur. Üç
örgütün ana karargâhı Kand¥l’d¥r. Üst kadro
görevlend¥rmeler¥ ve m¥l¥tan tay¥nler¥ tek merkez olan
Kand¥l’den yapılmaktadır. Tüm parçalara ¥l¥şk¥n karar
alma süreçler¥ de Kand¥l tarafından alınmaktadır.
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YPG’den SDG’ye Geç¥ş
Öncel¥kle, NATO ülkeler¥n¥n, KCK ana sözleşmes¥ndek¥
¥fades¥yle, örgütün Sur¥ye kolu olan yapılarla ¥l¥şk¥
kurmasının tar¥h¥, Türk¥ye’n¥n yürüttüğü “çözüm
sürec¥n¥n” örgüt tarafından sabote ed¥lmes¥n¥n tar¥h¥yle
örtüşüyor. Aslında bunu, ¥s¥m değ¥şt¥rme sürec¥n¥n ¥lk
adımı olarak not etmekte yarar var. Sürec¥n sabote
ed¥lmes¥ b¥rkaç alanda ortaya çıktı. Örgüt tal¥matıyla ‘öz-
yönet¥m’ ¥lanları, terörün şeh¥rlere ¥nd¥r¥lmes¥ teor¥s¥n¥n
hayata geç¥r¥lmes¥, ‘hendek’ olayları üzer¥nden
kurtarılmış bölgeler oluşturulması ve devlet¥n ¥ç¥ne
çöreklenm¥ş yapılarla ¥şb¥rl¥ğ¥ üzer¥nden ülkey¥ terörle
es¥r alma g¥r¥ş¥m¥ g¥b¥ KCK tarafından planlanmış,
uygulanması ¥ç¥n gönder¥len tal¥matlara uyulmasıyla
olmuştur. Örgütün çözümden yana olmadığı anlamına
gelen ve unutulması mümkün olmayan bu terör
faal¥yetler¥n¥n yok sayılması düşünülemez. Sur¥ye’de
ortaya çıkan durumdan yararlanmak ¥steyen Batılı
ülkeler, (özell¥kle ABD, Fransa, İng¥ltere vs.) Türk¥ye’n¥n
serg¥led¥ğ¥ çözüm çabasının baltalanması sonucu
gel¥şt¥r¥len stratej¥y¥ boşa çıkarmak ¥ç¥n ¥s¥m değ¥şt¥rme
formülünü gel¥şt¥rd¥ler. Kend¥ler¥nce Ankara’nın
tepk¥s¥n¥ d¥nd¥rmek ¥ç¥n bulunan çözüm, YPG’n¥n sınırlı
sayıda Türkmen, Arap ve Süryan¥ ¥sm¥ ¥ç¥ne alacağı b¥r
yapı kurmaktı. Aslında kurulan yen¥ b¥r yapı yok. Yapı,
b¥rkaç yerel ¥sm¥n monte ed¥ld¥ğ¥ ve KCK ana
sözleşmes¥nde çerçeves¥ ç¥z¥lm¥ş olan PKK’nın Sur¥ye
kolu. Tüm karar alma süreçler¥n¥n, ana aktörler¥n¥n ve
m¥l¥tan kadronun Kand¥l’den bel¥rlend¥ğ¥ bu yapıya,
‘Sur¥ye Demokrat¥k Güçler¥’ (SDG) ¥sm¥n¥ verd¥ler. ABD
Özel Kuvvetler Komutanı Raymond Thomas, Aspen
Enst¥tüsü’nün yıllık güvenl¥k toplantısında (Temmuz
2017) konuşmuş ve Türk¥ye’n¥n, terör örgütü PKK ¥le
¥l¥şk¥l¥ görmes¥ sebeb¥yle YPG’ye “¥s¥m değ¥şt¥rme”
tavs¥yes¥nde bulunduklarını ve örgütün ¥sm¥n¥, “Sur¥ye
Demokrat¥k Güçler¥” olarak değ¥şt¥rd¥ğ¥n¥ ¥fade etm¥şt¥.
Raymond Thomas b¥r adım daha ¥ler¥ g¥derek, “‘YPG
dışında kend¥n¥z¥ nasıl adlandırmak ¥sters¥n¥z’ d¥ye
sordum. B¥r gün sonra adlarının ‘Sur¥ye Demokrat¥k
Güçler¥’ olduğunu ¥lan ett¥ler. Adlarının ortasına
‘demokrat¥k’ ¥fades¥n¥ koymalarının zek¥ce b¥r hamle
olduğunu düşündüm. Bu, onlara b¥r m¥ktar ¥t¥bar
sağladı” ¥fadeler¥n¥ kullanıyor. Yan¥, baştan aşağıya b¥r
ABD kurgusu ve sahte b¥r değ¥ş¥m.
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Tuzak: Kürtler¥, PKK ve Türevler¥ Üzer¥nden Konuşmak
Türk¥ye’de yaygın olarak b¥l¥nen ¥sm¥yle PKK
tartışılırken, unutulmaması gereken b¥rkaç konu var:
Kürtler ¥le PKK’nın ayrıştırılması, PKK’nın kend¥n¥ tüm
Kürtlerle özdeşleşt¥rmes¥ tuzağına düşmemek. Kürtler¥n
varlığı, hakları ve hukuklarının korunması, Kürtler¥n
yaşadığı, vatandaşı oldukları devletler¥n temel
sorumluluğudur. Halkların PKK ¥le ¥l¥şk¥lend¥r¥lmemes¥
¥ç¥n bu konu hayat¥ öneme sah¥p. Aks¥ takd¥rde, ortaya
çıkan sonuçlardan PKK faydalanır ve olan b¥ten¥
varlığının devamı ¥ç¥n kullanır. Bu durumu en ¥y¥
Türk¥ye’y¥ yöneten kadrolar b¥l¥r. O nedenle de
maks¥mum düzeyde duyarlılık ve eş¥t haklara sah¥p
vatandaşlık atmosfer¥n¥n sağlanması, yönetenler¥n
sorumluluğunda olan öneml¥ b¥r konudur. 2005 yılından
bu yana gündemde olan ve herkesçe b¥l¥nen KCK
yapılanması ve KCK ana sözleşme metn¥n¥ d¥kkate
alınmadan PKK tartışması yapmak eks¥k ve hatta
anlamsız olur. PKK ve k¥m¥ akt¥v¥stler¥n, bu tür konuları
b¥rb¥r¥ne karıştırarak tartışmayı özenle terc¥h ett¥kler¥
b¥l¥n¥yor. KCK yapılanması, d¥ğer ülkelerdek¥
örgütlenmeler, ortak yönet¥c¥ ve m¥l¥tan havuzu,
görevlend¥rmeler¥n tümünün Kand¥l’den yapıldığı
gerçeğ¥ tüm tartışmalarda vurgulanmalı. Aks¥ takd¥rde
akt¥v¥st değerlend¥rmeler baskın b¥r hal alır. Çünkü
akt¥v¥st yaklaşımın en temel özell¥ğ¥, PKK ¥le Kürtler¥
aynı cümlede kullanarak PKK’yı g¥zlemek, tartışma dışı
tutmaktır. Bu ¥se PKK gerçeğ¥n¥n ıskalanması sonucunu
doğurur. Burada asıl sorun, bahsett¥ğ¥m¥z türden
tutumların, Kürtler¥n meşru talepler¥n¥ kr¥m¥nal¥ze eden
b¥r ¥şlev görmes¥d¥r. Haklar mücadeles¥nde meşru¥yet¥n
en temel unsuru, talepler¥ yaşanılan ülke zem¥n¥nde
kavramsallaştırmaktır. Gündem¥m¥zde olduğu ¥ç¥n ¥fade
etmek gerek¥rse, konuyu Sur¥yel¥l¥k kavramı eksen¥nde
tartışmak gerek¥r. Aks¥ takd¥rde, ulus aşırı b¥r örgütün,
b¥r alt b¥r¥m¥ tarafından ortaya konulacak tutum, her
şeyden önce meşru¥yet¥n olmazsa olmaz koşulu olan
Sur¥yel¥l¥k test¥n¥ geçemeyeceğ¥ ¥ç¥n meşru görülemez.
PKK/KCK bunu sorun etmeyeb¥l¥r. Ama Sur¥ye’de
yaşayan Kürtler¥n geleceğ¥ açısından bu öneml¥ b¥r
sorun.
Sur¥ye Kürtler¥, PKK ve Esad Rej¥m¥
Sur¥ye Kürtler¥n¥ ve PYD’y¥ konuşurken üç döneme
ayırmakta fayda var. İlk¥, 2005 yılı önces¥ dönem. Bu
dönem, PKK’nın Esad rej¥m¥ kontrolünde, Sur¥ye’den
yönet¥ld¥ğ¥ dönemd¥r. Pek¥, bu dönemde Sur¥ye’de
yaşayan Kürtler temel haklara ve eş¥t vatandaşlık
haklarına sah¥p m¥yd¥? Sur¥ye rej¥m¥n¥n Kürtler¥
vatandaş olarak kabul etmed¥ğ¥, k¥ml¥k b¥le vermed¥ğ¥,
asgar¥ hakların dah¥ tanınmadığı b¥r dönemde örgüt
Sur¥ye’den yönet¥ld¥. Bu süreçte, Sur¥ye Kürtler¥ PKK ¥ç¥n
b¥r gündem maddes¥ değ¥ld¥. PKK açısından Sur¥ye
Kürtler¥n¥n varlığının hatırlanmasının tar¥h¥ 2005, yan¥
KCK örgütlenmes¥n¥n kurulduğu yıldır. İk¥nc¥ dönem,
PKK’nın Sur¥ye’de s¥yas¥ part¥ olarak PYD ve s¥lahlı kanat
olarak da YPG şekl¥nde örgütlend¥ğ¥ dönemd¥r. Bu
örgütlenme hayata geç¥r¥ld¥kten sonra yapılan ¥lk
faal¥yet, var olan d¥ğer tüm Kürt örgütlenmeler¥n¥n 
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¥mha ed¥lmes¥yd¥. PYD/YPG Sur¥ye’dek¥ Kürtlere üç
seçenek sundu: Tesl¥m/tab¥ olma, yok olma, bölgey¥ terk
etme. Bu takt¥k, PKK’nın, kurulduğu yıllarda var olan
d¥ğer örgütlere uyguladığı takt¥ğ¥n aynısıydı: Kend¥
dışında h¥çb¥r örgütlenmeye var olma hakkı tanımamak.
Üçüncü dönemde ¥se alan hâk¥m¥yet¥n¥ sağladıktan
sonra meşru¥yet kr¥z¥n¥ aşmak ¥ç¥n tasf¥ye ett¥ğ¥
unsurlarla görüşme ve ‘büyük’ güç olarak kend¥ler¥ne
tab¥ olma ops¥yonunu devreye koyma söz konusuydu.
Yakın Tar¥h¥ Unutmak Mümkün mü?
Güvenl¥k stratej¥ler¥n¥ etk¥leyen temel faktörler
yaşanmışlıklardır. Türk¥ye, PKK’nın terör faal¥yetler¥yle
yıllardır mücadele ed¥yor. Ancak çözüm sürec¥n¥n örgüt
tarafından sonlandırılması sürec¥nde farklı şeyler oldu.
PKK, 2012 yılında Duran Kalkan tarafından yazılan ve
“kıra dayalı şeh¥r ger¥llacılığı” ¥sm¥yle çerçeves¥ ç¥z¥len
planı, 8 Ağustos 2015 tar¥h¥nde uygulamaya koydu. Bu
plan, Kand¥l tarafından “devr¥mc¥ halk savaşı” olarak
adlandırıldı. Plan, 17 maddeden oluşmaktaydı. Şeh¥rler¥
kuşatmayı, şeh¥rler¥n ¥ç¥nde g¥r¥lmez bölgeler
oluşturmayı ve devlet¥n ¥şlemed¥ğ¥ algısını oluşturmayı
hedefl¥yordu. İlg¥l¥ 17 madde d¥kkatl¥ce okunursa,
‘hendek’ olayları daha ¥y¥ anlaşılır ve örgüte ¥l¥şk¥n
değerlend¥rmeler daha sağlıklı yapılab¥l¥r. D¥kkatl¥ce
¥rdelenmes¥ gereken d¥ğer b¥r konu ¥se PKK/Kand¥l
tal¥matıyla yapılan “öz-yönet¥m” ¥lanlarıdır. DBP
üyeler¥n¥n öncülüğünde yürütülen proje, ülke ¥ç¥nde
kamu ¥dares¥ne el koyma, ayrı bölgeler olarak yönetme
ve ¥dar¥ s¥stem¥ değ¥şt¥rme g¥r¥ş¥m¥yd¥. Çünkü öz-
yönet¥m¥ s¥yasal b¥r proje olarak ele almak yer¥ne, ‘¥lan
etme’ üzer¥nden hareket ed¥ld¥. Bu toplumun genel¥ne
‘meydan okuma’ g¥r¥ş¥m¥yd¥. Kand¥l’den gönder¥len
tal¥matı hayata geç¥renler¥n, KCK’dan bağımsız
olduğunu düşünmek mümkün mü? 12 Ağustos 2015 günü
Kand¥l’den yapılan açıklamada, “S¥lop¥, C¥zre, Nusayb¥n
ve Şırnak Halk Mecl¥sler¥, bundan sonra devlet
kurumlarını tanımayacaklarını ve onlarla h¥çb¥r ¥şler¥n¥n
olmadığını, kend¥ ¥şler¥n¥ kend¥ler¥n¥n yapacağını; kend¥ 
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öz yönet¥mler¥n¥ kuracaklarını ¥lan etm¥şlerd¥r.” Hızını
alamayan örgüt “meşru öz savunma haklarını
kullanacakları” ¥fades¥ne de yer verm¥şt¥. Bu ¥k¥ örnek,
örgütün ve türevler¥n¥n en ufak ‘çalkantıda’ ne tür b¥r
poz¥syon alacaklarının gösterges¥d¥r.
Vurgulamak ¥sted¥ğ¥m konu, temel stratej¥de değ¥ş¥kl¥ğ¥n
ön koşulu, örgütün kend¥ poz¥syonunu değ¥şt¥rmes¥d¥r.
Bu ¥se s¥lah bırakmadır. PYD/YPG/SDG’n¥n tüm karar
alma süreçler¥ Kand¥l tarafından alınacak, l¥der
kadronun tay¥n¥ Kand¥l’den yapılacak, Kand¥l’¥n ortak
m¥l¥tan havuzu kullanılacak ve bu yapıya alan açılması
¥stenecek. Mevcut ¥l¥şk¥ d¥nam¥ğ¥ ve s¥lah varlığını
koruduğu müddetçe bu mümkün olmaz. Bunu mümkün
kılacak tek şey, s¥lahı bırakmak ve s¥v¥l s¥yasete
yönelmekt¥r.
Sur¥ye’n¥n Geleceğ¥nde PKK’ya Yer Var mı?
Türk¥ye açısından öneml¥ konulardan b¥r¥s¥ de
Sur¥ye’n¥n geleceğ¥nde PKK etk¥s¥n¥n olmaması.
Unutulmaması gereken konu, ABD, İng¥ltere ve
Fransa’nın öncülük ett¥ğ¥ Sur¥ye’de PKK varlığı meseles¥,
Kürt k¥ml¥ğ¥ açısından değ¥l, PKK-KCK neden¥yle
güvenl¥k sorunudur. Sur¥ye’de yaşayan Kürtler¥n PKK
¥ç¥n b¥r mesele olmadığını, yukarıda ¥fade ett¥k. Temel
hakları b¥r yana, Sur¥ye Kürtler¥n¥n vatandaşlık sorunu
yaşadığı dönemde, KCK ana yapısının başında olan tüm 
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 terör unsurları, Esad Baas rej¥m¥n¥n elemanıydı. Sur¥ye
halkı Esad’ın Baas rej¥m¥ne ¥syan ed¥nceye kadar,
PKK’dan Sur¥ye’dek¥ Kürtler¥n haklarıyla ¥lg¥l¥ tek b¥r
¥fade duyulmadı. Dış¥şler¥ ve Savunma bakanları
yaptıkları açıklamada, Sur¥ye’n¥n geleceğ¥nde Kürtler¥n
eş¥t haklara sah¥p vatandaşlar olarak yerler¥n¥n
olduğunu vurguladılar. Aynı açıklamalarda, KCK/PKK alt
örgütlenmeler¥n¥n yer¥n¥n olmadığını da ¥fade ett¥ler.
Sur¥ye’n¥n geleceğ¥ ¥ç¥n ortak b¥r çalışma şart. Bu
noktada ¥k¥ konu önem taşıyor. İlk¥; farklı k¥ml¥kler¥n
özgürce var olduğu demokrat¥k b¥r Sur¥ye ¥nşası, tüm
k¥ml¥kler¥n eş¥t haklara sah¥p olduğu eş¥t vatandaşlık,
özgürlükçü ve çoğulcu b¥r tems¥l s¥stem¥ ¥ç¥n sağlıklı b¥r
çalışma yapmak. İk¥nc¥s¥ ¥se Esad rej¥m¥n¥n oluşturduğu
mal¥yet¥n büyük b¥r kısmını üstlenen Türk¥ye açısından
öneml¥ olan konu, sınırlarımızda etn¥k ve mezheb¥
s¥lahlı örgütlenmeler¥n olmaması. Bu bağlamda,
önümüzdek¥ dönem Sur¥ye s¥yaset¥ndek¥ aktörlüğün en
öneml¥ ¥k¥ konusu, Sur¥yel¥l¥k ve s¥lahlı (terör)
örgütler¥nden arındırılma olacaktır. PKK ve b¥leşenler¥
bu ¥k¥ kr¥tere göre de meşru b¥r aktör olmaz. Sur¥ye’n¥n
geleceğ¥nde, Sur¥ye’n¥n asl¥ b¥r unsuru olarak, Kürtlere
yer var, söz hakları var, s¥yasal tems¥l zem¥n¥ var, kamu
örgütlenmes¥ ¥ç¥nde yer almak var. Fakat PKK’ya yer yok,
olmamalı. Bu konu, Sur¥ye anal¥zler¥n¥n başlangıç
noktası.
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Tahran yönet¥m¥, Türk¥ye'n¥n Ortadoğu ve
Kafkasya'dak¥ ¥dd¥alı dış pol¥t¥kasının, bu
bölgelerdek¥ nüfuzunu doğrudan tehd¥t ett¥ğ¥n¥
düşünmekted¥r. Tahran’da, İran’ın zayıflayan
konumundan hareketle Türk¥ye’n¥n, Irak, Lübnan
ve Güney Kafkasya’dak¥ nüfuzunu artırma
çabalarına da¥r end¥şeler artmaktadır. Z¥ra İk¥nc¥
Karabağ Savaşı sırasında Türk¥ye’n¥n Azerbaycan’a
verd¥ğ¥ güçlü destek, sadece Azerbaycan’ın
bel¥rley¥c¥ b¥r zafer kazanmasını sağlamakla
kalmamış, aynı zamanda Ankara’nın bölgesel
sonuçları şek¥llend¥rme kapas¥tes¥n¥ de gözler
önüne serm¥şt¥r.
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İsra¥l’¥n H¥zbullah’ı stratej¥k olarak zayıflatması ve Esad
rej¥m¥n¥n çöküşüyle b¥rl¥kte Lübnan ve Sur¥ye’de
yaşanan gel¥şmeler, Ortadoğu’nun jeopol¥t¥k
dengeler¥nde yen¥ b¥r kırılma yaratmıştır. Her ne kadar
İran’ın “d¥ren¥ş eksen¥” olarak adlandırdığı ağın büyük
yara alması (bazılarına göre çöküşü) bölgede ger¥l¥m¥
azaltıcı b¥r faktör g¥b¥ görünse de Tahran’ın Levant’tak¥
jeopol¥t¥k ağırlığının zayıflamasının yarattığı stratej¥k
boşluğun, bölge rekabet¥n¥ daha da der¥nleşt¥rmes¥
muhtemeld¥r. Bu dönüşümün etk¥ler¥, İran-İsra¥l
eksen¥yle sınırlı kalmayıp, bölgedek¥ d¥ğer güç
dengeler¥n¥, özell¥kle de Türk¥ye-İran rekabet¥n¥ yen¥den
şek¥llend¥rme potans¥yel¥ne sah¥pt¥r. İran açısından
Sur¥ye’n¥n kaybı yalnızca bölgesel b¥r mevz¥ kaybı değ¥l,
aynı zamanda Tahran’ın uzun vadel¥ jeopol¥t¥k
stratej¥s¥ne yönel¥k ağır b¥r darbe n¥tel¥ğ¥nded¥r. Sur¥ye,
İran’ın Lübnan’dak¥ H¥zbullah’a ulaşımını sağlayan ve
ABD ¥le İsra¥l’e karşı nüfuzunu artırdığı b¥r bağlantı
noktasıdır. Esad rej¥m¥n¥n çöküşü, İran’ın bu stratej¥k
eksen¥n¥ bozarak bölgedek¥ etk¥ kapas¥tes¥n¥ c¥dd¥
şek¥lde zayıflatmıştır. Ancak İran’ı end¥şelend¥ren
sadece Sur¥ye’dek¥ mevz¥ kaybı değ¥l, Türk¥ye’n¥n artan
bölgesel etk¥nl¥ğ¥ ve bu etk¥nl¥ğ¥n yarattığı meydan
okumadır. Bu bağlamda Esad sonrası sertleşmes¥
muhtemel Türk¥ye-İran rekabet¥n¥ anal¥z etmek ¥ç¥n
öncel¥kle bazı sorulara cevap aramak gerekl¥d¥r;
İran’ın “D¥ren¥ş Eksen¥” Çöktü mü?
İran’ın güvenl¥k pol¥t¥kalarında Batı müdahalec¥l¥ğ¥ne
karşı d¥ren¥ş ve as¥metr¥k savaş stratej¥ler¥nde sürekl¥l¥k
gözlemlen¥rken, Arap Baharı, ABD yaptırımları ve 2020
Abraham Anlaşmaları g¥b¥ gel¥şmeler bazı pol¥t¥kalarını
değ¥şt¥rmes¥ne yol açmıştır. Yıllar ¥ç¥nde İran, bölgesel
gel¥şmelere takt¥ksel yanıtlar gel¥şt¥rme konusunda
oldukça çev¥k b¥r duruş serg¥lem¥şt¥r. Ancak, İran’ın
hızla gen¥şleyen müttef¥k ağı ve değ¥şen bölgesel-dâh¥lî
d¥nam¥kler, Tahran’ın ortaya çıkan tehd¥tlere yanıt
vermes¥n¥ g¥derek zorlaştırmıştır. Durum böyleyken
Esad rej¥m¥n¥n düşüşü ¥se İran’ın bölgesel kırılganlığını
daha da arttırmıştır. Sur¥ye, uzun yıllardır İran’ı
Akden¥z’e bağlayan kara kor¥dorunun kr¥t¥k b¥r loj¥st¥k
merkez¥ olarak h¥zmet verm¥ş ve H¥zbullah’a gel¥şm¥ş
s¥lahların yanı sıra loj¥st¥k destek sağlanmasını mümkün
kılmıştır. Esad’ın devr¥lmes¥yle bu ¥kmal hattının
kes¥lmes¥, H¥zbullah’ı ¥zole ederek “d¥ren¥ş eksen¥”
olarak adlandırılan yapıdak¥ coğraf¥ bütünlüğü
bozmuştur. İsra¥l ¥le süregelen çatışmalar neden¥yle
zaten c¥dd¥ anlamda güç kaybetm¥ş olan H¥zbullah,
İran’dan gelen loj¥st¥k desteğ¥n kes¥nt¥ye uğramasıyla
operasyonel kapas¥tes¥n¥ yen¥den ¥nşa etme konusunda
büyük b¥r meydan okumayla karşı karşıyadır. Ayrıca,
Esad rej¥m¥n¥n çöküşü, İran’ın müttef¥kler¥ arasında
mevcut ¥deoloj¥k ve mezhepsel ayrılıkları der¥nleşt¥rerek
“d¥ren¥ş eksen¥”n¥n bütünlüğünü daha da
zayıflatmaktadır. İran, H¥zbullah, Iraklı Ş¥¥ m¥l¥sler ve
Hus¥ler Sur¥ye’dek¥ gel¥şmey¥ stratej¥k b¥r kayıp olarak
değerlend¥r¥rken, İran’ın destekled¥ğ¥ Hamas ve F¥l¥st¥n
İslam¥ C¥had g¥b¥ Sünn¥ gruplar, Esad’a karşı zafer
kazanan Heyet Tahr¥r el-Şam’a (HTŞ) kutlama mesajları 

gönderm¥şt¥r. Ayrıca, İran’ın, Esad rej¥m¥n¥ savunma
konusunda kararlı ve etk¥l¥ b¥r müdahalede
bulunamaması, Irak ve Yemen’dek¥ müttef¥kler¥
arasında Tahran’ın güven¥l¥rl¥ğ¥ ve stratej¥k kararlılığı
hakkında c¥dd¥ şüpheler uyandırmıştır.
İran Sur¥ye’y¥ İst¥krarsızlaştırab¥l¥r m¥?
Tahran, karşı karşıya olduğu çok sayıda zorluğa rağmen,
Sur¥ye ve daha gen¥ş anlamda Levant bölges¥ndek¥
nüfuzunu koruyab¥lmek ¥ç¥n stratej¥k olarak esnek ve
takt¥ksel değ¥ş¥kl¥klere açık b¥r yaklaşım
ben¥msemekted¥r. Bu değ¥ş¥kl¥klerden b¥r¥, Esad
rej¥m¥ne doğrudan karşı olmayan Sur¥yel¥ Kürt gruplarla
¥ş b¥rl¥ğ¥ yapma eğ¥l¥m¥d¥r. Sur¥ye’n¥n kuzey¥ndek¥ bu
gruplar, İran ¥ç¥n pragmat¥k b¥r ortak olarak
değerlend¥r¥lmekted¥r. Esad’ın devr¥lmes¥nden önce,
İran destekl¥ güçler Sur¥ye’n¥n doğusundak¥ stratej¥k
mevz¥lerden, özell¥kle Irak sınırına yakın Deyr¥zor’dan,
çek¥lm¥ş ve bu bölgeler¥n kontrolünü büyük ölçüde
PYD/PKK unsurlarına devretm¥şt¥r. Bu hamle, İran’ın
kend¥s¥n¥, özell¥kle Kürtler¥n ABD desteğ¥n¥n
azalacağından end¥şe duyduğu b¥r dönemde, PYD/PKK
¥ç¥n potans¥yel b¥r ortak olarak konumlandırma
çabasıdır. PYD/PKK ¥se, Donald Trump’ın ¥k¥nc¥
dönem¥nde, ABD’n¥n Sur¥ye’dek¥ asker¥ varlığını
azaltacağı ve Türk¥ye ¥le daha güçlü ¥l¥şk¥ler gel¥şt¥receğ¥
beklent¥s¥yle end¥şel¥d¥r. Son günlerde “İran-PYD/PKK
¥tt¥fakını” destekleyen/gerekl¥ gören anal¥z ve yorumlar
İran basınında/medyasında sıklıkla yer almaya
başlamıştır.
İran’ın b¥r d¥ğer stratej¥k yaklaşımı, Sur¥ye’n¥n batısında
Ş¥¥ ve Alev¥ azınlıklarla ¥tt¥faklar kurmayı
hedeflemekted¥r. Şam’da uyumlu b¥r merkez¥ yönet¥m¥n
sağlanamaması hal¥nde çeş¥tl¥ gruplar ve çok sayıdak¥
etn¥k ve d¥n¥ azınlıklar arasında daha yoğun b¥r rekabet/
çatışma tet¥kleneb¥l¥r. Ayrıca, Mısır ve Ürdün’den Basra
Körfez¥’ndek¥lere kadar Arap devletler¥ açısından
HTŞ’n¥n Sur¥ye’dek¥ zafer¥, Arap Baharının tehl¥kel¥ b¥r
yankısı olarak değerlend¥r¥lmekted¥r. Bu ülkeler Arap
Baharında bastırdıkları demokrat¥kleşme, özgürlük ve
¥y¥ yönet¥m talepler¥n¥n yen¥den canlanma ¥ht¥mal¥
karşısında ted¥rg¥nl¥k duymaktadır. Sur¥ye’de Arap
dünyasına model olab¥lecek b¥r demokras¥n¥n
kurulmasını ¥stemeyeceklerd¥r. Bu gel¥şmeler, İran’ın
kaot¥k ortamlardan faydalanma stratej¥s¥ doğrultusunda
kend¥ etk¥s¥n¥ der¥nleşt¥rme çabalarını da
güçlend¥reb¥l¥r. Ayrıca Esad’ın düşüşü sonrasında İsra¥l,
Golan Tepeler¥’n¥n ötes¥ne geçerek Sur¥ye’n¥n daha der¥n
bölgeler¥ne yerleşm¥şt¥r. Ancak, İsra¥l’¥n uzun sürel¥
¥şgal¥, İran’a Sur¥ye’dek¥ İsra¥l karşıtı gündem¥n¥ yen¥den
canlandırma fırsatı vereb¥l¥r.
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Türk¥ye-İran Rekabet¥nde Yen¥ Dönem
Sur¥yel¥ muhal¥fler¥n askerî b¥r harekâtla Şam’ı ele
geç¥rmes¥, Sur¥ye ¥ç savaşında öneml¥ b¥r dönüm noktası
olduğu kadar, bölgedek¥ statükoyu dönüştürücü b¥r
etk¥ye sah¥pt¥r. Esad rej¥m¥n¥n çöküşü, aynı zamanda
başlıca destekç¥ler¥ olan İran ve Rusya ¥ç¥n stratej¥k b¥r
ger¥lemey¥ tems¥l etmekted¥r. Ankara’nın Sur¥ye’de
serg¥led¥ğ¥ manevra kab¥l¥yet¥ ¥se, Türk¥ye’y¥ Esad
sonrası Sur¥ye’de en etk¥l¥ dış aktör hal¥ne get¥rm¥şt¥r.
Dolayısıyla, Esad rej¥m¥n¥n çöküşü mevcut bölgesel
dengeler¥ sarstığı g¥b¥, Türk¥ye’n¥n yen¥ b¥r statüko ¥nşa
etme çabalarını da hızlandırmaktadır. Böyle b¥r
konjonktürde Türk¥ye ve İran arasındak¥ tar¥h¥, ¥deoloj¥k
ve jeopol¥t¥k ger¥l¥mlerle beslenen rekabet¥n, bu yen¥
d¥nam¥kler çerçeves¥nde daha da
yoğunlaşacağı/sertleşeceğ¥ öngörülmekted¥r.
Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’dek¥ artan etk¥s¥, İran’ın Lübnan ve
Irak’tak¥ konumunun zayıflamasıyla b¥rl¥kte bölgesel
d¥nam¥kler¥ Levant’ın ötes¥ne taşıma potans¥yel¥
taşımaktadır. Tahran yönet¥m¥, Türk¥ye’n¥n Ortadoğu ve
Kafkasya’dak¥ ¥dd¥alı dış pol¥t¥kasının, bu bölgelerdek¥
nüfuzunu doğrudan tehd¥t ett¥ğ¥n¥ düşünmekted¥r.
Tahran’da, İran’ın zayıflayan konumundan hareketle
Türk¥ye’n¥n, Irak, Lübnan ve Güney Kafkasya’dak¥
nüfuzunu artırma çabalarına da¥r end¥şeler artmaktadır.
Z¥ra İk¥nc¥ Karabağ Savaşı sırasında Türk¥ye’n¥n
Azerbaycan’a verd¥ğ¥ güçlü destek, sadece Azerbaycan’ın
bel¥rley¥c¥ b¥r zafer kazanmasını sağlamakla kalmamış,
aynı zamanda Ankara’nın bölgesel sonuçları
şek¥llend¥rme kapas¥tes¥n¥ de gözler önüne serm¥şt¥r. Bu
süreç, İran’ı Güney Kafkasya’da etk¥s¥zleşt¥rerek tar¥hsel
olarak mücadele ett¥ğ¥ b¥r bölgede nüfuzunu öneml¥
ölçüde zayıflatmıştır. Dahası, Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’de elde
ett¥ğ¥ güç projeks¥yonunu Azerbaycan’ı desteklemek ¥ç¥n
kullanma olasılığı, özell¥kle Zengezur Kor¥dorunun
açılması g¥b¥ stratej¥k hedefler üzer¥nden, İran’ın
bölgesel stratej¥s¥ne doğrudan meydan okuma anlamına
gelmekted¥r. Böyle b¥r gel¥şme, Türk¥ye’n¥n jeopol¥t¥k
etk¥s¥n¥ yalnızca güçlend¥rmekle kalmayacak, aynı
zamanda İran’ı Kafkasya ve Avrupa’ya bağlayan t¥caret
ve enerj¥ rotalarından kopararak stratej¥k b¥r ¥zolasyonla
karşı karşıya bırakacaktır. Bu bağlamda, Sur¥ye’dek¥
dönüşüm yalnızca Levant’ın geleceğ¥n¥ değ¥l, aynı
zamanda Ortadoğu ve Kafkasya’nın jeopol¥t¥k m¥mar¥s¥n¥
yen¥den şek¥llend¥reb¥l¥r. Ayrıca ABD’de Donald
Trump’ın dönüşü, özell¥kle Irak, Yemen, Sur¥ye ve genel
olarak Ortadoğu’dak¥ gel¥şmeler üzer¥nde öneml¥ b¥r 

faktör olarak öne çıkmaktadır. Bu bağlamda Trump’ın
¥zleyeceğ¥ pol¥t¥kalar, İran açısından da kr¥t¥k b¥r öneme
sah¥pt¥r. Trump yönet¥m¥n¥n İran’a yönel¥k stratej¥s¥n¥n
müzakere odaklı mı yoksa çatışmacı b¥r yaklaşımla mı
şek¥lleneceğ¥, ancak zamanla netl¥k kazanacaktır. Eğer
b¥r çözüm sürec¥ söz konusu olursa, bu yalnızca nükleer
program ¥le sınırlı mı kalacak, yoksa bölgesel sorunlar
ve İran yanlısı grupları da kapsayan daha gen¥ş b¥r
çerçevede m¥ ¥lerleyecek, henüz bel¥rs¥zd¥r. Elbette,
Trump’ın b¥r¥nc¥ dönemde ¥zled¥ğ¥ pol¥t¥kalar bu
soruların yanıtları ve olası sonuçlar açısından ¥p uçları
ver¥yor olsa b¥le, ancak kes¥n b¥r değerlend¥rme yapmak
mümkün değ¥ld¥r. Dolayısıyla, Donald Trump’ın 20
Ocak’ta göreve başlamasının ardından ¥zleyeceğ¥
pol¥t¥kalar Türk¥ye-İran rekabet¥n¥ de doğrudan
etk¥leyecekt¥r.
B¥r hususu daha burada vurgulamak gerek¥r; 7 Ek¥m
Hamas’ın Aksa Tufanı Operasyonundan önce,
Wash¥ngton, Ç¥n’¥n bölgede artan etk¥s¥n¥ dengelemek
amacıyla H¥nd¥stan’ı Ortadoğu üzer¥nden Avrupa’ya
bağlayacak ¥dd¥alı b¥r t¥caret kor¥doru planını
duyurmuştu. 10 Eylül 2023 tar¥h¥nde H¥nd¥stan, B¥rleş¥k
Arap Em¥rl¥kler¥, Suud¥ Arab¥stan, Amer¥ka B¥rleş¥k
Devletler¥, İtalya, Fransa, Almanya ve Avrupa B¥rl¥ğ¥
arasında H¥nd¥stan’dan başlayarak Orta Doğu üzer¥nden
Avrupa’ya uzanacak stratej¥k b¥r t¥caret kor¥dorunun
(IMEC) ¥nşasına yönel¥k b¥r ön anlaşma ¥mzalanmıştı.
Trump’ın dönüşüyle beraber bu proje ve Abraham
Anlaşmaları yen¥den gündeme geleb¥l¥r. Bu g¥r¥ş¥m,
Ç¥n’¥n “B¥r Kuşak, B¥r Yol” projes¥ne alternat¥f b¥r
ekonom¥k rota oluşturma çabalarının b¥r parçası olarak
görülmekted¥r. Bu yen¥ t¥caret kor¥doru, H¥nd¥stan’ın
Akden¥z üzer¥nden Avrupa’ya ulaşma hedef¥n¥
desteklemekle b¥rl¥kte, petrol zeng¥n¥ B¥rleş¥k Arap
Em¥rl¥kler¥ ve Suud¥ Arab¥stan g¥b¥ güçlü ekonom¥ler¥ de
¥çermekted¥r. Ayrıca Süveyş Kanalı’na alternat¥f b¥r rota
olarak şek¥llenmekted¥r. İlerleyen süreçte, Lübnan ve
Sur¥ye’de güvenl¥k ve ¥st¥krarın yen¥den tes¥s ed¥lmes¥
durumunda, bu ülkeler¥n de projeye dah¥l ed¥lmes¥
olasılığı bulunmaktadır. Bu gel¥şmeler, Tahran’da
İran’ın bölgesel ¥zolasyonu konusundak¥ end¥şeler¥
artırmaktadır. Kor¥dora dah¥l ed¥lmeyen İran’ın, bu
ekonom¥k ve t¥car¥ entegrasyon çabalarından dışlanma
r¥sk¥ bulunduğu gözlemlenmekted¥r.
İran’ın bu dışlanma karşısında nasıl b¥r stratej¥
¥zleyeceğ¥ ve gel¥şmeler¥n bölgesel dengeler üzer¥ndek¥
etk¥s¥, gelecekte yakından tak¥p ed¥lmes¥ gereken b¥r
mesele olarak öne çıkmaktadır. Dolayısıyla bu projen¥n
geleceğ¥ de bölgedek¥ Türk¥ye-İran rekabet¥n¥
etk¥leyecek b¥r faktör olarak öneml¥d¥r.
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SİYASET DE 2025’E GİREBİLECEK Mİ?

Yen¥ Sur¥ye 2025’e g¥rerken Türk¥ye’n¥n de yen¥
b¥r başlangıç ¥ç¥n fazlasıyla sebeb¥ ve ¥mkânı
bulunuyor. Yeter k¥ s¥yaset de 2024 sonu
¥t¥barıyla küresel ve bölgesel anlamda yen¥ b¥r
dalganın kaçınılmaz olduğunu ve 2025’e g¥rmes¥
gerekt¥ğ¥n¥ fark ets¥n.
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21’¥nc¥ yüzyılın ¥lk çeyreğ¥n¥n son senes¥ne g¥rd¥k. İlk
çeyrek, dünya açısından n¥speten sak¥n geçerken,
küresel jeopol¥t¥k ger¥l¥m üssü bölgem¥z oldu.
Afgan¥stan’dan Irak’a, Sur¥ye’den Rusya’ya uzanacak
şek¥lde ¥şgaller, ¥ç savaşlar, darbeler ve Gazze’de devam
eden soykırım bütün bölgey¥ altüst ett¥. 21’¥nc¥ yüzyıla
g¥rel¥ 25 sene oldu ama bölgem¥z 20’nc¥ yüzyılın açık
yaralarının sancıları ¥çer¥s¥nde kalmaya devam ett¥.
Takv¥m¥ 21’¥nc¥ yüzyılda ¥lerleyen, s¥yaset¥ 20’nc¥
yüzyılda kaybolmuş b¥r bölgen¥n sancılarını yaşamaya
devam ed¥yoruz. Türk¥ye’n¥n de bu sancılardan ber¥
olduğu söylenemez. Bu yönüyle bakınca 2025’e da¥r
değerlend¥rmeler yapmak ve tahm¥nlerde bulunmak
hem zor hem de ted¥rg¥n ed¥c¥ b¥r çabaya dönüşüyor.
D¥ğer yandan, geçen sene jeopol¥t¥k ve ekonom¥k
¥st¥kamet¥ bel¥rleyecek o kadar aş¥kâr gel¥şmelerle
tamamlandı k¥ 2025’e da¥r projeks¥yonların çerçeves¥
çoktan ç¥z¥lm¥ş oldu.
Ünlü F¥z¥kç¥ Bohr’un “Tahm¥n yapmak çok zor b¥r ¥ş,
özell¥kle de gelecekle ¥lg¥l¥” ded¥ğ¥ r¥vayet ed¥l¥r. Bohr
böyle dem¥ş m¥d¥r, demem¥ş m¥d¥r tam olarak
b¥lm¥yoruz. Ancak b¥ld¥ğ¥m¥z, sadece gelecekle ¥lg¥l¥
tahm¥n ¥ş¥n¥n zor olduğu değ¥l, aynı zamanda b¥r
modern Rus dey¥m¥nde dend¥ğ¥ g¥b¥ artık “maz¥n¥n
gelecekten daha zor tahm¥n ed¥l¥r hale gelmes¥ne” de
şah¥tl¥k ed¥yoruz. Ülkeler¥n bazılarında maz¥y¥ tahm¥n
etmek daha öneml¥ ve zorken, bazılarında gelecek
projeks¥yonu daha karmaşık b¥r uğraş. B¥r kısmında da
her ¥k¥s¥. Mesela Ruslar, b¥ze benzer b¥r şek¥lde hem
maz¥den hem de at¥den mustar¥pler. Svetlana
Aleks¥yev¥ç’¥n İk¥nc¥ El Zaman’dak¥ b¥r anekdotu ¥le
durumu özetlersek: “Beş yıl ¥ç¥nde her şey değ¥şeb¥l¥r
Rusya’da, ama ¥k¥ yüzyıl ¥ç¥nde h¥çb¥r şey değ¥şmez.”
Z¥ra geçm¥ş¥ man¥püle etmen¥n geleceğ¥ ¥nşa ve tahm¥n
etmekten daha kolay olduğu sahneler karşımıza çıkıp
duruyor. Geleceğ¥n yükü ve meydan okumalarına karşı
kend¥ z¥ndanlarımızdan çıkamadıkça, maz¥n¥n pas¥f
dünyasında olab¥ld¥ğ¥nce akt¥f hale gel¥yoruz.
Edmund Burke, Fransız devr¥m¥ne da¥r, toplum “sadece
yaşayanlar arasındak¥ ortaklıktan zuhur etmez, aynı
anda ölmüşler, yaşayanlar ve doğacaklar arasındak¥
¥l¥şk¥den” oluşur d¥ye yazmıştı. B¥z henüz ölmüşlerle,
hatta ölmüşler arasında b¥le, meseleler¥m¥z¥
halledeb¥lm¥ş değ¥l¥z. Neredeyse h¥çb¥r¥s¥n¥n amel
defter¥n¥n kapanmadığını söyleyeb¥l¥r¥z. Z¥ra s¥yasal
¥mar rantının hâlâ en yüksek olduğu yerler
mezarlıklarımız. S¥yas¥ arsa s¥msarlarımız, herkesten
daha fazla bu durumun farkında olduklarından bugün
b¥le “ölü yatırımını” terc¥h ed¥yorlar. Üm¥d¥m¥z,
öncel¥kle bu meselem¥z¥ b¥r şek¥lde hal yoluna
sokab¥l¥rsek, yaşayanlar ve doğacaklar ¥ç¥n de kafa
yorma azm¥m¥z¥n olacağı yönünde. 2025’e ve sonrasına
da¥r ufkumuzun oluşması ¥ç¥n öncel¥kle bugüne
gelmem¥z gerek¥yor. Hâlâ dünyadak¥ yer¥m¥z¥n ne
olduğu, hatta k¥m olduğumuz ve olmamız gerekt¥ğ¥
tartışmalarından b¥tmez tükenmez yen¥ b¥r toplumsal
sözleşme yazma derd¥ne varıncaya kadar b¥r d¥z¥
anakron¥k kr¥z¥n ¥çer¥s¥nde bocalayıp duruyoruz.

Türk¥ye’n¥n B¥tmeyen 20’nc¥ Yüzyılı
Bell¥ k¥ ¥ç d¥nam¥kler¥m¥zle, b¥r asırdır bastırılmış
toplumsal ve devlet aklımızla bugün el¥m¥zde olan
tabloyu çıkarab¥l¥yoruz. İy¥ kötü sürdürüleb¥l¥r b¥r
demokras¥ moment¥n¥ ortaya çıkaracak enerj¥m¥z¥ ¥sraf
edecek dertler¥m¥z fazlasıyla mevcut. Seç¥mlerde b¥z¥
k¥m¥n yöneteceğ¥ne sağlıklı b¥r şek¥lde karar ver¥yoruz.
Bu konuda ¥y¥y¥z. Meden¥ ve kansız b¥r ¥ç savaşla, halkın
ez¥c¥ çoğunluğunun katılımıyla kararımızı etk¥n b¥r
şek¥lde ver¥yoruz. Hatta kesk¥n b¥r kanaat hal¥ne
dönüşmüş şek¥lde k¥m¥n yönetmemes¥ gerekt¥ğ¥ne da¥r
tahk¥m ed¥lm¥ş b¥r mutabakatımız b¥le var. Ancak nasıl
yönetmem¥z ve yönet¥leceğ¥m¥z konusunda demokras¥ye
fazlaca ¥lg¥ duyduğumuz söylenemez. Oysa nasıl b¥r
devlet¥n olacağı demokras¥m¥z¥n der¥nl¥ğ¥n¥
bel¥rlemekted¥r. Cumhur¥yet’¥n ¥k¥nc¥ yüzyılına seneler¥
tamamlayarak g¥rmen¥n dışında, z¥hnen 20’nc¥ yüzyılın
¥lk yarısındak¥ b¥r yerlerde olduğumuzu, f¥z¥ken yer
aldığımız 21’¥nc¥ yüzyılda ¥se maz¥n¥n yükü altında tuhaf
b¥r mültec¥ halet¥ ruh¥yes¥ ¥çer¥s¥nde yaşadığımızı,
dürüst olab¥ld¥ğ¥m¥z anlarda b¥l¥yoruz. Hatta mültec¥
hal¥n¥ b¥r kült dünyası ¥çer¥s¥nde yaşayanlar, b¥r gün
muhakkak 21’¥nc¥ yüzyıldak¥ sürgünler¥n¥n b¥t¥p
1920’lerdek¥ asr-ı saadet devr¥ne, “nostos”a, yan¥
yuvalarına dönecekler¥ne da¥r kesk¥n b¥r ¥nanca da
sah¥pler. Bu ve benzer travmaların farklı kes¥mlerdek¥
tezahürler¥ etrafındak¥ tar¥hsel eşzamanlama
sancılarının ¥çer¥s¥nde yüzleşmeler¥m¥z¥ erteley¥p
duruyoruz. Oysa z¥h¥nsel olarak bell¥ b¥r düzeyde
tar¥hsel adalet¥ tes¥s etmekten başka çarem¥z de
bulunmuyor. Maz¥y¥ b¥r hamur g¥b¥ şek¥llend¥r¥p
bugünler¥m¥z¥ tüketenler¥n kahramanları ve ha¥nler¥n¥n
ger¥l¥m¥ ¥le Cumhur¥yet’¥n ¥k¥nc¥ yüzyılına k¥ml¥k
parçalanmasını aşarak geçmek mümkün olmayacak.
Bunun bas¥t anlamı, sürdürüleb¥l¥r b¥r demokras¥
başlangıcına gelemeyeceğ¥m¥zd¥r. Burke’ün güzel
tesp¥t¥yle “ölmüşler¥n, yaşayanların ve doğacakların”
¥l¥şk¥s¥n¥ sağlıklı b¥r toplumsal sözleşme ¥le 
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taçlandırmaktan başka da gerçekç¥ b¥r çıkış yolu
görünmemekted¥r. El¥m¥zdek¥ yazılı “toplumsal
sözleşmen¥n” daralttığı gömlek yetm¥yormuş g¥b¥
görünmeyen yasaklar, korkular ve tabuların baskıladığı
demokras¥m¥z fazlasıyla yorulmuş durumda. Tam da
bundan dolayı mecal¥ ancak seç¥m yapmaya yet¥yor.
Daha ötes¥ ¥ç¥n tam demokrat¥k b¥r anayasaya, sağlıklı
b¥r hukuk düzen¥ne, şeffaf ve ver¥ml¥ b¥r kamu
¥dares¥ne, ad¥l b¥r gel¥r bölüşümüne, devlet desteğ¥
olmasa çökmeyecek s¥v¥l topluma, kamu kaynağı ve
¥mt¥yazı olmasa hızla tökezlemeyecek olan ş¥rketlere,
medyaya, ün¥vers¥telere ¥ht¥yaç var. Kralın çıplak
olduğunun herkes farkında. Ancak değ¥ş¥m korkusu o
denl¥ büyük k¥ kral çıplak d¥yenler¥n telef ed¥ld¥ğ¥ ve
meselen¥n kapatıldığı b¥r düzen¥n ac¥z b¥r şek¥lde devam
etmes¥n¥ seyred¥yorlar. Bu duruma bütün aktörler o
kadar alıştılar k¥ s¥yasetfob¥ açık ara en öneml¥ korkuya
dönüşmüş durumda. Bu kr¥z¥n ortasında 2025’te ne olup
b¥ter sual¥ne b¥r cevap aramak kolay değ¥l. El¥m¥zde h¥ç
malzeme de yok değ¥l. En azından, artık Trump’lı b¥r
dünyada, Esed’s¥z b¥r bölgede yaşayacağımızı b¥l¥yoruz.
Trump’lı dünya ve Esed’s¥z bölge, zanned¥lenden çok
daha fazla yapısal kırılmanın önünü açacaktır. B¥den’ın,
COVID ve Trump şoku sebeb¥yle ¥stenmeyen b¥r ¥s¥m
olmasına rağmen Trump dönemler¥n¥ bölmes¥, 2017’de
başlayan kırılmaları durdurduğu veya yavaşlattığı
yanılsamasına yol açtı. Oysa B¥den t¥caret savaşlarını
Trump’tan devraldığı şek¥lde sürdürdü, Amer¥kan
jeopol¥t¥k yönsüzlüğü der¥nleşt¥ ve Gazze’de İsra¥l
soykırımının fanat¥k b¥r destekç¥s¥ oldu. Ş¥md¥ pervasız
b¥r şek¥lde gelmes¥ beklenen II. Trump dönem¥ne
g¥r¥yoruz. Esed de Trump’ın ¥kt¥dara geld¥ğ¥ yıllarda
Rusya ve İran desteğ¥yle kend¥s¥ne b¥r nefes buldu. İk¥
ay önces¥ne kadar da Sur¥ye’de devr¥m sürec¥n¥n
durdurulduğu ve Esed’l¥ statükonun yerleşt¥ğ¥ zannı
hâk¥md¥. Oysa 2024 her ¥k¥ h¥kâyen¥n de b¥tmed¥ğ¥n¥
gösterd¥. 2024’ün, ¥lerleyen yıllarda, b¥rçok başlıkta b¥r
dönem¥n sonunun başlangıç yılı olduğu daha ¥y¥
anlaşılacaktır. Belk¥ de Fukuyama’nın 1992’den ber¥ b¥r
türlü n¥hayete ermeyen “tar¥h¥n sonunun” sonu, 2024’te
Trump’ın ¥k¥nc¥ dönem¥ne seç¥lmes¥yle gerçekten gelm¥ş
olab¥l¥r. Z¥ra ¥nsanoğlunun b¥nb¥r zahmetle ulaştığı
demokras¥ tecrübes¥n¥ zeh¥rleyen l¥beral s¥yasets¥zl¥ğ¥n
felç olmuş uzuvlarının yen¥den canlanması artık uzak
b¥r ¥ht¥male dönüşmüş durumda. Bunun dünya ¥ç¥n
oldukça c¥dd¥ yapısal kırılmalar anlamına geleceğ¥
muhakkak. Türk¥ye ¥ç¥n de maz¥den n¥hayet at¥ye geç¥ş
¥ç¥n b¥r fırsat sunması mümkün. 2024’te, h¥ç k¥msen¥n
beklemed¥ğ¥ b¥r üslup ve d¥lle, PKK’nın ¥lk terör
eylem¥n¥n üzer¥nden 40 yıl geçt¥kten sonra, Kürt
Meseles¥’n¥n donduğunun düşünüldüğü b¥r zaman
d¥l¥m¥nde hem Türk¥ye ¥çer¥s¥nde hem de sınırlarımızın
öte yanında yen¥ b¥r hareketl¥l¥k başlamış oldu.
Sur¥ye Sonrası Türk¥ye’de S¥yaset
Türk¥ye’n¥n artık b¥r Sur¥ye gerçeğ¥ var. Yakın gelecek
Türk dış pol¥t¥kasına ve jeopol¥t¥ğ¥ne da¥r r¥skler ve
fırsatlar en fazla Sur¥ye zem¥n¥nde şek¥llenecek. Benzer
şek¥lde ¥ç s¥yaset de aynı zem¥nde yürüyecek. Bu durum 

¥kt¥dara açık b¥r avantaj da sağlayacak. Z¥ra Sur¥ye’de
¥şler kötüleş¥rse, Türk¥ye’ye yönel¥k r¥skler¥
yöneteb¥lecek, güven veren aktör olarak tab¥¥ b¥r şek¥lde
¥kt¥dar öne çıkacaktır. İşler ¥y¥ g¥derse zaten ¥kt¥darın
hanes¥ne artı yazacaktır. Her ¥k¥ senaryoda da ¥kt¥darın
avantajının olması ¥kt¥darın keramet¥nden değ¥l
muhalefet¥n konumlanmasından kaynaklanmaktadır.
Muhalefet¥n öncel¥kle başı sonu bell¥, Türk¥ye’ye yönel¥k
tehd¥tler dünyasındak¥ korkuların şek¥llend¥rd¥ğ¥
yabancılaşmış bakış açısından kurtulup bölges¥ne
Türk¥ye merkezl¥ bakmayı öğrenmes¥ gerek¥yor. Bu
b¥lg¥yle de poz¥t¥f b¥r jeopol¥t¥k d¥l ¥nşa ederek ahal¥y¥
¥kna etmes¥ lazım. Bu oldukça zorlu parkuru aşıp
aşamayacaklarını b¥lem¥yoruz. B¥ld¥ğ¥m¥z, önümüzdek¥
¥lk seç¥m ne zaman yapılırsa yapılsın, o güne kadar
bütün aktörler Sur¥ye’n¥n merkezde olduğu b¥r s¥yasal
parkurda yürümek zorunda kalacaklar. Daha da
öneml¥s¥, Sur¥ye’de yıkılan düzen¥n b¥r yönüyle ve bell¥
kodlarıyla oldukça tanıdık olduğudur. Bu kodlara Baas’ın
çöküşüne rağmen sarılma derd¥nde olanlar ¥ç¥n Sur¥ye,
¥stemed¥kler¥ kadar güzel ve sah¥c¥ b¥r yüzleşme ¥mkânı
vermekted¥r. Sur¥ye’de h¥tama eren tar¥hsel anomal¥y¥
Türk¥ye’de bell¥ düzeyde sun¥ teneffüsle hayatta tutma
g¥r¥ş¥m¥n¥n s¥yasal anlamsızlıktan başka b¥r şey
üretmeyeceğ¥n¥ görmeler¥ gerek¥yor.
Muhalefet¥n dertler¥ olması ¥kt¥darı tasasız kılmıyor.
Hatta ¥kt¥darın Sur¥ye sonrası oluşan r¥sklerle küresel
kırılmaların b¥rleşeceğ¥ önümüzdek¥ yıllarda açık b¥r
şek¥lde yükünün arttığını görmek gerek¥yor. Bu yükün
aynı anda ¥k¥ d¥nam¥k üzer¥nden ¥lk anda baskı
oluşturması mümkün. B¥r¥nc¥s¥, Kürt Meseles¥ ve PKK
konusunda oluşacak sıkıntılar. Uzunca b¥r zamandır
yerleşen s¥yasetfob¥n¥n ana eksene dönüştüğü b¥r
atmosferde, en son beklenecek ¥s¥mden gelen çarpıcı yol
har¥tası hâlâ askıda duruyor. Bahçel¥ kend¥ meşreb¥nde
ve d¥l¥yle sorunun çözülmes¥n¥ en sert ve ¥ştahlı b¥r
şek¥lde aylar önce d¥llend¥rd¥. Bu poz¥syonundan da ger¥
adım atmadı. Her hafta f¥kr¥ tak¥b¥n¥ de sürdürdü. Sur¥ye
devr¥m¥ önces¥ başlattığı g¥r¥ş¥m, Esed’¥n devr¥lmes¥
sonrasında hem daha can alıcı ve sah¥c¥ b¥r süreç olma
¥mkânına kavuştu hem de atılacak adımlar ¥ç¥n zem¥n
daha da müsa¥t hale geld¥.
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S¥yasetfob¥n¥n Mal¥yet¥
Ancak bütün bu gel¥şmelere rağmen s¥yaset korkusunun
ortadan kalktığını söylemek mümkün değ¥l. İkt¥darından
muhalefet¥ne aktörler s¥yaset korkularını yenemed¥kler¥
sürece, ülken¥n en can alıcı meseles¥nde derl¥ toplu b¥r
sürec¥ yürütmeler¥ oldukça zor olacaktır. Z¥ra
Bahçel¥’n¥n çıkışına gelen ¥lk tepk¥lere d¥kkatl¥ce
bakıldığında, parmağıyla ¥şaret ett¥ğ¥ ve herkes¥n b¥ld¥ğ¥
asırlık sorunu görmek yer¥ne ısrarla parmağın evsafını
tartışma kolaylığına g¥denler¥n asıl sancılarının s¥yaset
korkusu olduğu da kolaylıkla görüleb¥l¥r. B¥r an ¥ç¥n Kürt
Meseles¥’n¥n ve PKK’nın olmadığı b¥r Türk¥ye’de neler¥n
ve k¥mler¥n nasıl boşa düşeceğ¥n¥ hesap etmek,
korkularını anlamak ¥ç¥n yeterl¥d¥r. Hatta Bahçel¥’n¥n bu
korkuyu aşan cesaret¥ göstermes¥n¥n kend¥ler¥n¥ açıkta
bıraktığını b¥lenler, kızgınlıklarını da
g¥zleyememekted¥rler. Herkes¥n kanıksadığı ve
ezberled¥ğ¥ rolü kes¥nt¥s¥z b¥r şek¥lde sürdürme
konforunun bozulup, sah¥c¥ b¥r s¥yaset üretme baskısı
altında kalması her durumda 2025 ¥ç¥n hayırlı b¥r
gel¥şme oldu. Ayrıca, Türk¥ye’n¥n Sur¥ye ¥ç¥n düşündüğü
ve d¥le get¥rd¥ğ¥ gelecek v¥zyonunun bazı temel unsurları
ülkem¥z ¥ç¥n de geçerl¥. Anayasadan b¥r arada yaşama
¥rades¥ne varıncaya kadar b¥rçok başlıkta kend¥m¥z ¥ç¥n
yapmadığımız veya adım atmakta zorlandığımız
alanlarda Şam’ın başarılı olmasını ¥ster duruma
düşmemem¥z lazım. Böyles¥ b¥r çel¥şk¥ sürdürüleb¥l¥r
değ¥ld¥r. Sözün özü, Türk¥ye’n¥n 20’nc¥ yüzyıla a¥t s¥yasal
statükosuyla 21’¥nc¥ yüzyılda daha müreffeh ve etk¥n b¥r
şek¥lde yer alması ¥mkânsız b¥r m¥syona denk
gelmekted¥r. İk¥nc¥s¥, küresel jeopol¥t¥k kırılmaların
sebep olacağı r¥sklerd¥r. Küresel t¥caret savaşının
doğrudan etk¥leyeceğ¥ ekonom¥k ve jeopol¥t¥k zem¥n¥m¥z
c¥dd¥ b¥r baskı altına g¥recekt¥r. 2016 sonrasında
başlayan demokrat¥k erozyonun COVID’le b¥rleşmes¥yle
sek¥z yıldır ç¥ft hanel¥ ve ortalaması yüzde 30’un üstünde
kalan enflasyonla fazlasıyla hırpalanan Türk¥ye
ekonom¥s¥ bu r¥sklere zor b¥r zamanda yakalanıyor.
Buna rağmen küresel t¥caret savaşı Türk¥ye’ye öneml¥
fırsatlar da sunacak. Bu fırsatları değerlend¥r¥p
değerlend¥rmemek de doğrudan Türk¥ye’n¥n
terc¥hler¥ne bağlı olacak. Türk¥ye’n¥n demokras¥s¥ ve
ekonom¥s¥, dolayısıyla jeopol¥t¥k gücü arasında
neredeyse kusursuz b¥r y¥ng-yang üns¥yet¥ bulunuyor.
Türk¥ye’n¥n demokras¥s¥ der¥nleşt¥ğ¥ oranda ekonom¥s¥
ve jeopol¥t¥k gücü ortaya çıkıyor. Trump’ın sebep olacağı
küresel enflasyonu ve t¥caret savaşlarının sonuçlarını
hesaba katarak Ankara’nın hızla ve sah¥c¥ b¥r şek¥lde
bağlantılı ¥k¥ başlıkta adımlar atması gerek¥yor. B¥r
taraftan sah¥c¥ b¥r demokrat¥kleşme ve reform sürec¥ne
¥ht¥yaç var d¥ğer yandan ¥se jeopol¥t¥k, ekonom¥k ve
güvenl¥k zem¥n¥nde AB ¥le yen¥ b¥r poz¥t¥f gündem
¥nşasına. Her ¥k¥s¥ ¥ç¥n de hem şartlar müsa¥t hem de
vazgeç¥lmez ¥ht¥yaçlar. Polayn¥’n¥n Büyük Dönüşüm’ü,
Hayek’¥n Kölel¥k Yolu’yla aynı sene yayımlandı. 1944’tek¥
k¥tabında Polayn¥, ¥nsanoğlu tam b¥r serbest p¥yasa
düzen¥ altında uzun süre yaşamaya tahammül edemez
demekteyd¥. 40 yıllık l¥beral-demokrat¥k ¥ştahın 

kapandığı b¥r gerçek. 2025 ve sonrası ¥ç¥n küresel
düzeyde b¥r demokrat¥k çek¥lme ¥ht¥mal¥ h¥ç olmadığı
kadar artmış durumda. Amer¥ka’dan Ç¥n’e, Rusya’dan
H¥nd¥stan’a, Brez¥lya’dan Meks¥ka’ya, Pak¥stan’dan
İran’a, ülkeler yaşanması mukadder görünen
demokrat¥k erozyonu hatta tamamen yokluğunu tazm¥n
edecek farklı araçlara ve kaynaklara sah¥pler.
Türk¥ye’n¥n, bu ülkeler¥n h¥çb¥r¥s¥ne benzememen¥n
yanında demokras¥ sorunlarını tazm¥n edecek uzun
sürel¥ ekonom¥k kaynakları da s¥yas¥ geleneğ¥ de
bulunmamaktadır. Türk¥ye’n¥n jeopol¥t¥kten teknoloj¥ye,
eğ¥t¥mden k¥ş¥ başına gel¥re her başlıkta fazla
vermes¥n¥n yolu demokrat¥k açığını kapatmasından
geçmekted¥r.
31 Aralık geces¥ herkes¥n kend¥ zaman d¥l¥m¥ne göre
sıralanarak g¥rd¥ğ¥ yen¥ yıl g¥b¥, yüzyıllara da dünyadak¥
bütün ülkeler s¥yasal, ekonom¥k ve toplumsal olarak
aynı anda g¥rm¥yorlar. Senelere saat farklarıyla g¥ren
ülkeler, yüzyıllara bazen on yıllar sonra bazen de asrı
aşan zamanda g¥reb¥l¥yorlar. Sıralamada makul b¥r yere
geleb¥lmek ¥ç¥n Türk¥ye’n¥n sah¥c¥ b¥r fırsatı bulunuyor.
En azından dünya ve bölge d¥nam¥kler¥n¥n bu yönde
baskı yapacakları 2025 senes¥; ger¥de kalan 10 yılın
türbülansı ardından yen¥ b¥r başlangıç sunab¥l¥r. Son
tahl¥lde son 10 senem¥z¥n kırılganlık h¥kâyes¥ b¥raz da
Sur¥ye h¥kâyem¥zd¥. Yen¥ Sur¥ye 2025’e g¥rerken
Türk¥ye’n¥n de yen¥ b¥r başlangıç ¥ç¥n fazlasıyla sebeb¥ ve
¥mkânı bulunuyor. Yeter k¥ s¥yaset de 2024 sonu
¥t¥barıyla küresel ve bölgesel anlamda yen¥ b¥r dalganın
kaçınılmaz olduğunu ve 2025’e g¥rmes¥ gerekt¥ğ¥n¥ fark
ets¥n.
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SURİYE İÇİN
ALTI SENARYO

Suriye'nin siyasi geleceğini tahmin etmek çok zor. Yönetilmesi hiçbir zaman kolay bir ülke olmadı ve on yıllar boyunca
Esad rejimi altında yaşamanın kabus gibi deneyimi pek çok Suriyeliyi hayata küstürdü. Ancak Suriye'nin yeni
yöneticilerinin getirdiği ideoloji, çok çeşitli ve laik eğilimleri olan bir topluma çok yabancı. Ülke içinde iktidara talip
çok sayıda kişi ve Suriye'den (mecazi ya da gerçek anlamda) pay almak isteyen çok sayıda dış güç var.
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Sur¥ye’dek¥ durum L¥bya’dak¥ kaosa benz¥yor, ancak çok
daha fazla aktör (yerel ve har¥c¥) faal¥yet göster¥yor ve bu
da ne olacağını öngörmey¥ zorlaştırıyor. Sur¥ye’dek¥
mevcut rej¥m¥n -olduğu g¥b¥- gelecekte de yer¥nde
kalacağını varsaymak saflık olur. Sur¥ye şu anda
huzursuz b¥r geç¥ş sürec¥nded¥r ve çeş¥tl¥ s¥lahlı ve s¥v¥l
gruplar arasındak¥ çatışmalar çözülmed¥ğ¥ sürece s¥yas¥-
asker¥ durum değ¥şken kalmaya devam edecekt¥r.
Arap ayaklanmaları dönem¥nde gördük k¥, b¥r rej¥m¥n
çökmes¥ her zaman ¥st¥krarlı ya da demokrat¥k b¥r
hükümet ortaya çıkarmıyor. Tunus’ta demokrat¥k geç¥ş
sürec¥, mevcut cumhurbaşkanının İslamcıları ¥kt¥dardan
dışlamaya ve b¥r despot olarak yönetmeye karar
vermes¥yle sona erd¥. Mısır’da BAE ve Suud¥ rej¥mler¥,
Müslüman Kardeşler’¥n seç¥lm¥ş ¥kt¥darına son vermek
¥ç¥n General Abdülfettah El S¥s¥ başkanlığında b¥r asker¥
hükümet¥n kurulmasına yardımcı oldu. Bu ülkelerdek¥
çatışmalar sadece ¥ç gel¥şmeler¥n sonucu olmayıp, çoğu
zaman bölgesel çatışmaları, komploları ve rekabet¥
yansıtmaktadır. Türk¥ye ve Katar Müslüman Kardeşler¥n
¥kt¥darını desteklerken, Suud¥ Arab¥stan ve BAE onların
devr¥lmes¥n¥ ve yönet¥mden dışlanmasını destekl¥yor.
Bu durum Sur¥ye’de bundan sonra ne olacağını
anlamada merkez¥ b¥r rol oynayacaktır. İsra¥l ve ABD,
Suud¥-BAE kampına yakın olmakla b¥rl¥kte Katar’a da
yakınlar; Müslüman Kardeşler ¥se ABD ¥le ¥y¥ çalışıyor ve
hatta İsra¥l’e karşı rad¥kal b¥r ç¥zg¥ ¥zlemekten kaçınıyor
g¥b¥ görünüyor. Mısır Cumhurbaşkanı Muhammed
Murs¥ İsra¥l ¥le barış anlaşmasını feshetmeye kalkışmadı
ve hatta İsra¥l ¥le asker¥-¥st¥hbarat koord¥nasyonunun
devam etmes¥ne ¥z¥n verd¥. Dahası, Wash¥ngton’dak¥
Yakın Doğu Pol¥t¥kası Enst¥tüsü’nde (WINEP) yapılan b¥r
toplantının ardından Tunus’tak¥ İslamcıların l¥der¥ Raş¥d
Gannuş¥, ABD’n¥n ¥stekler¥ne uyarak Tunus
parlamentosunda İsra¥l ¥le normalleşmey¥ suç sayan b¥r
tasarıyı dondurdu. Sur¥ye çeş¥tl¥ nedenlerden dolayı
daha karmaşık b¥r s¥yas¥ ve asker¥ durum arz
etmekted¥r. ABD Sur¥ye’de oldukça büyük b¥r toprak
parçasını ¥şgal altında tutuyor. ABD ne zaman yerel
hükümet¥n kontrolü dışında faal¥yet gösteren b¥r ülkede
asker bulundursa, o ülke (ya da en azından b¥r bölümü)
ABD ¥şgal¥ altında demekt¥r. Irak’ta ABD b¥rkaç b¥n asker
bulunduruyor, ancak hükümet üzer¥nde muazzam b¥r
etk¥ye sah¥p olmaya devam ed¥yor ve parlamentonun bu
askerler¥n ger¥ çek¥lmes¥ yönündek¥ çağrılarını
redded¥yor. Geçt¥ğ¥m¥z haftalarda Sur¥ye’dek¥ ABD
asker¥ gücünün büyüklüğünün kamuoyuna söylenen¥n
¥k¥ katı olduğunu ve küçük b¥r asker¥ b¥rl¥ğ¥n varlığının
b¥le bölgede büyük b¥r asker¥ destek gücü gerekt¥rd¥ğ¥n¥
öğrend¥k.
ABD sadece IŞİD’le savaşmakla kalmıyor (ABD IŞİD’e
karşı b¥tmek b¥lmeyen mücadeles¥ ¥ç¥n b¥r takv¥m ya da
yol har¥tası verm¥yor), aynı zamanda Sur¥ye’de kend¥
kontrolü altındak¥ m¥l¥slere de destek sağlıyor.
ABD, ABD’n¥n vek¥l m¥l¥sler¥n¥n b¥r ülkede faal¥yet
gösterd¥ğ¥ durumlar dışında, Ortadoğu’da güç
kullanımının devlet¥n tekel¥nde olduğunu vaaz
etmekted¥r.

Türk¥ye ve İsra¥l’¥n roller¥
Türk¥ye’n¥n Sur¥ye’de güçlü b¥r asker¥ varlığı var ve -ABD
g¥b¥- sahadak¥ gel¥şmeler¥ kolayca etk¥leyerek Sur¥ye’de
ortaya çıkab¥lecek herhang¥ b¥r hükümet ¥ç¥n ¥şler¥
kolaylaştırab¥l¥r ya da zorlaştırab¥l¥r. Türk¥ye’n¥n asker¥
ve ¥st¥hbar¥ müdahales¥ Beşar Esad’ın devr¥lmes¥nde k¥l¥t
rol oynadı.
İsra¥l, Sur¥ye topraklarındak¥ ¥şgal¥n¥ gen¥şlett¥ ve
rej¥m¥n çöküşünden sonra ülke ¥ç¥nde yüzlerce
bombalama saldırısı düzenled¥. D¥ğer aktörler g¥b¥ İsra¥l
de gelecektek¥ hükümet¥n yönel¥m¥n¥ ve pol¥t¥kasını
şek¥llend¥rmek ¥stemekte ve rad¥kal ya da demokrat¥k
b¥r rej¥m¥n ortaya çıkmasını engellemeye çalışmaktadır.
Bölgesel çatışma henüz kes¥n b¥r çözüme kavuşmuş
değ¥l.
Ş¥md¥ye kadar Türk¥ye-Katar-İsra¥l-ABD eksen¥ Sur¥ye’de
öneml¥ başarılar elde ett¥ (şu anda ülkey¥ yöneten esk¥ El
Ka¥de m¥l¥sler¥ne verd¥kler¥ destek ya da gösterd¥kler¥
hoşgörü sayes¥nde) ancak Rusya ve İran hala ¥nt¥kam
almaya ya da bölgesel güç statüler¥n¥ arttırmaya
çalışab¥l¥r.
Rusya ülke ¥ç¥ndek¥ öneml¥ b¥r stratej¥k asker¥ varlığını,
İran ¥se Sur¥ye üzer¥nden H¥zbullah’a ulaşan doğrudan
bağlantısını kaybett¥.
Tunus ve Mısır’da olduğundan çok daha fazla sayıda
m¥l¥s Sur¥ye’de faal¥yet göster¥yor ve heps¥n¥n de dış
destekç¥ler¥ var. Sur¥ye’de yen¥ hükümet¥n kurulmasında
dış güçler de yer alacaktır.
Sur¥ye’n¥n durumu L¥bya’dak¥ kaosa benz¥yor ancak
orada faal¥yet gösteren çok daha fazla aktör (yerel ve
har¥c¥) var.
Altı senaryo
Yerel ve bölgesel çatışmaların Sur¥ye’de yen¥ ve
potans¥yel olarak ¥st¥krarlı b¥r hükümet¥n ortaya çıkışını
nasıl etk¥leyeceğ¥ net olmamakla b¥rl¥kte, şu senaryoları
göz önünde bulundurmak mümkündür.
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1. L¥bya model¥
Sur¥ye de pekâlâ L¥bya örneğ¥n¥ tak¥p edeb¥l¥r. L¥bya’da
olduğu g¥b¥, İslamcıları destekleyenler ¥le onlardan
nefret edenler arasındak¥ bölgesel çatışmalar uzun yıllar
boyunca devam edeb¥l¥r. Obama yönet¥m¥ 2011’dek¥
NATO saldırısından sonra büyük b¥r heyecanla L¥bya’da
yen¥ b¥r demokras¥ ve zal¥m yönet¥m¥n sona ereceğ¥
sözünü verm¥şt¥. Sur¥ye’de ¥se çeş¥tl¥ İslamcı m¥l¥sler¥n
kan dökme geçm¥ş¥ Heyet Tahr¥r Şam’ın (HTS) merkez¥
hükümet¥n kontrolünü -en azından resm¥ olarak- ele
geç¥rmes¥yle sona ermeyeb¥l¥r. Yen¥ hükümet¥n m¥l¥s
gücü büyük değ¥l ve çeş¥tl¥ cephelerden asker¥ meydan
okumalarla karşılaşab¥l¥r. Sur¥ye’n¥n L¥bya senaryosunu
¥zlemes¥ Rusya, Türk¥ye, Katar, BAE ve ABD’n¥n de ¥ş¥n
¥ç¥ne g¥rmes¥ anlamına gelecekt¥r. Ayrıca Şam’da b¥r
müşter¥ rej¥m¥ kurmaya büyük ¥lg¥ duyan İsra¥l’¥ de ¥ş¥n
¥ç¥ne katacaktır. Esad’ın devr¥lmes¥nden bu yana İsra¥l’¥n
Sur¥ye’y¥ yoğun b¥r şek¥lde bombalaması, Sur¥ye’n¥n
asker¥ altyapısını yıkmayı ve yen¥ hükümete gözdağı
vermey¥ amaçlıyordu. HTŞ kısa sürede İsra¥l’e karşı b¥r
gündem¥ olmadığının s¥nyal¥n¥ verd¥ ve Sur¥ye
topraklarını İsra¥l ¥şgal¥nden kurtarmak g¥b¥ b¥r amacı -
sözlü olarak b¥le- yok. Sur¥ye L¥bya’dan çok daha az
homojen (etn¥k ve d¥n¥ açıdan) olduğu ¥ç¥n dağılma ve
parçalanma potans¥yel¥ özell¥kle yüksek. Yen¥
hükümet¥n Alev¥lere yönel¥k baskıları, Alev¥ bölges¥nde
öfke ve öz savunma çağrılarını tet¥kled¥.
2. Asker¥ darbe
BAE ve Suud¥ Arab¥stan, Mısır’dak¥ S¥s¥ g¥b¥ b¥r müşter¥
asker¥ despot kurmak ¥ç¥n pekâlâ b¥r asker¥ darbe
düzenleyeb¥l¥r. BAE 2013’tek¥ Mısır darbes¥nde etk¥l¥
oldu ve medyası Şam’dak¥ yen¥ rej¥mle ¥lg¥l¥ end¥şeler¥n¥
d¥le get¥rmekte yalnız kaldı. Ne de olsa BAE l¥der¥ Esad’la
sonuna kadar yakın temas hal¥ndeyd¥ ve onu İran’dan ve
“d¥ren¥ş eksen¥nden” uzaklaştırıyordu. Aslında Esad BAE
¥le yakınlaşmaya başladığından ber¥ İranlı ve
H¥zbullahçı subayların hareket ve faal¥yetler¥n¥
kısıtlıyordu. Bu darbe senaryosu, Suud¥ler ve BAE’ye
bağlı cumhur¥yetç¥ despot¥k rej¥mlerden oluşan bölgesel
b¥r ¥tt¥fak kurmak ¥ç¥n ¥şe yarayacaktır. BAE bugüne
kadar Somal¥, Yemen (güney), L¥bya, Sudan (RSF ¥le) ve
Mısır’da s¥yas¥ ve asker¥ ¥rades¥n¥ dayatmada daha
başarılı oldu. Suud¥ler İsra¥l ¥le b¥r barış anlaşması
üzer¥nde mutabakata vardığında, kurulu b¥r asker¥ rej¥m
kolayca İbrah¥m anlaşmalarına entegre ed¥leb¥l¥r. Bu
senaryodak¥ sorun BAE’n¥n Sur¥ye’de nüfuz sah¥b¥ olan
Müslüman Kardeşler’¥n bölgedek¥ en büyük rak¥b¥
olması. Bu da tıpkı Hüsnü Mübarek’¥n devr¥lmes¥nden
önce ve sonra İhvan’ın üssü olan Mısır’da olduğu g¥b¥
onlara karşı kaba kuvvet uygulamak anlamına
gelecekt¥r.
3. Demokras¥
Yen¥ hükümet b¥rçok Sur¥yel¥n¥n çağrısına kulak verecek
ve serbest seç¥mler¥n yapılacağı ve yen¥ b¥r anayasanın
hazırlanacağı b¥r geç¥ş dönem¥ başlatacaktır. Bu da
Sur¥ye’n¥n demokrat¥k düzen¥n çok kusurlu olduğu ve
dış müdahale ve man¥pülasyona maruz kaldığı
1950’lerden bu yana tecrübe etmed¥ğ¥ demokrat¥k b¥r 

hükümet¥n kurulmasına yol açacaktır. Bu demokrat¥k
senaryo, halkın kend¥ hal¥ne bırakılmasının Batı ve
İsra¥l’¥n çıkarlarına h¥zmet etmeyeceğ¥n¥n farkında olan
İsra¥l ve ABD’y¥ telaşlandıracaktır. Despot¥k yönet¥m Batı
ve İsra¥l ¥ç¥n her zaman terc¥h ed¥l¥r. ABD Sur¥ye halkına
yönel¥k acımasız yaptırımlarını henüz kaldırmadı (HTŞ
l¥der¥n¥n başına konan 10 m¥lyon dolarlık ödülü
kaldırmış olsa da) çünkü Wash¥ngton bunu gelecektek¥
herhang¥ b¥r Sur¥ye hükümet¥ne şantaj yapmak ¥ç¥n
kullanab¥l¥r.
4. HTŞ d¥ktatörlük yönet¥m¥
HTŞ s¥yas¥ gücü tekel¥ne alacak ve daha gen¥ş tems¥l
talepler¥n¥ göz ardı ederek tek başına yönetecekt¥r. Yen¥
yönet¥c¥ler¥n ¥deoloj¥k kökenler¥ göz önüne alındığında
böyle b¥r senaryo d¥n¥ azınlıkları ve kadınları
end¥şelend¥recekt¥r. Eğer alternat¥f F¥l¥st¥n yakınlarında
kontrol ed¥lemeyen b¥r demokras¥ ¥se ABD ve İsra¥l bu
senaryoyu terc¥h edeb¥l¥r.
5. Sur¥ye parçalanıyor
Sur¥ye toprak bütünlüğünü kaybedeb¥l¥r ve Dürz¥ler¥n
kend¥ v¥layetler¥n¥ yöneteceğ¥, Alev¥ler¥n ve Kürtler¥n de
aynı şey¥ yapacağı yarı bağımsız, mezhepsel yerleş¥m
bölgeler¥nden oluşan b¥r yama hal¥ne geleb¥l¥r. Bu
senaryo, Sur¥ye ¥ç¥nde bağımsız b¥r Kürt devletç¥ğ¥n¥
ezmek ¥ç¥n asker¥ güç kullanmaya hazır olan Türk¥ye
¥ç¥n çok end¥şe ver¥c¥ olacaktır.
Batı ve İsra¥l böyle b¥r sonucu destekleyecekt¥r; ne de
olsa Joe B¥den ve Antony Bl¥nken2003’tek¥ Amer¥kan
¥şgal¥nden sonra Irak’ın üç bölgeye bölünmes¥n¥
savunmuşlardı. Bu senaryo gerçekleş¥rse, Kuzey Lübnan
(Trablus ve Akkar) Sünn¥ yerleş¥m bölges¥ne katılmayı
¥steyeb¥l¥r.
6. Restorasyon
En az olası senaryo ¥se İran ve H¥zbullah’ın yardımıyla
esk¥ rej¥m¥n yen¥den kurulması. “D¥ren¥ş eksen¥” üyeler¥
¥kt¥darı bu kadar çabuk terk ett¥ğ¥ ¥ç¥n Esad’a öfkel¥;
ayrıca Sur¥ye’y¥ İran’dan uzaklaştırmak ¥ç¥n BAE ¥le
yakın koord¥nasyon ¥ç¥nde olduğunun ortaya çıkmasına
da kızgınlar.
İran ve H¥zbullah zayıflamış durumda ve Esad ger¥
dönmek ¥sted¥ğ¥n¥ bel¥rt¥rse güçler¥n¥ devr¥k rej¥m¥
savunmak ¥ç¥n r¥ske atmayacaklar. Onun adına Sur¥ye’ye
müdahale etmeler¥ İsra¥l’¥n onları hedef almasını
tet¥kleyecekt¥r.
Sur¥ye’n¥n s¥yas¥ geleceğ¥n¥ tahm¥n etmek çok zor.
Yönet¥lmes¥ h¥çb¥r zaman kolay b¥r ülke olmadı ve on
yıllar boyunca Esad rej¥m¥ altında yaşamanın kabus g¥b¥
deney¥m¥ pek çok Sur¥yel¥y¥ hayata küstürdü.
Ancak Sur¥ye’n¥n yen¥ yönet¥c¥ler¥n¥n get¥rd¥ğ¥ ¥deoloj¥,
çok çeş¥tl¥ ve la¥k eğ¥l¥mler¥ olan b¥r topluma çok
yabancı. Ülke ¥ç¥nde ¥kt¥dara tal¥p çok sayıda k¥ş¥ ve
Sur¥ye’den (mecaz¥ ya da gerçek anlamda) pay almak
¥steyen çok sayıda dış güç var.
Her ne olursa olsun, b¥r sonrak¥ aşama barışçıl
olmayacaktır.

Kaynak: https://consort¥umnews.com/2024/12/29/s¥x-
scenar¥os-for-syr¥a/
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UYGARLIĞIN KISA TARİHİ
UYGARLIĞIN KISA TARİHİ

İnsanlaşma D¥yalekt¥ğ¥; Uygarlık ve Barbarlık1.
Tar¥hsel gel¥ş¥m¥ göstermekted¥r k¥, meden¥yet/uygarlık,
¥ç ve dış çatışmalar yoluyla elde ed¥len b¥r menz¥ld¥r.
Bedel¥, savaştır, acı ve gözyaşıdır. İnsanlığın doğayı
kullanımı ve bu yolla kend¥n¥ keşfederek gel¥şmes¥n¥n
yan¥ uygarlaşmanın yıkım ve ölüm bedel¥yle sağlanması,
tar¥h¥n ¥ron¥s¥d¥r. Mezopotamya-Akden¥z Havzası’nın
uygarlığın doğum yer¥ olduğu, genel kabul gören b¥r
tezd¥r. 
Her ne kadar klas¥k emperyal¥st yayılma sürec¥nde, 18.
ve 19. yüzyıllarda sömürgeler¥ tanıma amaçlı olarak
gel¥şt¥r¥len arkeoloj¥, antropoloj¥, etnoloj¥, sosyoloj¥ vb.
b¥l¥mler¥n sonucunda bu tez üret¥lm¥ş olsa da,
yaşadığımız coğrafyanın uygarlık beş¥ğ¥ oluşuna b¥r
¥t¥razımız olamaz. (1) Evet, öncel¥kle Sümer, sonra Bab¥l,
Mısır, H¥t¥t, Asur, Pers, Roma… Ve bunların devamı
olarak İslam çağı, Emev¥, Abbas¥, Fatım¥, Memlük,
Selçuklu, Osmanlı.. Tüm bu kad¥m meden¥yetler, Fırat
ve N¥l eksen¥nde, Basra Körfez¥, Akden¥z ve Kızılden¥z
c¥varında kurulmuş ve yıkılmıştır. 
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D¥nler, ¥nançlar, madd¥ yaşam ¥mkanları, b¥l¥m ve
tekn¥k, ¥lk nüveler¥n¥, özünü ve de sonuçlarını bu
coğrafyada üretm¥şt¥r. Hatta modern uygarlık b¥ç¥m¥
olarak kap¥tal¥zm¥n dah¥ Akden¥z’¥n ürünü olduğu
¥dd¥ası, F. Braudel g¥b¥ düşünürlerce ¥ler¥ sürülmüş (2),
yan¥ bu havzanın manev¥ m¥rasının modern çağı da
doğurduğu savunulmuştur. Uygarlık, tar¥hsel manada
¥nsanın doğayı b¥l¥nçl¥ eylemle kullanmaya başlaması
demekt¥r. Hayvanların evc¥lleşt¥r¥lmes¥, toprağın
¥şlenmes¥, alet ve kült ¥cadı, kent ¥nşası, tarım ve sulama
s¥stem¥ ve tüm bunların sonucu olarak yazı, para, devlet,
t¥caret, organ¥zasyon, edeb¥yat, sanat… Bu uygarlaşma
sürec¥n¥n ant¥ tez¥ ¥se, avcı-göçebe yaşam tarzıdır.
Batılıların barbarlık, doğunun ¥se bedev¥l¥k ded¥ğ¥ bu
yaşam tarzı, tarımsal üret¥me geç¥ş önces¥n¥n -¥lk
¥nsanların- yaşam tarzı olarak aşılmış, ancak yerleş¥k
düzenle göçebel¥k arasında çel¥şk¥ doğmuştur.
Kap¥tal¥zm¥n evrenselleşme çağlarına kadar tar¥h¥n en
temel çel¥şk¥s¥, ¥şte bu yerleş¥k (kent/köy,
tarım/hayvancılık) düzen ¥le, göçebe ¥nsan k¥tleler¥
arasındadır.

AHMET ÖZCAN
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UYGARLIK DİYALEKTİĞİ
Göçebe-Yerleş¥k çel¥şk¥s¥
İnsanlığın başlangıç öyküler¥, hemen tüm m¥toloj¥lerde
bu çel¥şk¥ye atıflarla doludur. Örneğ¥n, Tevrat’tak¥ Hab¥l-
Kab¥l öyküsü, b¥r çoban-ç¥ftç¥ çatışması olarak anlatılır.
İranlı düşünür Al¥ Şer¥at¥, bu öyküyü özel mülk¥yetç¥l¥k
(Kab¥l) ¥le ortakçılık (Hab¥l) çatışması olarak yorumlar.
(3) Y¥ne Mısır, Fen¥ke, Bab¥l, H¥t¥t, H¥nd m¥toloj¥ler¥nde
bazen çoban tanrılarla ç¥ftç¥ tanrılar b¥r b¥r¥ne karşıttır
ve b¥r çatışma ¥ç¥nded¥r. İy¥ ve kötü roller, çoğunlukla
toplumların sosyo-ekonom¥k konumuna göre, çoban ya
da ç¥ftç¥ tanrıya ver¥lm¥şt¥r. Zamanla çoban ve ç¥ftç¥ aynı
yerleş¥k düzen¥n ¥k¥ farklı b¥leşen¥ olarak daha gel¥şm¥ş
toplumsal yapılarda bütünleşm¥ş, göçebel¥k yan¥ sadece
yağma ¥le geç¥nen topluluklar ¥se bu gel¥şm¥ş
toplumların rak¥b¥ olarak konumlanmıştır. Doğrusu
¥nsanlık tar¥h¥ne ¥l¥şk¥n d¥nsel, m¥toloj¥k ya da b¥l¥msel
ver¥ler¥n tümü göz önüne alındığında, ¥nsanlığın
başlangıcına dönük teor¥ler¥n ortak noktaları olduğu
görülmekted¥r. Avcı-göçebe topluluklardan yerleş¥k
tarıma geç¥ld¥ğ¥ ve göçebeler¥n hayvancılık, yerleş¥kler¥n
de tarım ağırlıklı b¥r üret¥m tarzına sah¥p olduğu
b¥l¥nmekted¥r. Bu ¥k¥ üret¥m tarzına dayalı yaşam
tarzının b¥rb¥r¥yle çatışması tez¥ de aynı şek¥lde b¥l¥msel
ve d¥nsel kaynaklardan beslenmekted¥r. Kap¥tal¥zm
çağına kadar, hemen bütün kad¥m uygarlıklar, b¥r büyük
göçebe akını sonrasında doğmuş, başka b¥r göçebe akını
¥le de yıkılmıştır. Bu nedenle kad¥m uygarlığın temel
d¥yalekt¥ğ¥, kav¥mler göçü ¥le yerleş¥k düzen arasında
seyretm¥şt¥r. Hemen bütün tar¥hç¥ler ve düşünürler
yerleş¥k yaşama geç¥ş¥, yan¥ kalıcı ve düzenl¥ yaşam
tarzıyla b¥rl¥kte ¥nsanın yaratıcılığının serg¥len¥ş¥n¥
uygarlaşma-meden¥leşme olarak değerlend¥r¥r. (4) B¥z de
aynı kanaat¥ paylaşarak göçebe-yerleş¥k çel¥şk¥s¥n¥,
uygarlaşma d¥yalekt¥ğ¥ olarak kavramlaştırıyoruz.
Uygarlaşma d¥yalekt¥ğ¥, uygar toplumların göçebelere
karşı kend¥ler¥n¥ savunma çabasından beslen¥r ve devlet,
savaş ve bağlantılı teknoloj¥ler¥n gel¥şmes¥n¥ sağlar.
Göçebel¥k ¥se, kan bağı ve dayanışma temell¥ asker¥
örgütlenmeye dayalı seyyal yaşam tarzıdır. İbn
Haldun’un da tavs¥f ett¥ğ¥ g¥b¥, tar¥h boyunca
meden¥yetler göçebeler¥ aşağılamış, göçebeler ¥se
yerleş¥k meden¥yetler¥ tefessüh ve bozulma olarak
görmüştür. Her ¥k¥ yaşam tarzının da ahlak¥ açıdan b¥r
karşılaştırması yapılırsa, göçebel¥ğ¥n daha paylaşımcı,
dayanışmacı ve cemaatç¥ b¥r kültür ürett¥ğ¥, yerleş¥kl¥ğ¥n
¥se özel mülk¥yetç¥, b¥reyc¥ ve rekabetç¥ b¥r kültüre
dayandığı söyleneb¥l¥r. Bu manada, uygarlık, ¥nsanın ¥ç
savaşının çeş¥tl¥ b¥ç¥mler ve araçlarla açığa çıktığı doruk
noktasını, göçebel¥k ¥se bu savaşın daha düşük düzeyde
ve aslen ş¥ddet temel¥nde serg¥len¥ş¥n¥ ¥fade eder.
Uygarlığın yaygın ve temel yaşam tarzı olması neden¥yle,
¥nsanlık düzey¥nde ele alınan her konunun uygarlık
ölçüsü ¥le değerlend¥r¥lmes¥ normald¥r. Z¥ra, ¥nsanın ¥ç
çel¥şk¥ler¥n¥n ve özgürleşme davasının en yoğun açığa
çıktığı düzey, uygarlık düzey¥d¥r. Çünkü bu düzeyde
¥nsanın bütün özell¥kler¥n¥ kışkırtan ve açığa çıkmaya
zorlayan b¥r çok çel¥şk¥ yaşanır.

Uygarlığın yan¥ yerleş¥k yaşamın kend¥ ¥ç¥nde çel¥şk¥ler
ve çatışmalar ¥nsanlık tar¥h¥n¥n b¥r d¥ğer ¥ç savaş örneğ¥
olarak okunab¥l¥r. Kentlerle b¥rl¥kte yönet¥m
organ¥zasyonu olarak şek¥llenen devletler, ortaya çıkan
bütün toplumsal b¥r¥k¥m¥n tecell¥gâhları konumundadır
ve zamanla gel¥şen rak¥p kentler arası çel¥şk¥ler yen¥ b¥r
d¥yalekt¥ğ¥ tet¥klem¥şt¥r. Ana hatlarıyla jeopol¥t¥k çatışma
d¥yeb¥leceğ¥m¥z devletlerarası savaşlar hegemonya
d¥yalekt¥ğ¥n¥ ¥fade eder. Uygarlığın ¥ç savaşı olarak
n¥teleyeb¥leceğ¥m¥z bu savaşlarda amaç, kentlerdek¥
b¥r¥k¥m¥ ve sürekl¥l¥ğ¥ sağlayan t¥caret yollarını kontrol
etmek, üret¥m sürec¥n¥ devam ett¥rmek ve korumak, bu
amaçla da rak¥pler¥ ortadan kaldırmak yan¥ tek egemen
güç olmaktır.
Bunun dışında, devlet ¥le halk yığınları, ya da efend¥-köle
çatışmaları ¥se özgürleşme d¥yalekt¥ğ¥n¥ ¥fade eder.
Kad¥m ekonom¥ pol¥t¥k düzenler, ¥nsan emeğ¥n¥n
maks¥mum kullanımı ¥ç¥n kölec¥l¥ğ¥ üretm¥şt¥r. Kölel¥k,
çok farklı b¥ç¥mler altında tüm esk¥ toplumların
vazgeç¥lmez özell¥ğ¥d¥r. Muhtemelen hayvanları
evc¥lleşt¥ren çoban topluluklar yerleş¥k hayata geç¥nce
önce kadınlar üzer¥nde hegemonya kurmuş ve böylece
tüm ¥nsanların köleleşt¥r¥leb¥leceğ¥ sonucuna varılmıştır.
Köleleşt¥rme, özel mülk¥yetç¥-b¥reyc¥ tarımsal düzenler¥n
¥cadıdır. Kad¥m toplumların tar¥h¥n¥n vazgeç¥lmez
çatışma tarzı olarak köle ¥syanları, kad¥m toplumsal
düzen¥n özgürleşme tarz ve taleb¥n¥ ¥fade etm¥şt¥r.
Toplumsal çoğunluk zaten hür yaşadığı ¥ç¥n köleler,
hürr¥yet¥ hür topluma karşı talep etm¥şlerd¥r. Modern
kap¥tal¥zm, tar¥hte ¥lk defa bütün toplumu (kap¥tal¥st
sınıfın kend¥s¥n¥ b¥le) köleleşt¥rd¥ğ¥, yan¥ tekelc¥ düzen¥n
ve para kazanma hırsının kulları yaptığı ¥ç¥n, hürr¥yet
davası bugün b¥r ¥nsanlık davası hal¥ne gelm¥şt¥r.
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Devlet ve aş¥ret veya tüccar çel¥şk¥s¥
Uygarlık sürec¥n¥n b¥r d¥ğer çatışma d¥yalekt¥ğ¥ ¥se,
devletle aş¥retler ve tefec¥-bez¥rgan sınıfı arasındadır.
Devlet¥n ortaya çıkışı, savaşçılar ve köylüler¥n omurgayı
oluşturduğu kad¥m toplumsal h¥yerarş¥de alt sınıflar ve
grupları oluşturan bez¥rganların ve aş¥retler¥n
denet¥m¥n¥ gerekt¥rm¥şt¥r. Yan¥ devlet, özünde halkçıdır.
Kad¥m düzende halk, köylüdür. Hayvancılık ve ç¥ftç¥l¥k,
asl¥ toplumsal meşgaled¥r. Ve toplum kır ve kentlerde
tarımsal üret¥m temel¥nde örgütlenm¥şt¥r. Bez¥rgan sınıf,
üret¥c¥ olmayan ve denet¥m altında tutulan azınlık b¥r
sınıftır. Tüm kad¥m tarım uygarlıkları t¥caret¥ zorunlu
b¥r kamu görev¥ olarak algılamış, ancak asl¥ nüfus yer¥ne
denet¥m altında tutulan zümreler¥n ¥nh¥sarına
bırakmıştır. T¥caret, esasen üret¥m¥n yan¥ elde ed¥len her
tür ürünün değ¥ş tokuşu ve bu yolla ¥ht¥yaçların tem¥n
yoludur. Bu anlamda, tüccarlar, üret¥c¥lerle b¥rl¥kte
toplumsal b¥r ¥şbölümünün vazgeç¥lmez unsurlarıdır.
Ancak, zamanla bazı tüccarların t¥caret yer¥ne t¥caret¥n
t¥caret¥ne yöneld¥kler¥, yan¥ tüccarları da üret¥c¥y¥ de
tüket¥c¥y¥ de man¥püle edecek b¥r kurnazlıklar z¥nc¥r¥
oluşturarak en tepede tek bel¥rley¥c¥ b¥r sınıf hal¥ne
dönüştükler¥ görülmekted¥r. İşte bunlara geçm¥şte
tefec¥-bez¥rgan, bugün de f¥nans-kap¥tal d¥yoruz.
Toplulukların b¥rb¥r¥yle ¥l¥şk¥s¥, barışçıl temaslar
kurması, yakınlaşma, tanışma ve kaynaşmasında,
tüccarlar kr¥t¥k b¥r role sah¥pt¥r. Hatta uygarlıkların
dolaşımı ve yayılmasını da tüc- carlara bağlamak abartı
olmaz. Zaten, kad¥m tarımsal uygarlıklar, t¥caret yolları
eksen¥nde devletleşm¥ş, b¥r anlamda ¥lk savaş örgütler¥
bu yolların denet¥m¥ ve güvenl¥ğ¥ ¥ç¥n ortaya çıkmıştır.
Tefec¥-bez¥rgan olarak kodlanan tüccar t¥p¥ ¥se, tüm
kr¥t¥k ¥şlev ve m¥syonla b¥rl¥kte, elde ett¥ğ¥ servet¥ de
kullanarak, devletlere, ordulara, köylülere ve tüccarlara
yön verme, egemenl¥k kurma ve kend¥ çıkarlarının tüm
toplumun çıkarlarının önüne ve üstüne geç¥rme çabasını
¥fade eder. Özell¥kle fa¥z¥n ¥cadıyla b¥rl¥kte bu sınıf,
prat¥k t¥caretten çok, t¥caret¥ f¥nanse etme yoluyla 

tüccarları borçlandırarak t¥caret sürec¥n¥ kontrol etmey¥
öğrenm¥şlerd¥r. G¥derek devletler¥n dışında rak¥p b¥r
hegemonya odağı hal¥ne gelen bu sınıfın tasf¥yes¥ veya
denet¥m¥ ve sınırlanması, devlet olmanın şartlarından
b¥r¥ hal¥ne gelm¥şt¥r. İlk devlets¥ yapılardan modern ulus
devletlere kadar, tüm s¥yasal tar¥h, bu tekelc¥ f¥nans-
kap¥tal güçlerle devletler arasındak¥ çel¥şk¥ ve
çatışmalarla doludur. Devletler¥n bu sınıfı kontrol
edeb¥ld¥ğ¥ durumlarda ¥mparatorluklara dönüştüğü, bu
sınıfın devletler¥ yönett¥ğ¥ durumlarda ¥se parçalandığı
ve yıkıldığı söyleneb¥l¥r. Çünkü devlet, tüm toplumun,
özell¥kle üret¥c¥ sınıfların, tüccarın, esnafın,
zanaatkarın, toplam çıkarının tems¥lc¥s¥d¥r. B¥r sınıfa
yaslandığı veya o sınıfın çıkarını tems¥l etmeye başladığı
an, adalet¥n gölgelend¥ğ¥ andır ve bu nedenle artık o
aygıt devlet değ¥l, b¥r ş¥rket veya çete olmuştur. Belk¥ de
bu nedenle, tarım çağları boyunca toplumsal kültür,
hatta s¥yasal kültür, tefec¥ bez¥rganlığı küçümsey¥c¥
eğ¥l¥mler gel¥şt¥rm¥şt¥r. Tefec¥ tüccarlar, modern
döneme kadar toplumsal h¥yerarş¥de alt sıralarda yer
almıştır. Kad¥m statü ve sınıf h¥yerarş¥s¥;
yönetenler/soylular – savaşçılar, d¥n adamları – ç¥ftç¥ler
– esnaf, tüccar ve zanaatkarlar – tefec¥ler ve paryalar
şekl¥nded¥r. Yan¥ tekelc¥-tefec¥ sınıfın tar¥h boyunca tüm
toplum aleyh¥ne gel¥şt¥rd¥ğ¥ egemenl¥k çabası, adeta b¥r
refleks ve savunma b¥ç¥m¥ olarak toplumsal skalada bu
sınıfı ve meşgales¥n¥ alt sıralara ¥nd¥rm¥şt¥r. Aslında bu
sınıf, tüm üret¥c¥ sınıflar g¥b¥, gerçek tüccar ve esnaf ¥ç¥n
de paraz¥t konumundadır. Bu sınıfın tar¥h sahnes¥ne ¥lk
defa ¥t¥barla çıkması, kap¥tal¥zmle başlamıştır.
Devletler¥n b¥r d¥ğer ant¥tez¥ ¥se aş¥retler/kab¥lelerd¥r.
Aş¥ret (kab¥le-klan), göçebe örgütlenme tarzıdır. Kan
bağına dayalı asab¥ye ve yağmacı geç¥m tarzı neden¥yle
yerleş¥k düzen¥n karşıtıdır. Yerleş¥k örgütlenmen¥n
dışında-kenarında kalmaları ve kan bağını toplumsal
bağın önünde tutarak d¥rl¥k ve düzen açısından sıkıntı
yaratmaları neden¥yle, yerleş¥k toplumsal düzen¥ tehd¥t
ederler. Kad¥m devletler¥n en öneml¥ ¥ç pol¥t¥kası,
aş¥retler¥n denet¥m¥, verg¥lend¥r¥lmes¥, ¥skanı ve
sosyalleşt¥r¥lmes¥ olmuştur. Hemen bel¥rtel¥m, h¥cret-
muhac¥rl¥k ve göçebel¥k aynı şey değ¥ld¥r. H¥cret; kıtlık,
savaş ya da benzer¥ nedenlerle vatanlarını terk etmek
zorunda kalan toplulukların güven¥l¥r b¥r yurt aramaları
ve kend¥ler¥n¥ kabul eden b¥r ülkeye ya da topluma
katılmaları-sığınmalarıdır. İran ve Anadolu’ya gelen
büyük Türk göçler¥, aslında b¥r h¥crett¥r. Asyadak¥ başta
moğollar, Ç¥n bölges¥n¥n barbar kab¥leler¥n saldırısından
kaçıp Ural-Altay bölges¥nden Maveraünneh¥r havzasına
ve oradan hazar bölges¥ne ve ardından İran-
mezopotamya-Anadolu haval¥s¥ne sığınmışlardır. Bu
Türk aş¥retler, h¥cret dönem¥ boyunca göçer ya da
göçebe benzer¥ b¥r yaşam sürmüştür. Dayanışmacı ve
l¥dere bağımlı kültür bu h¥cret dönem¥n¥n ürünüdür.
Ama h¥cret sonrası bölgeye yurtlanıp yerleş¥k yaşama
katılmışlardır. Göçebel¥k ¥se, h¥çb¥r yer¥-yurdu olmama,
yers¥z-yurtsuz olma, ya da ters¥nden, yağma-talan
ed¥lecek her yer¥ geç¥c¥ olarak yurt ed¥n¥p, sonra başka
yerlere göçme kültürüdür. Yağmacılığın yaşam tarzı 
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olduğu bu tür göçebel¥k ¥le göçer ve muhac¥r göçebel¥ğ¥
da¥ma b¥r b¥r¥ne karıştırılır. Örneğ¥n, kad¥m tar¥hte,
Kav¥mler Göçü olarak tanımlanan Germen¥k kav¥mler¥n
¥st¥laları, sonrak¥ tar¥hlerde İsk¥tler, K¥mmerler, Hunlar,
Dorlar, Gotlar, Moğollar g¥b¥ kav¥mler¥n yayılması
yağmacı göçebel¥ğ¥n örnekler¥d¥r. Avrupa
sömürgec¥l¥ğ¥n¥n kolon¥zasyon aşaması, bu yağmacılığın
son örneğ¥d¥r. Afr¥ka, Amer¥ka ve Avustralya yerl¥ler¥n¥n
yaşam tarzı, yağmacı göçebelerden kaçan Türk
göçler¥n¥n çoğunluğu ve modern çağlardak¥ batıya göçler
de, tamamen b¥rb¥r¥nden başka olgulardır. B¥z burada,
sadece yağmacı göçebel¥kle yerleş¥k toplumların
çel¥şk¥s¥n¥ ele alıyoruz. İşte aş¥retler den¥len göçebe
unsurların yerleş¥k hayata katılmayıp onunla çatışmaya
g¥rmes¥, bu göçebel¥ğ¥n özell¥ğ¥d¥r. Z¥ra, göçerlerle
muhac¥rler¥n yerleş¥k hayatla b¥r sorunları yoktur. Hatta
onun b¥rer parçasıdırlar. Ama, mesela Osmanlı
dönem¥nde bazı bölgelerde uzun süre denetlenmeyen
aş¥retler vardır ve devletle bu aş¥retler arasında sürekl¥
b¥r savaş hal¥ yaşanmıştır. Öncek¥ler kadar saldırgan ve
yağmacı olmasalar da, ¥şte bu tür aş¥retler, yerleş¥k
yaşamla çatışma ¥ç¥nde olan göçebel¥k geleneğ¥n¥n son
örnekler¥ durumunda olmuşlardır. Zaten her b¥r¥, etn¥k
olarak esk¥ göçebe akınlarından kalma tortuları tems¥l
ederler. Tar¥hte örneğ¥ bolca görülen ¥ç ¥syan ve
savaşlar, esasen aş¥ret topluluklarının yerleş¥k düzene
entegrasyon çabalarından doğan çatışmalardır. Aş¥ret,
kad¥m devlet¥n ant¥tez¥d¥r. Yan¥ aş¥retç¥l¥k, devlet¥n
doğasına terst¥r. Bu nedenle b¥r üst örgütlenme b¥ç¥m¥
olarak devletle, b¥r öncek¥ örgütlenme tarzı olarak aş¥ret
arasındak¥ çel¥şk¥, m¥ll¥yetle-m¥llet çel¥şk¥s¥n¥n ve uygar-
göçebe çel¥şk¥s¥n¥n uzantısıdır. Yan¥ göçebel¥k,
yerleş¥kl¥kle savaşını aş¥retç¥l¥k b¥ç¥m¥nde de sürdürür.
Devletler, aş¥ret asab¥yes¥n¥n aşılması ve daha gen¥ş b¥r
sosyal kümen¥n (m¥llet- ulus) ortak asab¥yes¥ etrafında
örgütlenmen¥n ¥fades¥d¥r. Tar¥h, kan bağına dayalı
asab¥yeden (m¥ll¥yet-kav¥m-ulus), ortak ¥dea ve değerler
etrafında örgütlenen ¥mparatorluklara (m¥llet ve devlete)
doğru gel¥şen b¥r örgütlenme graf¥ğ¥ ç¥zer. Devlet, daha
doğrusu ¥mparator devlet, çok d¥nl¥, çok d¥ll¥ b¥r toplum
ve gen¥ş b¥r ter¥toryal sahada örgütlenm¥ş kolekt¥f b¥r
akıl organ¥zasyonudur. B¥r sınıfa ya da etnosa dayanmaz.
Tüm sınıfların ve etnosun dengel¥ b¥r tems¥l¥n¥ ¥fade
eder. Kad¥m d¥rl¥k ve düzen anlayışı-ker¥m devlet- ¥şte bu
dengey¥ ¥fade eder. Adalet, bu dengen¥n özüdür. Devlet
(mülk) adalet üzer¥nde yaşar. Ne zamank¥ devlet¥n bu
asl¥ özell¥ğ¥ zedelen¥r, ¥şte o zaman düzen bozulur,
kargaşa çıkar ve devlet yıkıma doğru yol alır. Tefec¥-
bez¥rgan sınıfı ve aş¥retler, ¥şte bu nedenle adalet¥
zedeley¥c¥ sosyo-ekonom¥k roller üstlend¥kçe dışlanmış
ve denet¥m altında tutulmuştur. Özell¥kle tefec¥ sınıfı,
üret¥c¥ güç olmadığı ¥ç¥n ¥st¥smar, ¥nh¥sar ve ¥mt¥yaz
talep etmeye mey¥ll¥d¥r. Doğaları gereğ¥ eş¥tl¥k ve adalete
yatkın değ¥ld¥r. Aş¥retler ¥se, aynı şek¥lde kan bağına
dayalı ¥ç düzenler¥n¥ dışarıya karşı savunma temel¥nde
benzer b¥r ¥st¥smar ve ¥mt¥yaza dayanır.  Aş¥retç¥l¥k,
kavm¥yet¥, devlet ¥se m¥llet¥ temel alır. Benzer şek¥lde
t¥caret, kâr ve b¥reysel menfaate dayanırken, devlet ¥se 

kamu düzen¥n¥n devamlılığı ve kamu menfaat¥ne
dayanır.(5) Uygarlaşma d¥yalekt¥ğ¥, dışarıda göçebel¥kle
ve rak¥p uygarlık-devletlerle, ¥çerde ¥se tefec¥-bez¥rgan
sınıflar, aş¥retler ve köle-halk ¥syanlarıyla çel¥şk¥ ve
çatışmaları ¥fade eder. Bu d¥yalekt¥k, devlet¥n, d¥n¥n,
ekonom¥k yapının, kültürün muhtevasını ve uygarlığın
ömrünü tay¥n eder. Uygarlıklar, bu d¥yalekt¥k
çel¥şk¥ler¥n¥ çözeb¥ld¥kler¥ oranda sağlam ve uzun
ömürlü düzenler kurab¥l¥rler. Çözülemeyen çel¥şk¥ler,
uygarlığın ölümüne yol açar.

UYGARLAŞMANIN ÜÇ HAMLESİ
Madd¥ ölçülerle bakarsak, ¥nsanlık tar¥h¥nde ana
hatlarıyla üç büyük evrensel uygarlaşma hamles¥ veya
evrenselleşeb¥lm¥ş üç büyük uygarlık b¥ç¥m¥ ve çağı
görünmekted¥r:
1.Beşerden İnsana Geç¥ş (Adem; Homo Sap¥ens)
İnsanın uygarlık adımının ¥lk hamles¥, düşünme ve
konuşma yet¥ler¥n¥n gel¥şt¥ğ¥ ve doğayla, kend¥s¥yle ve
d¥ğer türdeşler¥yle b¥l¥nçl¥ ¥l¥şk¥ler kurulduğu dönemd¥r.
Modern antropoloj¥, ¥nsanın b¥r tür olarak yeryüzünde
görüldüğü tar¥h¥ dört m¥lyon yıl önces¥ne kadar
götürmekted¥r. (İlk ¥nsanımsı-hom¥n¥d fos¥ller¥
Et¥yopya’da bulunmuştur. Bu fos¥llerden b¥raz daha
yakın tar¥he a¥t fos¥ller ¥se Endonezya Java adasında
bulunmuştur.) İster evr¥mc¥ teor¥ler ¥sterse yaratılışçı
teor¥ler olsun, bütün ¥lk ¥nsan teor¥ler¥, b¥r başlangıç
yan¥ ¥nsan türü olarak doğada yaşamaya başlama
kurgusu ¥çer¥r. Bu manada ¥nsan türünün Allah
tarafından olduğu g¥b¥ yaratılması ¥le evr¥m yoluyla
zaman ¥ç¥nde türsel mutasyondan geçerek ortaya çıkışı
arasında h¥çb¥r anlamlı farklılık yoktur.(6)
B¥rçok İslam al¥m¥, Kuran-ı Ker¥m’dek¥ ayetlerden yola
çıkarak, Adem’den önce de b¥r ¥nsanımsı türün
yaşadığına da¥r yorumlar yapmıştır.(7) Bu yorumlara
göre, ¥nsandan yan¥ Adem nesl¥nden öncek¥ ¥nsanımsı
türler, düşünme ve konuşma yet¥s¥ olmayan, ¥k¥ ayaklı,
vahş¥ -“kan dökücü, bozgunculuk çıkarıcı”- b¥r türdü.
“Adem”, akletme, konuşma ve sorumluluk sah¥b¥ olma
aşamasını tems¥l etmekted¥r. Modern etnoloj¥ ve
antropoloj¥n¥n d¥l¥yle konuşursak, ¥nsanımsı tür,
Neandarthal-Cro Magnon ¥nsanlar, Adem nesl¥ ¥se,
Homo Sap¥ens’t¥r. İranlı düşünür Al¥ Şer¥at¥, ¥nsanımsı
türe “beşer”, Adem nesl¥ne ¥se “¥nsan” d¥yerek ayırır.
Adem, ¥nsanlaşma yan¥ sorumluluk sah¥b¥, akıllı ¥nsan
aşamasını s¥mgelemekted¥r. Bu, ¥lk Adem nesl¥, ¥nsan
türünün gerçek başlangıcını ¥fade eder. İşte b¥z bu ¥nsan
olma sürec¥n¥, beşerden Ademe geç¥ş olarak
yorumlamaktayız. Ve bu süreç, aklın kullanılarak yaşam
şartlarının düzenlenmes¥ manasında ¥lk uygarlaşma
hamles¥d¥r.
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Bu dönem, (antropoloj¥ye göre, M.Ö. 30 b¥nl¥ yıllardan 10
b¥nl¥ yıllara kadar) ¥lk ¥nsan kab¥leler¥n doğadan
korunma ve doğayı tanıma dönem¥d¥r. Tar¥hsel
b¥lg¥ler¥m¥z bu dönem hakkında yeterl¥ ver¥lere sah¥p
değ¥ld¥r. Ancak modern antropoloj¥, Asya, Afr¥ka ve
Amer¥kan yerl¥ler¥ üzer¥ne yaptığı araştırmalar
sonucunda bu bölgelerde yaşayan yerl¥ halklardan ¥lk
¥nsanlara da¥r kest¥r¥mler çıkarmaktadır. Bu dönem,
henüz kemale ermem¥ş -beşer durumunda olan- yan¥
¥nsan aklı, yeteneğ¥ ve ¥dealarının şuuruna varmamış
kab¥lelere kıyasla ¥nsanlaşma (Adem) aşamasına
geçmey¥ ¥fade eder. Yan¥ ¥lk ¥nsan kab¥les¥ (Adem nesl¥),
akıl sah¥b¥, dolayısı ¥le d¥l ve ¥drak sah¥b¥ olmayan
halden -beşer hal¥nden- ¥ler¥ b¥r adım atarak büyük b¥r
hamle yapmıştır. Tür olarak İnsan doğulur ama Adem
olmak b¥r çaba ve terc¥h meseles¥d¥r. Bütün d¥nsel
met¥nler g¥b¥ modern sosyal b¥l¥mler de ¥lk ¥nsanın
gel¥şme sürec¥n¥n, yan¥ bu büyük hamlen¥n
gerçekleşmes¥n¥n, c¥nsel sorumluluk (z¥na-
homoseksüell¥k ve ensest yasağı-a¥le kurma), beslenme
b¥l¥nc¥ (y¥yecekler¥ seçme, p¥ş¥rme, ¥nsan yemekten ve
kan ¥çmekten vazgeçme) ve sosyal sorumluluk (ötek¥
¥nsanları yok etmekten vazgeç¥p yapıcı ¥l¥şk¥ler (üns¥yet),
bağlar kurma (evl¥l¥k)-toplumsallaşma) olarak
tanımlanan davranışlar yoluyla başladığı konusunda
hemf¥k¥rd¥r. Ahlak, bu anlamda ¥nsanlaşmanın yan¥
Adem olmanın ¥fades¥d¥r. (8) Modern antropoloj¥n¥n
Homo Sap¥ens (akıllı ¥nsan) olarak tanımladığı atamıza
d¥n, “Adem” der. Beşer ¥se, Ademden öncek¥ gel¥şmem¥ş
nes¥llerd¥r. Beşer, henüz ¥drak ve sorumluluk şuuru
olmayan ¥nsan demekt¥r. Daha doğrusu bu şuuru
ed¥nmeyecek kadar akl¥ melekeler¥n¥ kullanamayandır.
Ademle beşer¥n f¥zyoloj¥s¥, f¥zyonom¥s¥ aynıdır.
Aralarındak¥ tek fark, Adem’¥n aklı kullanmasıdır. İslam
al¥mler¥, Allah’ın ¥nsana ruhundan üflemes¥n¥, aklın
kullanılmaya başlandığı an olarak yorumlamıştır. Y¥ne,
Kuran-ı Ker¥m’dek¥ yaratılış prologunda geçen,
‘yasaklanmış ağacın’, ¥drak ederek göreb¥lme-
akletme/kavrama şuurunu kaybett¥ren b¥r eylem olduğu
söylen¥r. Yan¥ yasak ağaç, ¥draks¥z b¥r şecere ¥le
b¥rleşmen¥n yasaklanması olarak yorumlanır. Yan¥
beşer, b¥r şek¥lde etrafındak¥ her şey¥ görmeye,
tanımlamaya başlamış, eşya ve olayların, doğanın,
kend¥s¥n¥n ve tanrının b¥lg¥s¥ ¥le tanışmıştır. İşte bu an
veya süreç, ¥nsan olma hal¥d¥r. Bu an veya sürec¥, b¥r
veya ¥k¥ ¥nsan değ¥l, b¥r topluluk b¥rl¥kte yaşamış
olmalıdır. Adem tek b¥r ¥nsan değ¥l, akletmey¥ öğrenen
b¥r ¥nsan kab¥les¥n¥n-topluluğunun adıdır. Muhammed
İkbal, ¥nsanın çıkarıldığı cennet ¥le ölüm sonrası
g¥deceğ¥ cennet¥n aynı yer olmadığını söyler. İnsanın
çıkarıldığı cennet, yasak şecereyle b¥rleşme sonrası yan¥
akıl-b¥lg¥-görgü’nün aydınlattığı şuur sonrasında fark
ed¥len dünyadak¥ b¥r bölged¥r. Antropoloj¥, ¥lk ¥nsan
türler¥n¥n yaşadığı bu yer¥n, Kenya vad¥s¥nde olduğunu
söyler. Başka b¥r yorumda basra körfez¥nde bugün sular
altında kalmış olan D¥lmun bölges¥ olab¥leceğ¥n¥ ¥ler¥
sürer. İşte ¥nsan, bu vad¥dek¥ şuursuz, yan¥ ¥y¥-kötü,
doğru-yanlış, güzel-ç¥rk¥n, var olma-ölme, doğa, 

nedenler z¥nc¥r¥, vb. bütün b¥lg¥den habers¥z yaşarken,
b¥r şek¥lde şuurlanmış, bunların b¥lg¥s¥n¥ ¥drak etm¥şt¥r.
İşte bu andan sonra, doğayı keşfe çıkmış, yaşamak ¥ç¥n
yen¥ bes¥nler ve ortamlar aramaya başlamıştır.
Antropologlar, bu dönem¥n son buzul çağı sonrasına
denk geld¥ğ¥n¥ ¥ler¥ sürerler. Yan¥, buzulların er¥mes¥ ¥le
b¥rl¥kte, doğa vahş¥l¥kler¥nden arınmış, ¥nsanın
yaşayab¥leceğ¥ uygun b¥r ¥kl¥m, canlılık ve çevre
koşullarına sah¥p olmuştur. Dev b¥tk¥ler, canlılar ve sık
tekrar eden deprem, yanardağ patlamaları, aşırı soğuk
ve sıcaklar g¥b¥ kaot¥k doğa olayları sükuna erm¥ş, doğa
bugüne benzer ¥nsanın yaşayab¥leceğ¥ daha uygun b¥r
düzene kavuşmuştur. İşte ¥lk ¥nsan olma ¥drak¥, bu
dönemde gerçekleşm¥ş, yeryüzüne dağılan ¥nsan
topluluğu ¥le b¥ld¥ğ¥m¥z ¥nsanlık serüven¥ başlamıştır.
İnsanın bu şuurlanma aşaması, kend¥n¥ b¥lme, keşfetme
sürec¥d¥r. Akıl ve ¥drak anından önce, d¥ğer canlılar,
mesela hayvanlar g¥b¥, ¥ç güdüler¥ ve refleksler¥yle
yaşayan ¥nsan, yan¥ beşer hal¥m¥z, şuurlanınca bu
refleksler ve ¥ç güdüler¥ terb¥ye etm¥ş, bunları ¥y¥-kötü,
doğru-yanlış şekl¥nde kategor¥leşt¥rerek kend¥ var oluş
¥drak¥ne zarar veren alışkanlıklarından arınmaya
başlamıştır. İşte, ¥nsanlaşma çabası, Adem olma şuuru
ded¥ğ¥m¥z var oluş amacı budur. İnsan, beşer hal¥nden
arındıkça, o hal¥n alışkanlıklarını terk ett¥kçe, kend¥ aklı
ve tözündek¥ ¥lah¥ ruhun açığa çıkmasını sağladıkça,
hem kend¥ yaşam amacının hem de kend¥n¥ ve her şey¥
var eden küll¥ varlığın ¥drak¥ne ulaşmaktadır. Bu ¥drak,
Adem’¥, ölüm korkusu ve sürgünlük-gurbet
duygusundan da uzak tutmaktadır. Z¥ra, yeryüzünde
şuurlanarak var olduğunu anlayan ¥nsan, b¥r süre sonra
buraya yabancı olduğunun farkına farmış, bu yabancılığı
sürgüne gönder¥lme olarak yorumlamış, daha sonra ¥se
¥lk ölen ¥nsan kardeş¥n¥n cesed¥ başında, ölümün ger¥
dönüşsüz b¥r son olduğu ürpert¥s¥yle tanışmıştır. İşte,
Allah’ı b¥lme ve Adem olmanın ¥drak¥, Allah ve ah¥ret¥n
varlığı şuuruyla ölüm korkusunu, bu hayatın geç¥c¥ b¥r
¥nsanlaşma fırsatı olduğu şuuruyla da sürgünlük-
yabancılık-gurbet duygusunu ortadan kaldırır.
İnsanlar, zaman ¥ç¥nde ¥şte bu şuur ve ¥drak¥ unutmuş,
beşer alışkanlıklarına yan¥ ¥ç güdüsel yaşamaya ger¥
dönmüştür. Aklın devre dışı kalışıyla sağlanan bu ger¥
dönüş, tıpkı çıkılan cennettek¥ g¥b¥, değer yargılarının
olmadığı, ¥steyen¥n ¥sted¥ğ¥n¥ yaptığı ve sonuçlarına
katlanmadığı hayvan¥ b¥r yaşam tarzı demekt¥r. Bu
manada, ¥nsanların Adem olma ¥drak¥n¥ unutması, beşer
hale dönmes¥, kötülükler¥n kaynağıdır. İşte o ¥lk beşerle
b¥rleşme günahının genlere ¥şlem¥ş ¥draks¥zl¥ğ¥n¥n
bedel¥d¥r bu kötülük. İnsanların b¥r çoğu, ¥şte bu unutma
neden¥yle adeta hala ruhen ‘cennetten çıkmamıştır’. Bu
cennetten çıkmamış olma durumu, ¥nsanlara tahakküm
etmek, el¥ndek¥n¥ zorla almak, tuzak kurarak yenmek,
alt etmek, açlığını g¥dermek ¥ç¥n ne bulursa yemek,
c¥nsel güdüler¥n¥ her tür yolla tatm¥n etmek, d¥ğer
türdeşler¥n¥ rak¥p görmek, yan¥ b¥r tür hayvan g¥b¥
yaşamaktır. İşte ¥nsanlardak¥ yıkıcılık, öldürme, çalma,
tahakküm güdüler¥, açlık ve ölüm korkusu, hayatın
anlamsızca sürdürülmes¥, değer yargılarının ¥hlal¥ g¥b¥ 
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davranışlar, her ¥nsanda genet¥k olarak var olan bu beşer
yanın nüksed¥ş¥d¥r. Adem yanımız ¥se buna karşı çıkar,
davranışlarını seçer, ayıklar, kend¥ varlığına ve
m¥syonuna uygun yaşamaya çalışarak var oluşunu
gerçekleşt¥rmeye çalışır. Yen¥den asıl yurduna
dönmen¥n ve ebed¥ var olma hakkını elde etmen¥n
sadece bu şek¥lde mümkün olacağını b¥l¥r. Ebed¥ var
oluş, bedensel b¥r ömür değ¥l, b¥r şuur düzey¥d¥r ve
madd¥ olanın ötes¥nde b¥r varlık ¥drak¥d¥r. Tüm
¥nsanların ataları ¥şte bu yasaklanmış şecere ¥le b¥rleşme
sonucu doğan adem-beşer karışımının ürünüdür.
Böylece, ¥nsandak¥ yıkıcılık ve kötülük temayüller¥ ¥le
yapıcılık ve yaratma temayüller¥, aynı türün özell¥kler¥
hal¥ne gelm¥şt¥r. Tüm d¥nler¥n terb¥ye etmeye çalıştığı
kötü yanımız, ¥şte bu beşer yanımızdır. İnsanlık tar¥h¥ bu
manada ¥nsanın ¥ç savaş tar¥h¥d¥r. Hem toplumlar arası,
hem toplum ¥ç¥nde hem de tek tek her b¥reyde ortaya
çıkan çel¥şk¥ ve çatışmaların, ¥y¥ ve kötü eğ¥l¥mler¥n
madd¥ temel¥ tüm ¥nsanlarda var olan adem-beşer ortak
genet¥ğ¥d¥r. Yan¥ ¥nsan ontoloj¥s¥, ç¥ft yönlü, ç¥ft tab¥atlı,
hatta ç¥ft k¥ş¥l¥kl¥ b¥r mah¥yete sah¥pt¥r. Bütün
peygamberler¥n taşıdığı tevh¥d mesajı, ¥nsanı tek k¥ş¥l¥ğe,
¥y¥ ve akıllı olan Adem k¥ş¥l¥ğ¥ne dönüştürme ve beşer
yanını tasf¥ye etme çağrısını da ¥çer¥r. (9) Tevh¥d ¥nancı,
madd¥ uygarlık d¥yalekt¥ğ¥nde beşer yanın
¥nsanlaşmasını, yan¥ olması gereken ¥nsan düzey¥ne
(¥nsan-ı kam¥l) doğru ¥lerlemes¥n¥ sağlar. Bu manada,
Muhammed İkbal’¥n ¥fades¥yle,“varolan ¥nsan, olması
gereken ¥nsan değ¥ld¥r.” İnsan olmak, tözsel, potans¥yel
b¥r ontoloj¥k gerçekl¥k olarak her ¥nsanda (fıtratta)
mevcuttur. Ancak yaşam d¥yalekt¥ğ¥ ¥ç¥nde bu töz ¥spat
ed¥leb¥l¥r ya da ¥nkar ed¥leb¥l¥r. Yan¥, ¥nsan tözüyle
doğan ama beşer genet¥ğ¥ de taşıyan her b¥rey,
büyüdükçe bu tözü ¥le genet¥ğ¥ arasında b¥r çatışma
yaşar. Ve sonunda a¥len¥n, toplumun, çevren¥n, doğanın,
tar¥h¥n alıp get¥rd¥ğ¥ alışkanlık ve zorunluluklar ¥ç¥nde
b¥r k¥ş¥l¥k ed¥n¥r. Bu k¥ş¥l¥k aslında melez b¥r k¥ş¥l¥kt¥r.
Yan¥ her b¥r¥m¥z (ve tar¥h boyunca yaşamış ve ölmüş her
b¥r ¥nsan tek¥) beşer yanımızla ¥nsan tözümüzün ¥ç¥ne
doğduğumuz koşullardak¥ açığa çıkış b¥ç¥m¥n¥n (kader¥n)
ürünüyüzdür. Yetenekler¥m¥z, eğ¥l¥mler¥m¥z, sec¥yem¥z,
¥ç güdüler¥m¥z, refleksler¥m¥z, t¥p ve davranış
b¥ç¥mler¥m¥z, b¥z¥m seçmed¥ğ¥m¥z ve ver¥l¥ olarak ¥ç¥ne
doğduğumuz b¥r zorunlu formdur. Akletme, felsefe,
sanat, d¥n, b¥l¥m g¥b¥ ¥nsan yetenekler¥, bu zorunlu
formu anlama, değ¥şt¥rme veya kabullenme seç¥m¥n¥
yapmamızı sağlayan b¥lg¥ ve görüş ¥drak¥ kazandırır.
Aynı şek¥lde, Allah’ı b¥rleme ve Adem olma şuuru da,
yan¥ tevh¥d b¥l¥nc¥ de, beşer genet¥ğ¥m¥z ¥le ¥nsan
tözümüz arasında b¥r terc¥h yapma ve ¥nsan-Adem
tözünü seçerek beşer yanımızı tasf¥ye/terb¥ye etme
yolunu öğret¥r. İşte bu doğa, tar¥h, toplum ve beşer
yanımızın seçemed¥ğ¥m¥z ve zorunlu olarak ¥ç¥ne
doğmuş olma durumunu ¥drak etmek, reddetmek ve
¥nsan tözünü terc¥h etmek, özgürlüktür. Yan¥
özgürleşme, ¥nsanlaşma çabasıdır ve ¥nsan olmak, özgür
olab¥lmekt¥r. İnsan-ı kam¥l (tam ¥nsan olma hal¥), ver¥l¥
ve peş¥nen var olan b¥r ontoloj¥ değ¥l, tözsel-potans¥yel 

olarak ver¥lm¥ş ve çaba ¥le ulaşılıp ¥spatlanab¥lecek b¥r
menz¥ld¥r. Beşer, yan¥ hala aklını kullanamayan
yanımız, sadece gördüğüne ¥nanan, duyu organları ve ¥ç
güdüler¥ doğrultusunda yaşayan boyutumuzdur. Tek
tanrı soyutlaması ve yaratılanla yaratanı ayırma mantığı,
¥şte bu manada ¥nsanlaşma yönünde atılmış büyük ve
n¥tel¥ksel b¥r devr¥md¥r. Bu soyutlama, aklın kullanımını
ve ¥lkel dürtüler yer¥ne soyutlama yoluyla gerçeğ¥n
kavranışını ¥çerd¥ğ¥ ¥ç¥n, ¥nsanlaşmanın ¥lk gösterges¥d¥r.
C¥nsel yasaklar, beslenme et¥ğ¥ ve sosyal sorumluluklar,
aklın kullanımının ürünüdür ve aklı kullanmayı
gel¥şt¥ren sonuçlara yol açarlar. Yan¥, ahlak ¥nsanlaştırır.
İnsan-beşer ortak varlığımızın bu şek¥lde aşılması
çabası, ger¥ dönüşü de olan ve hatta her an ve her
koşulda yen¥den sınanan, yan¥ sürekl¥ o ¥lk ¥drak ve şuur
doğrultusunda yaşamayı zorunlu kılan d¥r¥ ve d¥nam¥k
b¥r süreçt¥r. Adem nesl¥yle b¥rl¥kte ¥nsana öğret¥len bu
şuurun unutulması, terk ed¥lmes¥, redded¥lmes¥, hatta
¥nkar ed¥lmes¥ mümkündür. İşte bu, ¥bl¥s-şeytan den¥len
fonks¥yondur. Yan¥ ¥nsan olma şuurunu, Allah’ın varlığı
ve b¥rl¥ğ¥ şuurunu, hayatın ¥nsanlaşma-özgürleşme
fırsatından ¥baret olması şuurunu unutturan her neden,
şeytandır. Bu anlamda tüm kötülükler¥n kaynağı
şeytandır. İbl¥s ve nesl¥ olan şeytanlar, ¥şte o ¥lk günahı
¥şleten beşer varlıklardır. İnsanların tümünün
genet¥ğ¥nde ¥şte bu şeytanlarında gen¥ vardır. Şeytan
yanımız aslında , ¥nsanın düşmanıdır. Kıskanç ve
k¥ndardır. Adem¥n nesl¥n¥ kurutmak ve yok etmek,
şeytan¥ gen¥n asıl m¥syonudur. Şeytanın aklımızı devre
dışı bırakıp ¥nsanlığımızı unutturması neden¥yle beşer
olarak yaptığımız ¥çgüdüsel davranışlarımız, ¥nsan
tözümüzün ¥y¥l¥k-kötülük kategor¥ler¥ çerçeves¥nde kötü
olarak kodlanmıştır. Tar¥hte ve bugün, ¥nsanın beşer
yanının galebe çaldığı durumlarda, ¥nsanın aklını
kullanmadığı, pagan ya da totem¥st-fet¥ş¥st eğ¥l¥mler
gösterd¥ğ¥ görülür. C¥nayet, savaş, z¥na, sarhoşluk, yalan,
talan, hırsızlık, ¥k¥yüzlülük, hükmed¥c¥l¥k, köleleşt¥rme,
sömürme… Tüm bu kötü alışkanlıklar, şeytan¥ beşer
yanımızın nüksed¥ş¥, yan¥ aklın-Adem yetenekler¥ ve
şuurunun devre dışı kalışının ürünüdür.
İnsanlaşma, her b¥r ¥nsan tek¥n¥n beşer yanını terb¥ye
etmes¥, kötülüklerden arınması ¥le mümkün olan ve hem
tüm ¥nsanlık tar¥h¥ ve ¥nsan türünün tümü ¥ç¥n, hem de
tek tek her ¥nsanın yaşam ömrü süres¥nce geçerl¥ b¥r asl¥
amaçtır. İşte d¥n; ¥man ¥lkeler¥, ¥badetler, dua, ahlak¥
alışkanlıklar ve ahlak¥ sınırlar yoluyla, ¥nsanın ¥y¥l¥kten
¥baret tözünü açığa çıkarıp sürekl¥ kılma, kötü (şeytan¥-
beşer¥) davranışları terk etme ve böylece kalıcı b¥r
davranış ve k¥ş¥l¥k olarak ¥nsan yanımızı ben¥msemem¥z¥
sağlama yoludur. İnsanın kötülükten (beşer
alışkanlıklarından) tenz¥h¥-arınması, b¥yoloj¥k-f¥zyoloj¥k
değ¥l, ontoloj¥k ve ahlak¥ b¥r meseled¥r. (Beşer genet¥ğ¥
¥fades¥n¥, kötülükler¥m¥z¥n alışkanlıklar, refleksler ve
akıl dışı davranışlarımız şekl¥nde açığa çıkmasına telm¥h
olarak kullanmaktayız. Yan¥, beşer yanımız, b¥yoloj¥k
manada genet¥k b¥r olgu değ¥l, ontoloj¥k manada genet¥k
b¥r hald¥r.) Bütün ¥nsanlar, bu beşer-¥nsan yapısı ve
çel¥şk¥s¥ ¥le ve ¥nsan tözüne sah¥p olma yönünden eş¥t 
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doğarlar. Bu eş¥tl¥ğ¥ bozan tek şey, toplumsal koşullar
¥ç¥nde ¥nsanın ¥nsanlaşma ¥mkan ve fırsatlarını
kısıtlayan, gasp eden, sadece bazı ¥nsanlara sunan
eş¥ts¥z, adalets¥z toplumsal düzend¥r. Madd¥ gel¥şme,
yan¥ uygarlaşma, tam da bu bağlamda ¥nsanın aklını ve
melekeler¥n¥ gel¥şt¥rerek kemale ermes¥n¥ sağlayan
elver¥şl¥ b¥r süreç olduğu kadar, ¥nsanı ¥y¥ce
düşkünleşt¥rerek ürett¥kler¥n¥n es¥r¥ yapan ve beşer
yanını kışkırtan b¥r tuzak olarak da ¥şlev görmekted¥r.
İnsanı gel¥şt¥ren ve aklını kullanarak kend¥s¥ ve doğayla
b¥l¥nçl¥ bağlar kurmaya yönelten s¥yas¥, ekonom¥k ve
felsef¥ gel¥şmeler, Adem yanımızın ‘eşref-¥ mahlukat’
(yaratılmışların en şerefl¥s¥) özell¥ğ¥d¥r, bu gel¥şmey¥
kend¥n¥ var eden sorumlulukları ç¥ğnemek ¥ç¥n
kullanma eğ¥l¥m ve alışkanlığı ¥se Beşer yanımızın ‘esfel-¥
saf¥l¥n’ (aşağıların en aşağısı) özell¥ğ¥d¥r. Uygarlık düzey¥,
bu ¥ç çatışmayı sadece yen¥ ve daha ¥ler¥ madd¥ koşullar
ve olasılıklar ¥ç¥nde sürdürmey¥ sağlar. Yan¥ uygarlaşma,
kend¥ başına ¥y¥ ya da kötü, ¥ler¥ ya da ger¥, doğru ya da
yanlış b¥r süreç değ¥l, ürett¥ğ¥ sonuçlara göre, yan¥
¥nsanlaşma amacına göre yargılanab¥lecek b¥r doğal
gel¥şme sürec¥d¥r. (10) Adem nesl¥n¥n ortaya çıkışıyla
başlayan tar¥h, ¥nsanın doğayı tanıdığı, doğadan
beslend¥ğ¥, doğa ¥le hemhal olduğu -en az 10 b¥n yıllık-
b¥r devr¥ ¥fade eder. Bu dev¥r, Adem nesl¥n¥n yaratıcı tek
tanrı f¥kr¥ ¥le beşer yanımızın akıl dışı doğa, k¥ş¥ ve eşya
tapınısını ¥fade eden an¥m¥st-totem¥st ¥nançları
arasındak¥ çel¥şk¥ler¥ ¥çer¥r. Yan¥ bu dönem¥n ve ¥lk
¥nsanların ¥ç savaşı, tevh¥dle (¥nsanı, tek yüce küll¥
varlığın hal¥fes¥ olarak görmek, doğa ve yaşamı ¥nsanın
¥mt¥han mekanı ve sorumluluk alanı olarak görmek)
an¥m¥zm (tüm doğayı, eşya ve olayları kutsamak, ¥nsanı
kutsal doğanın ¥rades¥z parçası olarak görmek)
arasındadır. Bu savaş başka b¥r d¥lle, ¥nsanın akıllı
yanıyla beşer¥n vahş¥ yanı arasında ortaya çıkmıştır. Bu
dönemde kab¥leler hal¥nde yaşayan ¥nsan
topluluklarının ¥lk madd¥ üret¥m b¥ç¥m¥ çel¥şk¥s¥, b¥reyc¥
komünle, ortakçı komün arasındadır. Adem olma şuuru
baskın olan kab¥leler ortakçı-paylaşımcı komünler
hal¥nde yaşarken, beşer genet¥ğ¥ baskın olan kab¥leler
benc¥l-aş¥retç¥-b¥reyc¥, mülk¥yetç¥, yağmacı sürüler
hal¥nde yaşamaktadır. İnsanlığın ¥lk yaşam dönem¥,
¥nsan-beşer çel¥şk¥s¥n¥n ¥lk ortaya çıkış b¥ç¥m¥ olarak
okunab¥l¥r. Yan¥ antropoloj¥n¥n ¥dd¥alarının aks¥ne,
çocuk olan, yan¥ akletmeyen ¥lk ¥nsanlar, beşer yanı
baskın kab¥lelerd¥r. Onunla aynı anda akleden ¥nsan da
sahneded¥r ve bu ¥k¥ ontoloj¥k ¥nsan t¥p¥ uzun b¥r çatışma
sürec¥ yaşamıştır. İnsanın ¥nsanla savaşının bu ¥lk
örneğ¥, bütün ¥nsanlığın hala taşıdığı ortak genet¥k b¥lg¥
ve alışkanlıkları üretm¥ş g¥b¥d¥r. İnsandak¥ üretken,
paylaşımcı, dayanışmacı, ¥y¥l¥k ve adalet ¥steyen,
özgürleşmeye çalışan ve kötülüğe karşı çıkan akılcı
eğ¥l¥mler, bu somut çatışma sürec¥nde doğru ve yanlışı,
¥y¥ ve kötüyü, güzel ve ç¥rk¥n¥ ayırdetme yeteneğ¥n¥
kazandırarak Adem ontoloj¥s¥n¥n sürekl¥l¥ğ¥n¥
sağlamıştır. İnsandak¥ ş¥ddet eğ¥l¥mler¥, hükmetme
duygusu, güce ve nedenlere tapınma, kötülük eğ¥l¥mler¥,
hal¥sünasyon ve paranoya şekl¥nde dışa vuran korku 

haller¥, c¥n, şeytan, s¥h¥r, büyü kültürü, beşer
genet¥ğ¥nden kalma tortular olarak hala yaşamaktadır.
B¥l¥msel aklın ve teknoloj¥n¥n, üret¥m ve ¥ht¥yaç tem¥n¥
¥mkanlarının bu kadar gel¥şmes¥ne rağmen, ¥nsan
türünün hala bu kadar hegemonyacı, benc¥l, mülk¥yetç¥,
akıl dışı ¥nanç ve ¥deoloj¥lere tapınıcı yanının yaygın
olmasının neden¥, ¥şte bu uzun sürmüş çatışma
sürec¥nde aranmalıdır. Bu okuma b¥ç¥m¥, b¥z¥ ana
hatlarıyla ¥nsanlık düzey¥nde temelde ¥k¥ farklı anlayış,
¥nanç, yaşam tarzı ve ahlak olduğu sonucuna
götürmekted¥r. İnsan türü, daha ¥lk günler¥nde başlayan
bu ana çel¥şk¥y¥, yan¥ ¥nsan-beşer çel¥şk¥s¥n¥, uygarlığı
gel¥şt¥rd¥kçe devam ett¥rm¥ş, çeş¥tlend¥rm¥ş ve
boyutlandırmıştır. Bu nedenle, üret¥m b¥ç¥mler¥ ve
uygarlaşma düzeyler¥n¥ temel ölçü almak yer¥ne, bu
madd¥ koşullara, eşyaya, hayata, doğaya ve ¥nsana dönük
¥k¥ farklı bakış açısını ortaya koymak ve tüm gel¥şmeler¥
bu ölçüyle yorumlamak gerekmekted¥r. Uygarlaşma
adımları, ¥nsanlaşma doğrultusunda atılmış b¥r adım
olmakla b¥rl¥kte, beşer yanı kışkırtarak beşer¥ yanın
Ademe üstün gelmes¥n¥ sağlayacak gel¥şmeler¥ de ¥ç¥nde
barındırır. Uygarlaşma, yan¥ yerleş¥k hayata geç¥şle
başlayan ve sanay¥ devr¥m¥yle yen¥ b¥r n¥tel¥ksel aşamaya
ulaşan madd¥ gel¥şme düzey¥, ¥nsanlık durumu ölçü
alındığında, ¥nsanlaşma çabası açısından hem ¥y¥ hem de
kötü sonuçlara yol açab¥lmekted¥r. Buna uygarlığın
temel paradoksu d¥yeb¥l¥r¥z. N¥tek¥m kad¥m tar¥hte
olduğu g¥b¥, modern tar¥h de, uygarlık düzey¥n¥n ¥nsanı
özgürleşt¥rme ve gel¥şme doğrultusunda kullanımının
yanında, ¥nsanı yok etme, küçültme ve tahr¥p etme
doğrultusunda kullanılmasının da örnekler¥yle doludur.
Şüphes¥z bu ¥lk ¥nsanlık durumuna da¥r ¥nsan-beşer
yanımıza dayalı açıklama tarzı, ¥nsanı, hayatı ve var
oluşu anlamlandırmaya dönük metafor¥k b¥r
eğret¥lemed¥r. Gerçekte ¥lk ¥nsan hayatının nasılını
henüz b¥lm¥yoruz. Ama, bugünkü ¥nsandan yola çıkarak,
böyle b¥r eğret¥leme yapab¥l¥r ve ¥nsandak¥ yıkıcılığın
köken¥n¥n, ¥nsanın b¥r öncek¥ (D¥nlere göre, Allah’ın
Adem’e ruhundan üflemes¥nden öncek¥) zamanlardan -
beşer hal¥m¥zden- kalma olduğunu düşüneb¥l¥r¥z.
Böylece hem ¥nsanı kötülükten tenz¥h etm¥ş olur, yan¥
kötülüğün ¥nsanın ruhunda-doğasında olmayıp, madd¥
koşullar ¥ç¥nde açığa çıkan beşer¥ genet¥k yanından
kaynaklandığını ¥ler¥ süreb¥l¥r¥z. Hem de ¥nsanlaşmanın
ahlak¥ ve ontoloj¥k düzeyde hazır b¥r durum değ¥l, ¥rad¥
seç¥mler¥m¥z ve çabamızla elde edeceğ¥m¥z b¥r yaşama
amacı olduğunu ¥drak edeb¥l¥r¥z. İşte Allah ve Adem
şuuru, bu ¥drak hal¥d¥r. Ve ¥nsan bu hale, büyük
uğraşlar, çabalar ve sıkıntılar çekerek ulaşmıştır. Halen
de ¥lk Adem nesl¥n¥n yolundan g¥denler, b¥reysel ve
toplumsal ¥nsanlaşma davalarını aynı çaba ve sıkıntıları
yaşayarak sürdürmekted¥r. İşte ¥nsanlık davası
ded¥ğ¥m¥z, budur. Tar¥h¥n sonrak¥ dönemler¥nden
¥t¥baren yaşanan d¥ğer tüm çel¥şk¥ ve çatışmalar, aslen
¥şte bu ¥lk ve temel davanın uzantısı veya sonuçları
olarak okunmalı, bu ölçü ¥le manalandırılmalıdır.
Uygarlaşmanın ¥k¥nc¥ ve üçüncü hamleler¥ şekl¥nde
kategor¥ze ett¥ğ¥m¥z hamleler¥, ¥şte bu ¥nsanlaşma 
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çabasının yen¥ b¥ç¥mler ve koşullar altında sürmes¥
olarak değerlend¥rmek gerek¥r.
2.Göçebel¥kten Yerleş¥k Hayata Geç¥ş: Tarım Devr¥m¥
İk¥nc¥ büyük uygarlaşma hamles¥, tarım devr¥m¥d¥r.
Tar¥hç¥ler¥n neol¥t¥k devr¥m ded¥ğ¥ bu büyük hamle,
öneml¥ ölçüde yazılı belgeler¥n de bulunuşu ¥le, daha
yakından tak¥p edeb¥leceğ¥m¥z b¥r dönemd¥r. M.Ö. 10
b¥nl¥ yıllardan M.S. 15. yüzyıldan ¥t¥baren gel¥şen
kap¥tal¥zm çağına, daha doğrusu Sanay¥ Devr¥m¥’ne
kadar süren bu uzun ¥nsanlık çağı, halen bütün b¥r¥k¥m¥
ve yarattığı değerlerle etk¥s¥n¥ sürdürmekted¥r. Tarım
devr¥m¥, b¥r çok tar¥hç¥ye göre ¥lk olarak (M.Ö. 12-11.
b¥nl¥ yıllarda) Mezopotamya-Akden¥z havzasında
başlamıştır. Toprağın üret¥m aracı kılınması,
hayvanların evc¥lleşt¥r¥lmes¥, yerleş¥k hayata geç¥ş,
kentler¥n kuruluşu, t¥caret, yazı, b¥l¥m, sanat… Tüm
¥nsanlık melekeler¥, öncek¥ döneme göre bu dönemde
doruğa çıkmıştır. Bu dönem ¥nsanın artık doğadan
korunmak yer¥ne doğayı kullandığı dönemd¥r. Toprak,
su, hava, ¥kl¥mler, mevs¥mler, güneş, ay, yıldızlar,
hayvanlar, b¥tk¥ler, madenler ve tab¥¥ ¥nsan… İnsan
emeğ¥, hayaller¥, umutları, doğurganlığı, analık-babalık
m¥syonu, kadınlık-erkekl¥k roller¥, alet yapma ve
kullanma becer¥s¥… Her şey yen¥den tanımlanıp,
keşfed¥l¥p yen¥ b¥r yaşam ortamı ¥ç¥n
değerlend¥r¥lmekted¥r. Uygarlaşmanın bu büyük adımı,
kurumsal pagan d¥nler¥ ve devlet¥ de üretm¥şt¥r. İlk
¥nsanlaşma dönem¥nde Tanrı’nın varlığı ve b¥rl¥ğ¥, Adem
peygamberle tems¥l ed¥lm¥ş, ama beşer¥n taşıyıp
sürdürdüğü an¥m¥st-totem¥st ¥nançlar varlığını devam
ett¥rm¥şt¥r. Tarım dönem¥nde ¥se, doğanın korkuya
dayalı tanrısallaştırılması (an¥m¥zm/totem¥zm), doğa
olaylarının k¥ş¥leşt¥r¥lerek tanrısallaştırılmasına yan¥
pagan¥zme evr¥lm¥şt¥r. Bu dönemde Büyük Tufan’dan
sonra ortaya çıkan Nuh-İbrah¥m geleneğ¥ olarak tevh¥d
mesajı, ¥şte bu madd¥ uygarlık düzen¥n¥n yücelt¥lmes¥n¥
¥fade eden pagan¥zme karşı çıkmıştır. Pagan tanrılar,
esasen y¥ne beşer¥n gel¥şmem¥ş aklının ürünüdür. Yan¥
doğanın kullanımı, bu ¥lkel akıl tarafından
tanrılaştırılmıştır. Pagan¥zm¥n ¥lk tanrıları ¥nsanın
tarımsal üret¥m sürec¥n¥ sağlayan doğasal nedenlerd¥r.
Sümerlerde su (Ea-An) ve toprak (K¥) asl¥ tanrılardır.
Herşey, bunların b¥rleşmes¥nden doğmuştur. Yan¥ Fırat-
D¥cle Havzası ¥le Basra Körfez¥’nde ¥k¥ suyun ortasında
toprağın sulanarak yaşam kaynağı kılınması, kentler
yaratılması olgusu tanrısallaştırılmıştır. Zaman ¥ç¥nde bu
¥lk neden ya da esas tanrılar, göğe yükselt¥lm¥ş, ay (S¥n-
Nanna), güneş (Şamaş – Utu), hava (Enl¥l), fırtına-
yağmur (Adad-Baal-Marduk) tanrıları hal¥ne
dönüşmüştür. Toprağın kullanımı ¥se artık ver¥ml¥l¥k-
bereket (Dumuz¥l-Tammuz-K¥- bele) tanrı/tanrıçaları
şekl¥nde c¥ns¥yet de ¥çeren fonks¥yonlar hal¥nde
tanrılaştırılmıştır. (tanrılaştırma aslında tanrısallaştırma
manasındadır. Yan¥ madd¥ olanın ötes¥ne-¥lah¥-metaf¥z¥k
aleme da¥r ¥radeler¥n etk¥nl¥ğ¥ne tanrı ve benzer¥ ¥fadeler
kullanılır. İbrah¥m¥ geleneğ¥n tek, bütüncül, yaratıcı ve
hak¥m Allah telakk¥s¥ g¥b¥ b¥r tanrılık değ¥ld¥r.) Bu
dönem, devlet¥n ortaya çıktığı ve toplumsal ¥ş bölümü-

nün gerçekleşt¥ğ¥, kölec¥l¥ğ¥n ve sınıflaşmanın doğduğu
dönemd¥r. Bu nedenle pagan teoloj¥ bunun yansıması
olarak h¥yerarş¥k ve değ¥şmez-sab¥t b¥r tanrı anlayışı
üzer¥nden kurulan düzen¥n kutsanmasını ¥fade eder.
Öncek¥ devr¥n “¥lk neden¥” olan Ea-An (su) tanrısı, artık
yen¥ h¥yerarş¥k düzenekte büyük gök tanrı hal¥ne
dönüşür. Bu teoloj¥, ¥s¥m değ¥şt¥rerek tüm ¥lk tarım
uygarlıklarında egemen olmuştur. En yüce gök tanrı,
Mısır’da Ra, H¥t¥t’te Taru-Teşup, Bab¥l’de Baal-Marduk,
H¥nd’de Varuna-M¥tra, Yunan’da Zeus, Roma’da
Jüp¥ter… Aynı çağlarda avcı-göçebe topluluklarda da bu
teoloj¥n¥n etk¥s¥ görülür. Esk¥ Türklerde Bay Ülgen,
Keltler’de Toran, Germen¥k kab¥lelerde Tyr, Z¥o, Od¥n…
Bu tanrıların sembolü de hemen hemen aynıdır. Örneğ¥n
en yüce ve er¥l tanrının ortak s¥mges¥ boğa-öküzdür.
(Erkekl¥k-güç ve toprağı döllemen¥n s¥mges¥.) Boğa m¥t¥,
toprağın kazılarak tohumlanması yoluyla
doğurtulmasının, yan¥ ¥nsan emeğ¥, güç kullanımı ve
doğurganlık z¥nc¥r¥n¥n yaşamın kaynağı olduğu ve
bunun değ¥şmezl¥ğ¥ anlayışının sembolüdür. (11)
Bunun dışında toprağı ve döllenmey¥ -
doğurganlığı/bereket¥- s¥mgeleyen d¥ş¥ tanrıçalar vardır.
Sümer’de Antum, Aruru, İnana, Bab¥l’de İştar, F¥n¥ke’de
Atargat¥s, Mısır’da İs¥s-Muth, H¥t¥t’te Vureşama,
Anadolu’da K¥bele, Yunan’da Artem¥s, Athena, H¥nd’de
Varuna… (12) Bu tanrı ve tanrıçalar, b¥r yanıyla ¥lk ¥nsan
ataları olan Adem ve eş¥n¥, b¥r yanıyla da ¥nsana yaşam
bahşeden madd¥ ¥lk nedenler¥n d¥ş¥ yanlarını s¥mgeler.
Beşer-¥nsan, bu b¥yoloj¥k atalarla ekonom¥-pol¥t¥k
nedenler¥ özdeşleşt¥rerek ana-ata tanrılara
dönüştürmüştür. Teoloj¥de tanrıların göğe çıkarılması,
yan¥ gök tanrı ¥nancı, prat¥kte üstün otor¥tey¥ yan¥ devlet¥
s¥mgeler. Devlet artık kralların şahsında tanrıdır. Yan¥
her şey¥ denetler, yargılar, cezalandırır, yaşatır, öldürür,
hayatı düzenler. Bütün an¥m¥st-pagan toplumlarda,
aslında son tahl¥lde en yüce ve küll¥ b¥r tanrı ¥mges¥
vardır. Bu ¥mge, muhtemelen Adem nesl¥nden kalma
unutulmuş o ¥lk Allah şuurunun kalıntısıdır. Ama, bu
yüce tanrı, somut yaşam ¥çer¥s¥nde somut olarak
tapınılan, taz¥m ed¥len ve hayattak¥ aç kalmama,
barınma, güvenl¥k ve soyu sürdürme (ölmeme)
¥ht¥yaçlarını g¥deren nedenler¥n soyutlanması olan çok
tanrılı teoloj¥ ¥çer¥s¥nde en tepeye koyularak
yaşatılmıştır. Tanrıların c¥ns¥yetç¥ rollere
büründürülmes¥, sosyal ¥ş bölümünü, kadın ve erkek
şahsında toplumsal örgütlenme düzey¥n¥ ¥fade eder. Ev
ve a¥le, artık sosyal hayatın merkez¥d¥r. Düzen ve
sürekl¥l¥ğ¥ kadın tems¥l eder. Erkek ¥se, gücün sah¥b¥
olarak yönetmey¥ ve savaşmayı tems¥l eder. Erkek
egemenl¥ğ¥, üret¥m sürec¥n¥n yan¥ madd¥ yaşamın emek
ve yetenek yer¥ne, mülk¥yet ve güç temell¥ yan¥ sömürü
ve savaşa dayalı s¥yasallığın öne çıkmasının sonucudur.
Kadın, ger¥ plana ¥t¥lerek, savaş ve sömürüden ¥baret er¥l
b¥r toplumsallığın pas¥f öğes¥ne dönüştürülmüştür.
Kadının aşağıya ¥t¥lmes¥, ¥nsanın aşağıya ¥t¥lmes¥ olarak
genelleşm¥ş ve kölel¥ğ¥ doğurmuştur. Bu kölec¥l¥kte
kad¥m b¥r düzene dönüşmüştür. Bu aşamadan sonra
artık doğurganlık ve bereket kültü olan d¥ş¥ tanrıçalar 
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yer¥ne, şehvet ve fah¥şel¥k sembolü baştan çıkarıcı-
şeytan¥ d¥ş¥ tanrıçalar geçm¥şt¥r. (13) Büyük tanrılar ¥se,
artık sadece erkekt¥r ve gücü, kudret¥, egemenl¥ğ¥
s¥mgeler. (14) Erkek temell¥ toplumsal ¥ş bölümü,
zamanla toplumsal süreçler¥n tümüne yayılmış ve
g¥derek özel mülk¥yet¥n kurumlaşmasıyla b¥rl¥kte
toplumsal sınıflar ortaya çıkmıştır. Sınıflaşma, ¥ş
bölümünün ¥st¥smarından doğmuştur. Mülke el koyma
ve toplum aleyh¥ne sah¥plenme, beşer¥n ¥nsana
hükmetme alışkanlığının yen¥ b¥r b¥ç¥m¥n¥ doğurmuştur.
Tarım çağları boyunca efend¥ler ve köleler olarak,
modern çağlarda ¥se ¥şç¥ ve ¥şveren sınıflar şekl¥nde ana
kategor¥ye ayrılan sosyal sınıflar gerçeğ¥, üret¥m
araçlarının özel mülk¥yete dönüşmes¥yle başlamıştır.
Kamu’nun ortak t¥n’¥ olan ¥lk halkçı devlet model¥, özel
mülk¥yetle b¥rl¥kte bozulmuş ve devlet¥n halk nezd¥ndek¥
prest¥j¥ ¥st¥smar ed¥lerek, aslında mülk sah¥pler¥n¥n el¥ne
geçen devlete ¥taat geleneğ¥n¥ sürdürmek, en öneml¥
pol¥t¥k çaba hal¥ne gelm¥şt¥r.
İşte bu aşamayla b¥rl¥kte, k¥tleler¥ mülk sah¥pler¥n¥n
mülküne dönüşmüş devlete ¥taate razı etmek ¥ç¥n ve
kend¥ler¥ de bu s¥stem¥n b¥r parçası hal¥nde, d¥n
adamları-rah¥pler denen b¥r sınıf-zümre ortaya
çıkmıştır.
D¥n-Devlet Özdeşl¥ğ¥ ve Rah¥pler Sınıfı
Bu ¥ş bölümü, zaman ¥ç¥nde teoloj¥k düzeyle, prat¥k
sosyal yaşam arasındak¥ ¥l¥şk¥ler¥ ve etk¥leş¥m¥ özel b¥r
aracılık s¥stem¥yle uzmanlaştırmayı doğurmuştur.
Rah¥pler, d¥n adamları sınıfı, ¥şte bu aracılığı tems¥len,
g¥derek kurumsallaşan b¥r sınıf hal¥nde gel¥şm¥şt¥r.
Pagan rah¥pler sınıfı, avcı-göçebe dönem¥nde Şaman ve
Kâm’lar tarafından yönet¥len totem-fet¥ş r¥tüeller¥n¥n
gel¥şm¥ş b¥ç¥m¥ olan pagan ay¥nler organ¥ze ederek
devlet ve toplum arasında hayat¥ b¥r ¥şlev üstlenm¥şt¥r.
Göçebe büyücü olan Şaman-Kam, artık yerleş¥k düzen¥n
pagan rah¥b¥d¥r. Hem toplumun denet¥m¥ ve eğ¥t¥m¥ hem
de devlet¥n karakter¥ ve ¥st¥kamet¥, rah¥pler sınıfının
tekel¥nded¥r. Çünkü bu sınıf, ekonom¥-pol¥t¥k düzen¥n
¥şley¥ş¥n¥ sağlayan teknoloj¥n¥n de b¥lg¥s¥ne sah¥pt¥r.
An¥m¥st-totem¥st büyücülüğün gök c¥s¥mler¥n¥n hareket
yasalarının keşf¥ sonrasında gel¥şt¥r¥lmes¥ neden¥yle elde
ed¥len b¥lg¥, topluma esrareng¥z güçler¥ yöneten büyüler
olarak sunulmuştur. Bunun yarattığı kar¥zma, özell¥kle
yazının ¥cadıyla b¥rl¥kte, rah¥pler sınıfını egemenl¥k
¥l¥şk¥ler¥n¥n en tepe noktasına oturtmuştur. Astronom¥,
halka astroloj¥ olarak, tıbb¥ b¥lg¥ler büyülü ş¥fa olarak,
pol¥t¥k anal¥zler ¥se geleceğ¥ b¥lme yet¥s¥ olarak
sunulmuştur. (Muhtemelen bundan b¥n yıl sonra
bugünkü egemen kap¥tal¥st ekonom¥ d¥l¥, teoloj¥ye
dönüşecek ve ekonom¥stler de o zamanın tar¥h
k¥taplarında rah¥pler-büyücüler ya da d¥n adamları
olarak anılacaktır.) Mesela yazı, esk¥ toplumlarda tam
manasıyla s¥h¥rl¥ b¥r olgudur. B¥rtakım şek¥ller yoluyla
konuşmak, onları okumak, şek¥llerden mana çıkartmak,
cah¥l halk ¥ç¥n büyüden başka b¥r şey değ¥ld¥r. (15)
Rah¥pler sınıfının bu otor¥tes¥, ‘yönetme ¥ş¥’n¥n
kutsallaşmasını doğurmuştur. Tanrısal güçlere sah¥p
rah¥p ve tanrının ¥ş¥n¥ yapan kral, toplumun ortak t¥n’¥n¥ 

(kolekt¥f ruhu) tems¥len dokunulmaz ve vazgeç¥lmez b¥r
konum kazanmıştır. Göksel tanrıların en büyüğü,
yerdek¥ kralların en büyüğü ¥le özdeşleşt¥r¥lm¥ş ve tanrı-
kral ¥nancı gel¥şm¥şt¥r. Rah¥pler sınıfının desteğ¥ ve
yönlend¥rmes¥ sayes¥nde bu tanrı-kral s¥stem¥, zamanla
kurumsallaşarak kutsal devlete evr¥lm¥şt¥r. Çoban- kral-
şef, ¥lk başlarda değ¥ş¥k seç¥m usuller¥ ¥le başa geçerken,
zamanla kralın tanrısal kanı ve ruhu en yakınına -oğlu,
kardeş¥ veya karısına- aktarılan b¥r vesayet z¥nc¥r¥
(monarş¥k saltanat) geleneğ¥ başlamıştır. Öte yandan,
rah¥p-kral ¥tt¥fakının sonucu olarak, ¥lk tarım
devletler¥nden son tarım ¥mparatorluklarına kadar tüm
tar¥h, d¥nle devlet¥n özdeş olduğu b¥r örgütlenme
b¥ç¥m¥ne sah¥pt¥r. Bu durum hemen hemen bugün de
geçerl¥d¥r. D¥nle devlet¥n özdeşl¥ğ¥, her ¥k¥ olgunun
¥çer¥ğ¥nden bağımsız olarak neredeyse olmazsa olmaz
yapısal b¥r bütünlüğü ¥fade eder. Yan¥
devletler¥n/toplumların egemen d¥nler¥ değ¥şeb¥l¥r ya da
devletler¥n rej¥mler¥, s¥yasal ¥st¥kametler¥, örgütlenme
tarzları değ¥şeb¥l¥r, ama b¥r devlet varsa mutlaka
d¥nsell¥k temel¥nde, d¥nsell¥k ruhuyla yan¥ d¥n mantığı
(kutsal h¥yerarş¥ ve üstün otor¥te) ¥le örgütlenm¥şt¥r. (16)
Devletler¥n d¥nler¥ değ¥şeb¥l¥r, ama d¥nsell¥ğ¥ değ¥şmez.
Z¥ra devlet, d¥n¥n s¥yaset d¥l¥yle ¥fades¥d¥r. D¥n ¥se,
devlet¥n ş¥frel¥ (teoloj¥k) d¥l¥d¥r. Bu bağlamda, çoğu
durumda teoloj¥ (¥lah¥yat; Tanrı ve d¥n b¥l¥m¥), esasen
egemen toplumsal düzen¥n soyutlanmasıdır. Tevh¥d
peygamberler¥n¥n get¥rd¥ğ¥ mesaj, bu bağlamda da
büyük b¥r devr¥m yaratmıştır. Allah’tan başka ¥lah yoktur
demek, s¥yasal kertede devlet¥-kralları, rah¥pler¥,
egemen sınıfları halkın üstünde, denetlenemez,
sorgulanamaz, eleşt¥r¥lemez kutsal makamlar olmaktan
çıkartıp, halkın h¥zmetkarı, tems¥lc¥s¥, eğ¥tmen¥ ve ¥ş
görücüsü yapma çağrısıdır. (17) Ve bu çağrı aynı
zamanda, Allah’a çocuk atfetmey¥ de reddederek, her tür
saltanatı, kral-sultan-şah veya peygamber oğlu-kızını da
kutsamayı, ¥kt¥dar ¥ç¥n oğulları-kızları-damatları tek
meşru var¥s görmey¥ de reddetmek demekt¥r. Allahtan
başkasına kulluğun redd¥, kölel¥ğ¥n de redd¥d¥r ve bütün
sınıfsal çel¥şk¥ler¥n doğduğu ana rahm¥ olan efend¥-köle
d¥yalekt¥ğ¥, tevh¥d ¥manı ¥le kökünden redded¥l¥r. Bu
anlamda, muvahh¥d b¥r ¥man, kutsal devlet, kutsal soy,
kutsal çocuk, kutsal a¥le, kutsal üstün ırk-zümre-rah¥p,
sınıf ve kutsal k¥ş¥ ¥nançlarını ş¥rk olarak görür ve ¥nsanı
bütün bu tar¥h¥n eş¥ts¥z gel¥şme ürünü çel¥şk¥ler¥n¥ daha
en baştan, kes¥n ve kökten redd¥n¥ sağlar. Tab¥, tar¥h bu
öğret¥ye göre akmamış ve egemen sınıflar, a¥leler,
zümreler, d¥n adamları ve k¥ş¥ler, kend¥ler¥ne da¥ma
kutsal-tanrısal b¥r kök meşru¥yet¥ bularak ¥nsanları
kend¥ler¥ne kullaştırmanın b¥r yolunu-d¥l¥n¥
bulmuşlardır. D¥n ¥st¥smarı bu manada d¥nden daha
etk¥l¥ b¥r d¥nc¥l¥k s¥yaset¥ olmuştur.
Tevh¥d mesajı, halk anlasın d¥ye alıştığı teoloj¥k b¥r d¥lle
konuşur ama özü ¥t¥bar¥yle kad¥m an¥m¥st/pagan¥st
teoloj¥n¥n yan¥ kurumsal d¥nsell¥ğ¥n redd¥ üzer¥nden
yerleş¥k düzenler¥n ekonom¥-pol¥t¥k temelde
redded¥l¥ş¥d¥r. Tevh¥d, ¥nsanı bu köleleşt¥r¥c¥ düzenler¥n
tahakkümünden özgürleşt¥r¥c¥ b¥r teoloj¥n¥n ¥fades¥d¥r.
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Kad¥m tarımsal/asker¥ devletler geleneğ¥nde tevh¥de
uygun kamucu/adaletç¥/ özgürleşt¥r¥c¥ pol¥t¥k aşamaya
en fazla İslam çağında ulaşılmıştır. Özell¥kle İslam¥
devlet geleneğ¥nde, hem Sasan¥-Abbas¥ sentez¥ olan
Selçuklular’da, hem de B¥zans-Mısır sentez¥ olan
Osmanlı’da kamucu-adaletç¥ devlet anlayışı baskındır.
Bozulma ve çürüme dönemler¥, ¥şte bu anlayıştan
uzaklaşmayı ¥fade ett¥ğ¥ ¥ç¥nd¥r k¥ bu coğrafyanın müsl¥m
– gayrımüsl¥m toplumları adalet ve hukuku da¥ma esk¥
dev¥rlerde arar olmuştur. Özell¥kle Ah¥-lonca
teşk¥latlanması, ıkta-tımar s¥stem¥ ve s¥pah¥ (üret¥c¥)
ordu örgütlenmes¥yle klas¥k dönem (16. yüzyıla kadar)
kamucu Osmanlı devlet örgütlenmes¥, bugün dah¥ ders
çıkarılması gereken b¥r modeld¥r. İnsanların ¥ş ve
meslek sah¥b¥ olduğu, toprak ya da zanaat ve t¥caretle
¥şt¥gal ett¥ğ¥, ürett¥ğ¥n¥n yan¥ emeğ¥n¥n ürününün sah¥b¥
olab¥ld¥ğ¥ bu düzen, k¥mseye muhtaç olmadan yaşama,
yan¥ hürr¥yet ve şahs¥yet sah¥b¥ olab¥lme ¥mkanını
sağlar. İslam ¥manı gereğ¥ malın da, mülkün de, devlet¥n
de ¥kt¥darın da son tahl¥lde asıl sah¥b¥n¥n Allah olduğu
şuuru, en azından bu klas¥k Osmanlı devr¥ düzen¥n¥n
adalete en yakın b¥r dönem olarak tanımlanmasını
sağlayacak b¥r prat¥k üretm¥şt¥r. Klas¥k dönem Osmanlı
düzen¥, ¥şte bu halkçı karaktere uygun olarak, d¥nsel
prat¥kte de özgün b¥r modeld¥r. Prat¥k düzen¥n ahlakı
olarak d¥n, paylaşma ve dayanışmanın, edep ve hayanın,
ölçülü olma ve şahs¥yet kazanmanın menfez¥d¥r. Ah¥,
p¥r, derv¥ş, al¥m, dede, baba, vel¥ ve mürş¥t, halk ¥ç¥nde
yaşayan, mutlaka b¥r meslek sah¥b¥ olan, yan¥ emeğ¥yle
geç¥nen, meslek¥ becer¥ ve ahlakıyla mütenas¥p görgü ve
b¥lg¥s¥ neden¥yle ¥t¥bar, ¥rşad ve feyz kaynağı olan, hayat
¥ç¥nde p¥şerek, denenerek ve da¥ma s¥yas¥ ve toplumsal
denet¥me tab¥ tutularak bu otor¥tes¥n¥ kullanab¥len tam
manasıyla organ¥k entel¥jans¥ya konumundadır. Ne
d¥nden para kazanır ne de ün ve şöhretten. Bu halk
b¥lgeler¥ ve halk adamları, savaşta ve barışta, ¥y¥ günde
ve kötü günde, açlıkta ve toklukta halka yol gösteren,
güven ve cesaret aşılayan, sabır ve metanet öğreten
nebev¥ m¥syon sah¥b¥ gerçek b¥rer öğretmenlerd¥r. Bu
Ah¥- Baba t¥p¥, klas¥k Osmanlı dönem¥nde de halk
açısından devlet adamlarından daha etk¥n ve muteber
konumdadır. Bu nedenle devlet, b¥r şek¥lde bu kanaat
önderler¥nden faydalanır, onlara danışır ve onların
¥kazlarını em¥r telakk¥ eder. Bu kend¥ toplumumuza
uygun, prat¥k ve gerçek b¥r demokras¥ ¥ç¥n de ¥lham
veren b¥r uygulamadır. Bu dönem, şek¥lc¥ d¥nsell¥ğ¥n
¥st¥smar ve ¥mt¥yaz ¥çeren egemenl¥ğ¥, yan¥ teokras¥
dönem¥ değ¥l, aks¥ne kel¥men¥n tam anlamıyla halkın
kend¥ kend¥n¥, kend¥ karar ve eylem¥yle yönetmes¥
dönem¥d¥r. Özell¥kle ekonom¥-pol¥t¥k düzen¥n
bozulmasıyla b¥rl¥kte, bu d¥n¥ ahlak geleneğ¥ de
bozulmuştur. Zamanla bu doğal d¥ndarlığın özü
boşaltılarak kabuğu yaşatılmış ve ¥şte bu d¥nsell¥k,
devletlü el¥tler adına halkı denetlemek, ¥taat etmeyenler¥
tasf¥ye etmek, her ¥kt¥dar kararına fetva vermek ve
halkın d¥n¥ duygularını b¥reysel ya da pol¥t¥k çıkarlar ¥ç¥n
kullanmak şekl¥nde, b¥r sorun alanı hal¥ne dönüşmüştür.
Osmanlı’nın bozulma dönem¥nde egemen olan d¥nsell¥k, 

halk önder¥ ve b¥lges¥ olan derv¥şan t¥p¥ yer¥ne,
şeyhül¥slam-medrese- şeyh üçlüsüne dayanmış ve d¥n¥
B¥zans’tak¥ g¥b¥ devlet¥n b¥r kurumuna dönüştürmüştür.
İşte devlet¥n resm¥ kurumu ve halkın da sömürgen
rah¥pler¥ olarak şeyhl¥k müesseses¥ne dayalı d¥nsell¥k
b¥ç¥mler¥, asl¥ d¥n¥ geleneğ¥m¥z değ¥l, aks¥ne bu
gelenekten uzaklaşmanın ve bozulmuşluğun
gösterges¥d¥r. (20) Kısacası, kastett¥ğ¥m¥z manada
d¥nsell¥k (yüceltme-kutsama-dokunulmazlık-
yabancılaştırma) olmazsa, devlet de olmaz. Modern
s¥yaset kuramcılarının bütün soğuk ve değerlerden
arınmış tekn¥k devlet tanımlarına rağmen bu, böyled¥r.
D¥n-devlet özdeşl¥ğ¥n¥n kad¥m toplumlarda halkçı b¥r özü
vardır. Yan¥ devlet ve d¥n ayrı ayrı ve toplumun üstünde
b¥rer olgu değ¥l, aks¥ne b¥zat¥h¥ toplumun kolekt¥f t¥n’¥
hükmünded¥r. Kral-Sultan, bu t¥n’¥n-ruhun sembolüdür.
Savaşçı sınıf, yan¥ ordular, bekç¥s¥d¥r. Rah¥pler,
bürokratlar ¥se ¥ş görücüsüdür. Ne zaman k¥ bu denge
bozulur, o zaman kral tanrılaşmaya, rah¥pler tanrı adına
sömürmeye, savaşçılar cuntalaşmaya başlar. İşte
peygamberler¥n geld¥ğ¥ anlar bu bozulma anlarıdır.
Tevh¥d mesajı, aşırılıkların -hadd¥ aşmanın- engellen¥p,
her şey¥n yerl¥ yer¥ne oturtulmasını ¥çer¥r. Devlet¥n
adaletle özdeşl¥ğ¥, pagan kültürde dah¥ vardır. Pagan
teoloj¥de en yaygın tanrılardan b¥r¥ olan güneş, adalet ve
yargı tanrısıdır. Yan¥ devlet, güneş g¥b¥ adalet¥n¥ herkese
eş¥t dağıtmak zorundadır. B¥z¥m kültürümüzde de yaygın
olan “Allah, devlete zeval vermes¥n” ¥fades¥, bu m¥toloj¥k
manasıyla, devlet¥ kutsayan b¥r ¥fade değ¥l, aks¥ne
devlete asl¥ m¥syonunu hatırlatan b¥r ¥kazdır. Zeval,
gölge demekt¥r ve devlete zeval, güneş¥n önüne bulutun
gölges¥n¥n gelmes¥n¥, b¥r¥ler¥n¥ aydınlatıp-ısıtıp,
b¥r¥ler¥n¥ gölgede bırakmasını yan¥ devlet¥n adaletten
uzaklaşmasını ¥fade eder.”
Sosyal Sınıflar ve Teoloj¥
Öte yandan, pagan¥zm yan¥ çok tanrıcılık, egemen
sınıfların, daha doğrusu sınıflaşmanın da ¥fades¥d¥r. En
somut ve açık şekl¥n¥ H¥nd kast s¥stem¥nde bulduğumuz
sınıflaşma, (k¥, Marks’ın çözümlemeler¥n¥n temel¥ne
koyduğu sınıf kavramının ¥lham kaynağıdır), toplumsal
¥ş bölümünün kutsanarak, hak¥m sınıflar ve onlara tab¥
olan alt sınıflar hal¥nde dondurulmasını ¥fade eder. H¥nd
teoloj¥s¥ çok açık b¥r şek¥lde bu sınıfsallığın aynasıdır.
H¥nd tanrılar panteonunda Varuna, M¥thra, İndra, Agnu
üst kastların, yan¥ Racalar (soylular), Kşatr¥yalar
(savaşçılar), Brahmanlar (rah¥pler) ve ç¥ftç¥ler¥n
tanrılarıdır. Ahura ¥se en alttak¥ parya ve drav¥dler¥n
tanrısıdır. Ahura, M.Ö. 500’lü yıllardak¥ büyük Zerdüşt
Devr¥m¥’nde İran halkının büyük tanrısı hal¥ne
dönüşmüştür. Yan¥ alt sınıflar, İbrah¥m¥ tevh¥d ¥nancının
etk¥s¥yle Zerdüştlük üzer¥nden üst sınıflara karşı
ayaklanmış ve onları (tanrılarını) reddetm¥şt¥r. Sınıfsal
teoloj¥ Mısır’da da vardır. Mısır m¥toloj¥s¥nde kötülük
tanrısı Seth (Ş¥t-satan-şeytan), Os¥r¥s’¥ (Asur’u) öldürür.
Os¥r¥s, Mısır’ın b¥rl¥ğ¥n¥ sağlayan efsanev¥ l¥derd¥r.
Güney ve kuzey Mısır’ın b¥rl¥ğ¥n¥ sağlamıştır. Seth, bu
b¥rl¥ğ¥ bozan yabancı ¥st¥lacıları (İran’ı) s¥mgeler. Horus,
Mısır ordusunun tanrısıdır. Seth’¥ öldürür. Os¥r¥s’¥ 
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kurtarır. Yan¥ teoloj¥, Mısırın kuruluşu ve b¥rl¥ğ¥n¥n
sağlanışını anlatır. Sınıfsallık, yerl¥ ç¥ftç¥ halkla yabancı
çoban-göçebe halk arasında ortaya çıkmıştır. Zamanla
bu sınıfsallık toplumsal ¥ş bölümüne de yansımış ve
egemen sınıflarla halk arasında h¥yerarş¥ye
dönüşmüştür. Musa ve tek tanrıcılık, Mısır’da alt
sınıfların üst sınıflara ¥syanını ¥fade eder. Yunan’da ¥se
tanrılar, soylulardır. Halk (ç¥ftç¥ler) ve köleler,
soyluların altındadır. Onların tanrıları bağlı oldukları
soyluların tanrılarıdır. Yunan’da halkın ve köleler¥n
tanrısı dah¥ yoktur. Hz. İsa, bu nedenle kolayca ve hızla
ben¥msenm¥ş ve alt sınıfların tanrısı hal¥ne
dönüşeb¥lm¥şt¥r. İsa’yı tanrılaştırma, Yunan-Roma
coğrafyasındak¥ sınıfsal dramanın doruğunu s¥mgeler.
Tıpkı H¥nd’de ¥nek tabusunun alt sınıflar ¥ç¥n açlığı
s¥mgelemes¥ g¥b¥. Uzun tarım çağları, yarattığı d¥n,
devlet, sınıfsallık, t¥caret ve sanat b¥ç¥mler¥yle halen
etk¥s¥n¥ sürdürmekted¥r. Özell¥kle ¥lah¥-tevh¥d¥ d¥nler,
an¥m¥st ve pagan d¥nler¥n yok ed¥lmes¥ ¥ç¥n ortaya
çıkmış, ancak zamanla kurumsallaşarak kad¥m
toplumsal düzenler¥n b¥r parçasına dönüşmüştür.
Zerdüştlüğün İran, İsev¥l¥ğ¥n Roma ve İslam’ın Emev¥-
Osmanlı devletler¥n¥n resm¥ d¥n¥ olması, tıpkı uygarlığın
¥y¥ ve kötü ¥şlevler¥ g¥b¥, hem bu devletler ¥ç¥n
güçlend¥r¥c¥ b¥r rol oynamış, hem bu devletler¥n
halklarını terb¥ye ed¥p uygarlığa katmış, ama öte yandan
d¥n¥n asl¥ özünün dolayısı ¥le de ¥nsanlaşma sürec¥n¥n
asl¥ yönünün zedelenmes¥ ve tahr¥f ed¥lmes¥ne kapı
aralamıştır. Tarım çağlarının tevh¥d mesajı, özell¥kle
bozulma dönemler¥nde kad¥m pagan geleneğ¥ ¥le
karışarak egemen sınıfların halkları kontrol ve terb¥ye
vasıtası ¥şlev¥ görmüştür. D¥nler¥n bu paradoksal ¥şlev¥,
Sanay¥ Devr¥m¥ sonrasındak¥ d¥n karşıtı retor¥ğ¥n en
temel neden¥ ve malzemes¥ kılınmıştır. Çünkü d¥n
(Batı’da Hır¥st¥yanlık), artık sömürücü sınıfların s¥lahı
hal¥ne gelm¥şt¥r. Tarım çağları; yerleş¥k hayatın, doğanın
kullanımının ve teknoloj¥n¥n gel¥şmes¥n¥n altyapısıdır.
Sanay¥ çağı, bu altyapının üzer¥ne b¥na ed¥lm¥şt¥r. Hatta
tarımsal parad¥gma, Sanay¥ Devr¥m¥ sonrasında
neredeyse aynen devam ett¥r¥lm¥şt¥r. Burjuva sınıfı,
ar¥stokras¥ sınıfını takl¥t ederek kend¥ne sınıfsal b¥r
k¥ml¥k yaratmıştır. Üret¥len teknoloj¥, tarım çağlarında
keşfed¥lm¥ş b¥lg¥ sayes¥nde gel¥şm¥şt¥r. Tarımsal devlet
yapıları, modern ulus devletler¥n aynen devam ett¥rd¥ğ¥
bürokrat¥k mekan¥zmaların kaynağıdır. D¥l ve kültür
kodları, hala tarımsal çağların ürünü olan esk¥ köklere
a¥t olmayı sürdürmekted¥r. Teoloj¥k çerçeve ¥se,
tamamen tarımsal çağa a¥tt¥r. İnsanlığın b¥l¥nen en uzun
sürel¥ yaşam prat¥ğ¥, tarımsal dönemd¥r. Sah¥p
olduğumuz ve b¥ld¥ğ¥m¥z hemen her şey¥n kaynağı ve
köken¥, ¥şte bu uygarlık aşamasına a¥tt¥r. Modern çağlar,
bütün yen¥l¥k, ¥lk olma, ¥lk keşfetme, büyük kırılma,
büyü bozumu türünden esk¥y¥ küçümseme ve kend¥
devr¥n¥ adeta ¥nsanlığın yen¥ doğuş çağı g¥b¥ sunma
nars¥zm¥ne rağmen, bu böyled¥r. Modernl¥ğ¥n nars¥zm¥,
belk¥ de gerçekte tarımsal çağların parad¥gmasını b¥r
m¥l¥m b¥le yer¥nden oynatamamış olmanın mahcub¥yet¥
ve yen¥ d¥ye sunulanların sadece tarım önces¥ an¥m¥st 

teoloj¥ye benzer yen¥ şaman teoloj¥ ¥le, teknoloj¥n¥n hızlı
gel¥şmes¥nden ¥baret b¥r görüntü değ¥ş¥m¥nden başka b¥r
şey olmadığının erken fark ed¥lmes¥n¥ örtme çabası g¥b¥
gelmekted¥r.
3.Sanay¥ Devr¥m¥: Kap¥tal¥st Çağ
Tar¥htek¥ büyük madd¥ uygarlık hamles¥n¥n üçüncü
dönem¥, 16. yüzyılda başlayan (Endülüs’ün ¥şgal¥ ve
b¥r¥k¥m¥n¥n sömürülmes¥yle elde ed¥len) b¥l¥msel-
teknoloj¥k devr¥mlerle gel¥şen Sanay¥ Devr¥m¥’d¥r.
Modern çağın bu kr¥t¥k başlangıcı, ¥nsanın doğayı
dönüştürmes¥ çabasını ¥fade eder. İnsan, doğadan
korunma (¥lk Adem nesl¥), doğayı kullanma (tarım
çağları) ve doğayı dönüştürme (modern çağlar)
hamleler¥ ¥le madd¥ uygarlık sürec¥n¥n bugünkü
aşamasına varmıştır. Bu dönem, kap¥tal¥zm¥
doğurmuştur. Tüm öncek¥ dev¥rler¥n b¥r¥k¥m¥n¥n
¥st¥smarına dayalı bu s¥stem, teoloj¥k olarak raf¥ne b¥r
an¥m¥z ve pagan¥zm¥ tems¥l eder. Doğanın ve eşyanın
totemleşt¥r¥lmes¥, bu çağda tekn¥ğ¥n ve b¥l¥m¥n tabu ve
totem olarak kutsanması şekl¥nde ortaya çıkmıştır.
Sebepler¥n k¥ş¥leşt¥r¥lerek tanrısallaştırılması olarak
tarımsal pagan¥zm ¥se, kap¥tal¥st düzende sebepler¥n
soyutlanarak tanrılaştırılması şekl¥nde nüksetm¥şt¥r. B¥r
sebep olarak sermaye, üret¥m aracı olmaktan çıkarak,
tek üret¥c¥ güç hal¥ne dönüşmüştür. Para şekl¥nde
soyutlanan sermayen¥n, yaşamak ¥ç¥n gerekl¥ her şey¥
yaratan tanrı hal¥nde tecessüm ed¥ş¥, kap¥tal¥st pagan
teoloj¥n¥n özüdür. An¥m¥zm de bu raf¥ne çok tanrıcılık
¥çer¥s¥nde devam etmekted¥r. Doğanın
tanrısallaştırılması, modern çağlarda eşya ve olayların
ruhuna ¥nanma şekl¥nde açığa çıkmıştır. Artık toprağın,
yağmurun, ormanın, hayvanların totem ve fet¥ş objeler¥
olması ger¥ ve ¥lkel ¥nançlar olarak küçümsenmekted¥r
ama ‘p¥yasa’nın, ‘dolar’ın, petrolün, borsanın,
enflasyonun, kred¥b¥let¥n¥n b¥r ruhunun olması,
değer¥n¥n ¥n¥p çıkması, olaylara göre tepk¥ vermes¥,
adeta canlılaştırılmış doğacılığın daha tekn¥k düzeyde
sürdürülmes¥d¥r. Sözümona çağdaş ¥nsan, artık esk¥
an¥m¥st-pagan hatta tevh¥dc¥ tanrı telakk¥ler¥nden
uzaklaşmıştır ama moda, ün, şan, şöhret, p¥yasa, banka,
borsa, konfor, ¥maj, reklam g¥b¥ yen¥ an¥m¥st obje ve
nesnelere tapınmaktadır. Antropoloj¥y¥ b¥lenler, esk¥
toplumlarında ¥nsanların zaten ne totemlere ve fet¥şlere
ne de su, toprak, ay ve güneşe doğrudan tapmadıklarını,
yan¥ böyle akıl dışı b¥r durumda olmadıklarını, aks¥ne bu
semboller ve nedenler üzer¥nden somut toplumsal ve
b¥reysel durumlarını b¥l¥nce çıkarttıklarını b¥l¥r. Yan¥,
kap¥tal¥zm¥n ¥ler¥ ve çağdaş b¥rey¥n¥n, en esk¥ an¥m¥st-
pagan ¥nsanlardan b¥r m¥l¥m b¥le farkı yoktur. Değ¥ş¥k
görünen tek şey, sembollerdek¥ çeş¥tl¥l¥k ve yen¥
¥s¥mlend¥rmelerd¥r. Kap¥tal¥zm, doğayı dönüştürme
yetenek ve çabasını, doğayı ¥st¥smar etme ve doğanın
doğasını bozma şekl¥nde saptırmıştır. Yan¥ kap¥tal¥st
s¥stem, ¥nsanın doğayı keşfetmes¥n¥n ¥ler¥ b¥r hamles¥
olan sanay¥ devr¥m¥n¥ ve b¥l¥msel-teknoloj¥k atılımı
saptırarak tefec¥-bez¥rgan egemenl¥ğ¥n¥ kurmuştur.
Gerçekte kap¥tal¥zm sanılanın aks¥ne egemen olduğu son
yüz yıl boyunca b¥l¥msel gel¥şmey¥ yavaşlatmıştır. 
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Teknoloj¥k gel¥şme d¥ye b¥l¥nen baş döndürücü ¥cat ve
aletler, esasen ¥lk b¥l¥msel keş¥fler¥n ¥st¥smarına dayalı
tüket¥me dönük yen¥ malzemeler¥n üret¥lmes¥
sürec¥nden başka b¥r şey değ¥ld¥r. Çok fazla eşya
üret¥nce çok ¥ler¥ g¥d¥ld¥ğ¥ yanılsaması, modernl¥ğ¥n en
yaygın ve aldatıcı paradoksudur.
Yerçek¥m¥ kanunu ya da elektr¥ğe benzer b¥r b¥l¥msel
buluş veya keş¥f oranı, son yüzyıldır bu buluşların
gel¥şt¥r¥lmes¥n¥ ¥fade eden teknoloj¥k ¥catların ger¥s¥nde
kalmıştır. Çünkü, ¥nsan aklının buluşları, keş¥fler¥ ve
hayaller¥, kap¥tal¥st üret¥m-tüket¥m döngüsünün
hammaddes¥ kılınmıştır. Daha ¥y¥ b¥r yaşam özlem¥,
sadece kap¥tal¥st çarkın tepes¥ndek¥ler¥n yan¥ egemen
sınıfların gerçeğ¥ hal¥ne dönüşmüş, alt sınıflar ¥se h¥çb¥r
zaman sah¥p olamayacakları b¥r yaşam tarzının peş¥ne
koşulmuş beyg¥rlere dönüştürülmüştür. Bu d¥lemma
zaten ¥nsanın en esk¥ trajed¥s¥d¥r.
Modern kap¥tal¥st çağ, esasen ¥nsanın ürett¥ğ¥ne tapma
çağıdır. Para ¥le sembol¥ze ed¥len bu dönem¥n baş
tanrısı, ¥nsanı kullaştırmanın, köleleşt¥rmen¥n,
küçültmen¥n ve beşerleşt¥rmen¥n aracıdır. Kap¥tal¥st çağ,
aş¥retç¥l¥ğ¥ etn¥k temell¥ ulusçu m¥ll¥yetç¥l¥k şekl¥nde
yen¥den d¥r¥ltm¥ş, çok renkl¥ ve doğal b¥r m¥llet-toplum
ve b¥rey olma ¥mkanını ortadan kaldırmıştır. Parayı,
hayatın merkez¥ne yerleşt¥rm¥ş ve bütün ¥nsan¥ ¥l¥şk¥ler¥
alışver¥şe dönüştürmüştür. Kap¥tal¥st çağın baş tanrısı
(Para-Mammon) dışında, ¥çer¥ğ¥nden bağımsızlaştırılıp
fet¥şleşt¥r¥lm¥ş üret¥m, tüket¥m, ¥maj, marka, proje,
standart, borsa, p¥yasa, w¥n-w¥n, s¥stem anal¥z¥, süreç
yönet¥m¥, k¥ş¥sel gel¥ş¥m, başarı, hırs, kazanma, serbest
c¥nsell¥k, b¥l¥m, teknoloj¥, gel¥şme, ¥lerleme, büyüme,
kred¥, medya, çağdaşlık, özgürlük, demokras¥ vb.
kel¥melerden oluşan yüzlerce küçük tanrısı daha vardır.
Ve esk¥ pagan teoloj¥lere rahmet okutacak şek¥lde bu
yen¥ raf¥ne ş¥rk çağının tanrısallaştırma mekan¥zması,
artık somut toplumsal koşullardan b¥le kopmuş,
tamamen ¥nsansızlaşmıştır. Esk¥ pagan¥zm, h¥ç değ¥lse
¥nsan eylem¥ ve çabaları ¥le doğasal güçler¥n
teoloj¥leşt¥r¥lmes¥ ¥ken, modern kap¥tal¥zm artık
tamamen ¥nsandan bağımsız ¥r¥l¥ ufaklı soyut kavram ve
sembollerden ¥baret tanrı ve tanrıcıkların panteonunu
kurmuştur. Beşer özell¥kler, ¥nsana gal¥p gelm¥ş ve
tevh¥d mesajı b¥r kez daha kaybetm¥şt¥r. Bu nedenle,
¥nsanlaşma mücadeles¥, yan¥ Tevh¥d ve Adem şuurunun
tüm ¥nsanlığa yayılması davası, henüz b¥tmem¥şt¥r. Bu
nedenle, kap¥tal¥zm¥n aşılması hem b¥r ¥nsanlık davası
hem de b¥r ¥man davasıdır.
Sonuç
Uygarlaşma, ¥şte bu üç aşamalı sıçrayışlarla gel¥şm¥şt¥r.
Ama, sonuçta ¥nsan hala o ¥lk ¥nsandır. İnsanlık davası, o
¥lk gündek¥ g¥b¥ ve o şuurlanma anınınve sonra o ¥lk
kandırılarak düşme travmasının tüm dramını ve
görkem¥n¥ her b¥r ¥nsan tek¥nde, doğan her b¥r b¥reyde
b¥tev¥ye yaşamakta ve genler¥nde taşımaktadır. Dram,
beşer yanın hala var olması ve galebe çalmasında,
görkem ¥se, ¥nsan yanın hala yaşaması ve her şeye
rağmen Adem şuurunun temel¥ olmasında tems¥l
ed¥lmekted¥r.

Uygarlık d¥yalekt¥ğ¥ ve uygarlaşma hamleler¥, teoloj¥n¥n
jeopol¥t¥ğ¥ şekl¥nde kavramlaştırdığımız b¥r teo-pol¥t¥k
süreç ¥ç¥nde ¥nsanlaşma çabasını ¥ç¥nde taşır. Yan¥,
¥nsanın ortak ve asıl davası olan ¥nsanlaşma, uygarlaşma
sürec¥n¥n, bu sürec¥n ¥ç d¥yalekt¥ğ¥n¥n, bu d¥yalekt¥ğ¥n
¥k¥ farklı lehçes¥ olan teoloj¥ ve jeopol¥t¥k düzeyler¥n
¥ç¥ne gömülmüş b¥r şek¥lde sürmekted¥r. İşte bu saklı
kavgayı açığa çıkartmak ve ¥nsanlık tar¥h¥n¥n asıl
anlamını prat¥ğ¥n ¥ç¥nde keşfetmek, bugünü ve yarını
¥nşa etmek ¥ç¥n zorunlu b¥r teor¥k temel oluşturacaktır.
D¥n, yan¥ Hz. İbrah¥m’le tecell¥ eden tevh¥d ¥nancı,
esasen uygarlaşmanın tahakkümsüz ve savaşsız yolunu
¥fade eder. İnsanların, ekonom¥ pol¥t¥k sürec¥n
zorunluluklarını denetleme yeteneğ¥ kazanması, yan¥
ruhsal ve z¥h¥nsel b¥r üst aşamaya davet ederek
uygarlaştırmanın yolu d¥nd¥r. Bu manada tek b¥r d¥n -
han¥f d¥n- vardır ve ¥lk ¥nsandan son peygambere kadar
tek b¥r mesajı taşımıştır: “Allah’tan başka ¥lah yoktur!”
Bu d¥n¥n karşısında da yüzlerce b¥nlerce d¥nler-¥nançlar
vardır ve heps¥ de aslında an¥m¥st-pagan d¥nc¥l¥kler¥n,
¥nsanı kullaştıran, akıl dışı hurafelerle büyüleyen,
kab¥le-aş¥ret-k¥ş¥ kutsamasına yönelten şeytan¥
yollarıdır. Bu d¥nc¥l¥k türler¥n¥n en tehl¥kel¥s¥, kend¥n¥
İbrah¥m¥-ehl¥ k¥tap d¥nler¥n ¥ç¥nde göster¥p, yan¥ musev¥-
Hr¥st¥yan veya İslam ¥ç¥nde yuvalanıp meşrulaştıran
d¥nc¥l¥k türler¥d¥r. İbrah¥m¥ mesaj, sadece b¥rden çok
soyut tanrıya tapınmanın yasaklanması değ¥ld¥r. Tevh¥d,
tüm uygarlaşmanın çatışma b¥ç¥mler¥n¥n redd¥yle
b¥rl¥kte evrensel barış ve ¥nsanlaşma amacının yan¥
somut b¥reysel ve toplumsal yaşamın s¥yas¥ ve ekonom¥k
olarak ahlak-adalet-hukuk- hürr¥yet ve eş¥tl¥k ¥lkeler¥yle
düzenlenmes¥n¥n tek mümkün yolunu ¥fade eder.
Ekonom¥-pol¥t¥k zorunluluklar, yan¥ beslenme, barınma,
güvenl¥k ya da bu zorunlulukların sonucu ortaya çıkan
korku, cehalet ve menfaat, bütün madd¥ çatışmaların
kaynağıdır. Tevh¥d f¥kr¥, yan¥ tanrının soyutlanması ve
yaratanla yaratılanın tefr¥k¥, her şeyden önce tüm
somut-dünyev¥-madd¥ tanrısallık b¥ç¥mler¥n¥n redd¥d¥r.
S¥yasal, ekonom¥k ve kutsal otor¥teler¥n redd¥…
Bütün pagan geleneğ¥n tanrısallık b¥ç¥m¥, esasen somut
ekonom¥ pol¥t¥ğ¥n yansımasıdır. Sümer’den Mısır’a,
H¥nd’den Roma’ya kadar bütün uygarlıkların teoloj¥s¥,
ana hatlarıyla aynıdır. B¥r büyük gök tanrı ve b¥r büyük
yer tanrı olarak krallık. Bunların gökte yardımcı tanrıları
ve yerde yardımcı roldek¥ üst oğulları veya seçk¥n
sınıflar, seçk¥n kastlar, seçk¥n ırklar. Ve her tevh¥d
peygamber¥, d¥n¥n d¥l¥yle s¥yasal b¥r mesaj get¥r¥r. Bu
mesaj, yerleş¥k d¥n ve devlet¥n halk leh¥ne kullanımını
dayatır. Tanrıyı b¥rleme, ¥nsanı, Adem¥ b¥rlemed¥r. Tüm
¥mt¥yaz, ¥nh¥sar, ¥st¥smar ve ¥st¥ğnaların redd¥d¥r.
Tevh¥d; adalet ve özgürlük çağrısıdır. Ve madd¥ uygarlık
hamles¥n¥n son aşaması olan sanay¥ çağında, tevh¥d
mesajının yen¥den yorumlanarak teoloj¥k, pol¥t¥k ve
ontoloj¥k manalarının yen¥den hatırlatılması gerek¥r.
İnsanlık, kap¥tal¥zm sayes¥nde esk¥ b¥r beşer bataklığını
yen¥den denerken, İbrah¥m¥ gelenek de, kend¥s¥ne secde
ed¥len ‘Adem’ şuurunu b¥r kez daha ¥nsan türüne
hatırlatmak zorundadır.
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Uygarlık, İbrah¥m¥ geleneğ¥n tecell¥s¥ ¥ç¥n da¥ma en
elver¥şl¥ b¥r ¥mkandır ve İbrah¥m¥-muvahh¥d b¥r
uygarlık, tüm Adem soyunun asl¥ görev¥d¥r.

Dipnotlar:
(1)Arkeoloji, antropoloji, etnoloji, sosyoloji ve hatta tarih
bilimlerinin 17. ve 18. yüzyıldan başlayarak gelişmesi ile
kapitalizmin ve sömürgeciliğin gelişimi paraleldir.
Oryantalizm olarak bilinen şark bilimciliği ile başlayan
araştırmalar, zamanla Fransa, İngiltere ve Almanya’nın
sömürge edinme çabalarına paralel bir şekilde zemin, mekan,
tarih ve toplum araştırmalarına dönüşmüş ve özellikle 18.
yüzyılda farklı bilimsel disiplinler halinde üniversiter bilim
dalları olarak kabul edilmiştir. İngiliz Doğu Hind
Kumpanyası’nın finanse ettiği araştırmalar sonucunda gelişen
Oryantalizm sayesinde, 1820’lerden itibaren Göttingen
Üniversitesi bünyesinde kurulan çeşitli araştırma dalları ile
birlikte tarih, dil, kültür ve insanlığın kökenine dair teorilerin
ortaya atıldığı ilk sosyal bilimler gelişmeye başlamıştır. İngiliz
sömürgeciliğinin egemen olduğu Hind-Çin ve daha sonra
petrolün öneminin anlaşılmasıyla birlikte Mezopotamya
bölgelerindeki araştırmalar dil-tarih tezlerini, Fransızların
Mısır işgali döneminde geliştirilen eski Mısır bilimi ile birlikte
Mısır kaynaklı tarih tezleri, 1820’lerdeki Yunan bağımsızlık
hareketi ile birlikte moda olan Helen uygarlığı -grek-roma
teorileri, Almanya’nın tarih sahnesine çıkmasıyla birlikte
gelişen Ari ırk teorileri, 19. yüzyıldan itibaren Britanya’nın
küresel egemenliği döneminde geliştirilen ve Arnold Toynbee
ile doruk noktasına çıkan ‘uygarlık-medeniyet’ teorileri, ilk
akla gelen paralellik örnekleridir. Bu bağlamda, insanlığın
gelişim sürecini, bu sürecin aşamalarını, bu aşamalardan yola
çıkılarak geliştirilen uygarlık tezlerini ihtiyatla karşılamak ve
‘batılı üstün beyaz ırk’ tezini meşrulaştırmaya çıkan bütün
tarih ve toplum teorilerinin eleştirisine buradan başlamak
gerekir. İnsanı ve tarihini anlama ve yorumlama çabası olarak
bu bilimsel disiplinlerin gelişmesi şüphesiz olumludur ancak
içeriğinin belirlenmesi ve manipülasyon amaçlı tezlerin
ayıklanması, en az bu bilimler kadar önemlidir.
Konuyla ilgili ilginç bir çalışma için bakınız: Kara Atena, Martin
Bernal, Kaynak Yay. İst, 2001. Ayrıca Kara Atena ve içerdiği
uygarlık teorileri üzerine eleştirel bir değerlendirme için,
Ahmet Özcan, Açık Mektuplar, Kara Atena başlıklı mektup,
Yarın Yay., İst, 2012.
Çalınmış Miras- G.M. James- Yarın yayınları-ist-2014
Oryantalizm için bak. Edward Said, Oryantalizm, Pınar Yay.,
1996, Yücel Bulut, Oryantalizmin Eleştirel Kısa Tarihi, Yöneliş
Yay. İst, 2002. Batılı bakış açısının tersyüz edilişi konusunda
bak. Tepetaklak, Eduardo Galeano, İmge yay. İst, 2004.
(2) Fernard Braudel eserleri için bak., Akdeniz ve Akdeniz
dünyası, Maddi Uygarlık ve Kapitalizm, Akdeniz:Mekan ve
Tarih, Akdeniz: İnsanlar ve Miras, İmge yay. İst,
(3) Kuran-ı Kerim’deki Habil-Kabil kıssasına atıf yapan ayet:
“Onlara, Adem’in iki oğlunun haberini gerçek olarak anlat:
Hani birer kurban takdim etmişlerdi de birisinden kabul
edilmiş, diğerinden ise kabul edilmemişti. (Kurbanı kabul
edilmeyen kardeş, kıskançlık yüzünden), “Andolsun seni
öldüreceğim” dedi. Diğeri de “Allah ancak takvâ sahiplerinden
kabul eder” dedi.” (Maide, 27)

(4) Uygarlık ve medeniyet kavramları, kullanana göre değişen
anlamlara sahiptir. Uygar, ‘Uygur’ kökünden türetilmiş Türkçe
bir terimdir. Medeniyet ise Medine (Şehir) kökünden türetilmiş
Arapça kökenli bir terimdir. Kelime kökleri itibariyle her ikisi de
şehirli, yerleşik manalarını içerir. Ancak bu terimlerin bugünkü
kullandığımız daha kapsamlı manalar kazanması, 19. yüzyılda
Batı’da kullanılmaya başlanan Civilitas ve Civilizasyon
terimlerini karşılamak için gündeme gelmiştir. 16. yüzyılda
Erasmus’un ‘görgü kuralı’ manasında kullandığı civilitas, 19.
yüzyılda Batılı toplumların gelişmişlik düzeyini ifade etmek ve
ileri bir yaşam tarzı manalarında kullanılır olmuştur. 18.
yüzyılın Avrupa-Batı bilinci oluşturma, özgün bir kültür ve
yaşam tarzı üretme ve buna uygun bir tarih bilimi geliştirme
çabasının sonucu olarak bu yeni anlamıyla gündeme gelen
Civilitas, o tarihten itibaren modern Batı uygarlığı manasında
kullanılır olmuştur. Britanya sömürgeciliğinin dorukta olduğu
19. yüzyılın sonu ile 20. yüzyılın başında, Arnold Toynbee,
civilitas ve civilitasyon kavramları üzerinden insanlık tarihini,
din ve kültürel olarak farklı toplumları ifade eden, daha
doğrusu birbirinden ve Batı’dan ayıran kavramlar halinde
kullanmıştır. Toynbee’ye göre, Batı medeniyeti dışında, geri
kalmış İslam ve Asya medeniyetleri de vardır. Ama bunlar Batı
medeniyetinin dışındadır. Batı medeniyeti ise, Aryan kökenli
halkların Yunan-Roma geleneği ve Yahudi-Hıristiyan değerleri
üzerinde Aydınlanma Çağı ve Sanayi Devrimi’nin
gerçekleşmesi ile oluşmuş en ileri evrensel uygarlık düzeyidir.
Bu bakış açısı, halen de sadece Batı’da değil, Batı dışı dünyada
bile egemendir. Sömürgecilik, kendini bir Civilizasyon, yani
barbar toplumlara medeniyet götürme çabası olarak
meşrulaştırmaya çalışmıştır. Toynbee’nin bu yaklaşımının
izlerini yansıtsa da, İngiliz Henry Morgan ve Gordon Childe gibi
yazarlar, eski toplumlar üzerine yaptıkları çözümlemelerde
yaşam tarzları ve üretim ilişkileri temelinde eski toplum-yeni
toplum, neolitik (tarım) ve sanayi toplumları gibi ayrımlar
geliştirmişlerdir. İlerlemeci tarih görüşünün bu ayrımlarda da
geçerli olduğu ama en azından Batı ve Batı dışı uygarlıklar
yerine, ekonomi-politik karakterlere göre eski ve yeni toplum
biçimleri şeklinde bir uygarlık kategorileştirilmesi yaptıkları
söylenebilir. Tabi hepsinde son durak Batı’ya çıkmaktadır.
Britanya medeniyet telakkisi dışında, Fransa’da kültür ve
Almanya’da ırk temelli uygarlık teorileri geliştirilmiştir.
Kültürel Antropoloji, ağırlıklı olarak bir Fransız sosyal
bilimciliğidir. Irk ve milletlere dayalı uygarlık görüşleri ise
Alman bilimciliğini ifade eder. Ülkemizde, İslamcı çevrelerde
Britanya merkezli medeniyet yaklaşımı, sol çevrelerde Fransa
merkezli toplumcu-kültürcü yaklaşımlar ve milliyetçi
çevrelerde ise Alman merkezli milliyetçi yaklaşımın baskın
olduğunu söylemek mümkündür. Mesela İslam medeniyeti
kavramlaştırması, özünde taşıdığı Toynbee’ci aşağılamayı
görmezden gelen bir saflıkla İslam’ın bir özgün medeniyet
olduğu savunusuna dayalı olarak kullanılır. Bir din olarak
İslam’ı ve tarih içinde yarattığı toplumsal kültür ve pratiği, 19.
yüzyıla kadar aynı manayı taşımayan medeniyet gibi bir
kavram eşliğinde kullanma alışkanlığı, bugün Huntington’un
‘Medeniyetler Çatışması’ tezi karşısında afallamış
görünmektedir. Bu kullanım tarzının mantıki sonucunun haçlı
savaşının bu şekilde hortlatılması olduğunu idrak edemeyen
safdil İslamcı aydınlar, çaresizce İslam’ın Batı uygarlığı ile 
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çatışmadığı, uygarlıkla bir sorununun olmadığı türünden
eğilimlere yönelmiştir. Öte yandan, dinsel birikim ve
söylemden hazzetmeyen Batıcı ve seküler milliyetçi çevrelerin
de sadece Arapça çağrıştırdığı için olsa gerek, medeniyet
yerine, uygarlık kavramını kullanmayı tercih ettikleri, ama bu
kavramı esasen Britanya merkezli manası ile yani üstün Batı
(çağdaş uygarlık düzeyi!) manasıyla benimsedikleri
söylenebilir. Biz, her şeyden önce Toynbee ile
özdeşleştirdiğimiz ama bugün tüm Batıya egemen olan Batı-
merkezli bir yüceltmenin ifadesi olan Civilizasyon terimini,
içerdiği tüm değer yüklü manalardan arındırarak kullanıyoruz.
Ve sadece yerleşik hayatı, kentsel yaşamı, devlet ve diğer
organizasyonların gelişmiş biçimlerini ve üretim ilişkilerinin
özel mülkiyete dayalı bütün sonuçlarını içeren tarımsal ve
modern tüm yaşam tarzını ifade etmek için uygarlık kavramını
tercih ediyoruz. Bunun tarımsal dönemi Mezopotamya,
modern kapitalist dönemi ise Batı toplumlarında doğmuş ve
gelişmiş olabilir. Ama artık tüm dünya bu uygarlık biçimleri
içinde yaşamaktadır ve bu manada uygarlık hem sadece
göçebeliğin antitezidir hem de evrensel bir olgudur. Yani ne
Batı uygarlığı ne de İslam ve Asya uygarlığı türünden
kavramlaştırmaların hiçbir manası yoktur. Aynı şekilde
uygarlaşma, maddi bir gelişme düzeyidir ama manevi bir
gelişme, ilerleme, insanlaşma manası içermez. Yani maddi
düzeyi ifade etmek için kullanılmasında sakınca görmüyoruz
ama manevi açıdan uygarlığı yüceltmenin son derece
sakıncalı bir tutum olduğu kanaatindeyiz. Hatta maddi
uygarlığın insanlaşma bağlamında ciddi riskler içerdiği bile
söylenebilir. Benzer nedenler dolayısı ile de, değer yüklü sağcı
söylemin safdil medeniyet terimi yerine, kullandığımız manaya
daha yakın çağrışımları olduğu zannıyla uygarlık terimini
tercih ediyoruz. İslam medeniyeti ya da Batı medeniyeti diye
bir şey yoktur, İslam ve tevhidi iman ve değerler vardır. Bu
iman ve değerler, kendi yaşam biçimlerini yaratır. Bu yaşam
biçimlerini vurgulamak ve tanımlamak için ise, Batı
karşısındaki kompleksin ürünü ve bir tuzak olduğu
yaşadığımız emperyalist saldırı ile ortaya çıkan Britanya
esintili medeniyet kavramı yerine, tevhid ve insanlık ülküsü,
İbrahimi-Hanif değerleri vb. gibi, zamandan, mekandan,
kurumsal dinsellik algılarından ve uygarlık biçimlerinden
bağımsız, insanlık ideası ve değerlerini ifade eden
kavramsallaştırmaları kullanmayı tercih etmekteyiz.
(5): Bugün dünya siyasi haritasında iki yüzden fazla devlet
vardır. Ama aslında gerçekten devlet ve millet-ulus
sayılabileceklerin sayısı yirmiyi geçmez. Geri kalan sözde ulus
ve devletler, sömürgecilik sürecinin ürünü ve toplumları
parçalayarak yönetme düzenini ifade eden kapitalist-
emperyalist egemenliğin paylaşım alanlarını ifade ederler.
Modern kapitalist düzen, imparatorlukları parçalayarak işte
bu sahte ulus-devlet denen aslında modern aşiretlerden
oluşan dağınık kümelerin tefeci bezirgan (finans-kapital) sınıfı
tarafından sömürülerek yönetilmesine dayanır. Küreselleşme,
sanılanın aksine bu sahte ulus devletleri yıkmayı
amaçlamamakta, klasik Avrupa merkezli sanayi kapitalizmi
yerine geçen Amerikan tipi finans temelli kapitalizm, ulus
devletleri kendine uygun olarak yeniden formatlamaya
çalışmaktadır. Hatta eskilerin bir kısmını parçalayıp yeni ulus
devletler icat ederek bu aşiret düzenini pekiştirmeye 

çalışmaktadır. Böylece insanların daha fazla dağılması,
ortaklıklardan uzaklaşması, hatta daha küçük unsurlara
bölünerek büyük ve kadim asabiyeler etrafında bir araya
gelmemesi amaçlanmaktadır. Çünkü, küresel düzen, tüm
savunma ve dayanışma asabiyelerinden soyulmuş yalnız ve
çaresiz bireylerden oluşan sürülerin tek merkezden denetimini
sağlamak istemektedir.
(6): İnsanın kökenine dair evrimci-yaratılışçı teorilerin
çatışması, Katolik kilisesi ile masonik-bilim kiliseleri arasındaki
politik çatışmanın bir uzantısıdır. Bu bağlamda konu bilimsel
ya da gerçekten hayatın anlamına dair felsefi bir tartışma
olmaktan çok, Batılıların iç savaşının ideolojik bir
yansımasıdır. Bu nedenle Batı dışı dünyayı ilgilendirmediği
gibi, konumuz bağlamında bizi de ilgilendirmemektedir. İnsanı
ve tüm evreni Allah’ın yarattığına inananlar için, O’nun evrim
yoluyla yaratması ile olduğu gibi ve bir anda yaratması
arasında hiçbir fark yoktur. Özellikle Katolik kilisesinin
yayınlarını Türkçeye -Arapçaya, Farsçaya, diğer dillere-
çevirerek sözde yaratılışçı tezi İslam adına savunan bu
çevrelerin, bu çabalarının Katolik misyonerliğine katkısı bir
yana, insanın yaşam serüveni üzerine düşünme ve araştırma
gayretini yok edici tavırla dogmatik ve akıl düşmanı bir dincilik
türünü Müslüman dünyaya ithal etmeleri manidardır. Sorunun
kaynağı Kuran’ın Allah’a iman (Tevhid) teklifi ile Kiliselerin
Allahın oğlu tanrı İsa’sının tanrıcılık ya da tanrıperestlik
şeklindeki monoteizminin bir birine karıştırılmasıdır. Gerçekte
bir çok İslam alimi ve bilim adamı, ilk insanlar konusunda çok
daha rasyonel ve bilimsel gelişmelere yakın bir tutum
içindedir. Yani İslam’ın bu konuda kesin ve açık bir dogması
yoktur. Konu ile ilgili Müslüman alimlerin yaklaşımı için bak:
İslam’da Evrimci Yaratılış Teorisi, Mehmet Bayraktar, İnsan
Yay.
(7): Konu ile ilgili ayetler: “Gerçekten insan üzerinden öyle
uzun bir süre gelip geçti ki o anılmaya değer bir şey bile
değildi?!” Çünkü Biz insanı bir takım katkılarla karıştırılmış bir
nutfeden yarattık; onu evire çevire deneyelim diye de onu
işiten ve gören bir varlık yaptık.” (İnsan süresi,1-2)
“Ey insanlar, sizi ve sizden öncekileri yaratmış olan Rabbinize
kulluk ve ibadet ediniz ki, gerçek korunanlardan olasınız!”
(Bakara, 21)
“Düşün ki, Rabbin meleklere: “Muhakkak Ben, yeryüzünde bir
halife tayin edeceğim.” dediği vakit, “Biz seni tesbih ve takdis
edip dururken orada fesat çıkaracak ve kanlar akıtacak bir
yaratık mı seçeceksin?” dediler. “Her halde Ben sizin
bilmeyeceğiniz şeyleri bilirim!” buyurdu.” (Bakara, 30)
(8): Freud, garip bir şekilde beşeri insanlaştıran bu yasakları,
totem ve tabu kavramları çerçevesinde ilkel insanın korkuya
dayalı davranışları olarak yorumlar. Yani, gelişen insan bu
korkularını terk eden insandır, demeye getirir.
 Oysa, insanın gelişimi bu sorumluluk şuurunun ürünüdür ve
bu şuur, korkuya dayalı değil, idrake, akla, yani insan olmanın
zorunlu nedenine dayanır. Korkularını tabulaştıranlar
beşerdir. Halen de korkuya dayalı beşer davranışları insan
türünde yaşamaktadır. Özellikle ölüm korkusu, aç kalma
korkusu, gelecek korkusu, güvenlik temelli korkular, beşer
kabilelerin ilkel çağlardan kalma korkuları olarak insana
geçmiştir. Allah telakkisi ve Ahiret inancı, bu korkuları yok
eder.
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(9): Kuran-ı Kerim bu durumu şu ayetle açıklar: “Nefse ve ona
bir takım kabiliyetler veripte iyilik ve kötülüklerini ilham edene
andolsun ki, nefsini kötülüklerden arındıran kurtuluşa ermiş,
onu kötülüklere gömen de ziyan etmiştir.” (Şems, 7-10.)
(10): Marksizm, bu nedenle sorunun özünü ıskalamış, insanı
maddi koşulların ürünü, maddi koşulları da insan emeğinin
ürünü olarak tanımlayarak, garip bir materyalist totoloji
geliştirmiştir. Bu totoloji, maddi koşulların esiri olmadan onu
geliştirmeyi ve yönetmeyi, yani uygarlaşmanın efendisi olmayı
insanlaşma olarak yorumlayan tevhidi dünya görüşüyle
aşılabilir.
(11): Bütün eski toplumlarda yaygın olan bu sembol,
Hindistan’da hala yaygın olan inek kutsamasının da
muhtemelen kaynağıdır. Kuran’daki en uzun sürenin adı da
Bakara yani Öküz’dür. Kadim toplumsal paradigmanın
aşılması ve kutsanan nedenlerin (pagan tanrıların) birer
sıradan doğa olayı, yani meleke (melek) düzeyine indirilerek
insanlara gerçek Allah’ın daha yüksek bir soyutlama olarak
sunulması, Kuran’ın anlatım yöntemidir.
(12): İştar, Artemis, Athena, Varuna aşk tanrıçalarıdır. İnanna,
Kibele ise, Havva’yı temsil eden toprağın bereketi ve döllenme-
doğum tanrıçalarıdır. Muhtemelen aşk tanrıçası nitelemesi
eski Babil ve Yunan site devletlerinde var olduğu ileri sürülen
kutsal fahişelik kurumuna aittir. Tapınaklarda doğanın
yeniden dirildiği bahar aylarını karşılama ayinlerinde yapıldığı
söylenen toplu cinsellik ayinleri sırasında bu kutsal rahibeler
tanrısal döllenmeyi sembolize eden serbest cinsel birleşme
törenlerinde kullanılırdı. İşte bu kutsal fuhuş için tapınaklarda
yaşayan bakire kızların tanrıçası İştar-Artemis idi. Yahudi
kaynaklarda Havva’nın dışında Adem’i baştan çıkaran Lilith
isimli bir kadın imgesi vardır. Lilith, bu manada erkek egemen
kültürün ürettiği kötülük kaynağı kadın imgesini çağrıştırır.
Nitekim bu aşk tanrıçaları, çoğu zaman savaş tanrıçaları
olarak ta imlenir. Yani, erkek egemen kültürde hala geçerli
olan kadın aşağılaması, baştan çıkarıcı ve fitne kaynağı,
akılsız ama şeytani zevklere çağıran kadın algısının bu ilk
mitolojik imgelerle sembolize edildiği söylenebilir. Anadolu da
Al karısı olarak bilinen ve lohusa kadınlara musallat olan, yeni
doğmuş çocukları kaçıran dişi kötülük cini de muhtemelen
Lilith’in bozulmuş halidir. İştar, Artemis, Athena gibi dişiliği ön
plandaki tanrıçaların erkek egemen toplum tarafından
üretilerek tapınma nesnesi yapıldığı söylenebilir. İslam öncesi
Arap kabilelerin en büyük putları olan Lat ve Uzza’nın da bu
tanrıçalar olduğu bilinmektedir. Yani İslam, bu Arap putlarını
kırarak, kadının hem aşağılandığı hem de erkeğin zevk aracı
olarak görüldüğü erkek egemen paganizmin reddiyle, sosyal
ve özgürlükçü bir devrim de yapmıştır. Arap erkeklerinin kutsal
fahişe imgeleri olan putların yok edilmesi, teolojik düzeydeki
bu devrime paralel olarak, pratikte de kadınların şahsiyet ve
hürriyete kavuşma kapılarını açmıştır. Öte yandan, doğum,
bereket tanrıçaları olarak geçen İnanna, Kibele, İsis gibi
imgelerin Havva’yı temsil ettiği söylenebilir.  İlahi dinlerdeki
Hacer, İmran ve Meryem mitleri de işte bu insanların anası,
erkeğin eşi, yoldaşı olan, temiz, üretken ve şefkatli ilk dişi
imgesinin devamıdır. Toprağın tohumla doğurması, yani dişil
ilke, anne olarak, doğanın şefkatli yaşam imkanları ve insanın
tözsel saflığının sembolüdür. Kadının erkeğe eşit-denk oluşu,
yağmur ve toprak, yer ve gök ilişkisine benzetilerek Havva-

Kibele kültünü bütün toplumsal bilinçaltlarına kazımıştır.
Adem ve Havva, doğu felsefesinde Yin ve Yang ilkesi olarak
yaşam ve doğadaki asli iki unsurun birliği anlayışının sembolü
kılınmıştır. Her şey, bu iki ilkenin birleşmesinden doğar. Adem
şuuru, işte bu Adem ve Havva şeklinde bir alt düzeyde cinsiyet
olarak ikiye ayrılarak ifade edilen tek bir insan tözünün, hem
birbirleriyle hem de diğer yaratılmış canlı-cansız tüm
varlıklarla ilişkisini ve sorumluluğunu içerir. Havva, aslında
Adem’den daha fazla sorumluluk sahibidir. Çünkü, doğuran ve
büyüten odur. Kutsal kitaplarda, kadının tarla, cinsel ilişkinin
de tohumlama olarak sembolize edilmesi, bu eski mitolojik
kültürü bilmeyenler için adeta kadının aşağılanması şeklinde
anlaşılmaktadır. Oysa, bu mitolojide tohum ve tarla ilişkisi
benzetmesinde tarlanın bereketi, tohumlamadan daha önemli
ve asil eylemdir. Dişiliğin doğurganlıkla ve üretkenlikle
özdeşliği, erkeğin zevk aracı şeklinde özdeşliğinden daha
asildir. Bu bağlamda, İştar, erkek egemenliğinin yani kadını
köleleştirmenin ve zevk aracı kılmanın sembolüdür. Astroloji
de İştar, Venüs yıldızı ile sembolize edilir. Batılı dillerdeki yıldız
manasına gelen star, İştar’dır. Yahudi-Hristiyan metinlerde
Havva’yı baştan çıkartan İblis’in sembolü yılandır. Yılan,
mitoloji ve simgebilime göre, penis’i sembolize eder. Yani ilk  
günah zinadır ve Havva Adem’den başka bir erkekle, İblis’le
zina etmiştir. Heretik Yahudi kaynaklı akımlar, kendilerini
Adem’in, geri kalan insanları ise Havva ile İblis’in çocukları
olarak görürler. Yani, insanlığın çoğuna düşman olmalarının
teolojik mazaretini de üretmişlerdir. Bu yorum ilk kötülüğü
kadına yüklediği gibi, ilk insan-Adem’in bir erkek olduğu
inancını da içerir. Gerçekte Adem, dişi ve erkek insanın
sembolik ortak adıdır. Kelime kökü, ‘topraktan olan’
manasındadır. Ve eğer gerçekten ilk insanlar değil de tek bir ilk
insan var idiyse, bunun kadın olması, erkek olmasından daha
mantıklıdır. Çünkü, Bakire Meryem mitolojisindeki gibi, bir
kadından doğmak, en azından izah edilebilir, ama bir erkeğin
kaburga kemiğinden dişi yapmak, Yahudi hahamların zeka
düzeyinden başka bir şeyle izah edilemez. Babilde buldukları-
duydukları Sümer-Akad-Asur efsane ve masallarını eksik ve
yanlış tercüme edip kayda geçirdikleri için, böyle bir çok
saçmalığı dinsel literatüre kaydetmişler ve sonraki Hristiyan ve
islam alimleri de bunları da kutsal zannedip mantıklı bir
açıklama haline getirmek için yorumlayıp durmuşlardır. Oysa
Tevrat ve Tanah, anlattığı hiçbir hikayenin öznesi bile olmayan
ve bölgeye çok sonraları Hindistandan getirilmiş Yahudi
toplulukların yalan yanlış duydukları herşeyi istihbarat raporu
gibi Pers şahlarına yazdıkları metinlerden başka bir şey
değildir. Ve bu gözle okunmalıdır. İlk günahı kadının erkeği
baştan çıkarmasına bağlayan söylencenin, İştar ve Lilith
mitolojisinin, diğer mitler gibi, beşer genetiğini, yani erkek
egemen toplumun fantezisini simgelediği ve kadın
aşağılamasını ifade ettiği söylenebilir.
(13): Modern kapitalizm, kadınları yeniden İştar-Lilith
mitolojisindeki gibi, toplumsal orjinin, fahişeliğin ve erkeklerin
zevk aracı olan kadın imgesinin egemen kılınmasına
çalışmaktadır. Moda, müstehcenlik, pornografi, teşhircilik,
röntgencilik… Hepsi, insanın beşer yanının teolojik ifadesi
olan pagan çağların erkek egemen cariye kültürünün yeni
biçimler altında nüksetmesidir. Tek bir insanın aşağılanması
tüm insanlığın aşağılanmasını içerdiği gibi, kadının erkek 
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zevkinin sınırsız tahakkümüne kurban edilişi de aslında tüm
insanlığın şehvet tanrısına kurban edilişini ifade eder. Bunun
sonu, şehvet tanrılarının insan, ana ve eş olarak kadını bir gün
yok etmesi, yani toplumsal düzenin, ailenin bitişi, yaygın
kısırlaşma ve cinsiyetsizleşme – homoseksüellik, unisex insan-
üzerinden insan türünün soykırıma uğramasıdır. Kuran’daki
yaratılış prologunda, İblis, Adem’e üstün gelmek için Tanrı’dan
mühlet istemiştir. İşte bu üstünlüğünü ispat etmenin
yollarından biri de Adem’in soyunu kurutmak ve şehvetini –
enerjisini- aldatıcı, geçici zevklere indirgeyerek yaratıcılığını
köreltmek olmalıdır. Öte yandan, kadını tüm toplumsal
süreçlerden, üretme ve yönetme erkinden kovarak, cinsel
zevkleri kadına yasaklayarak sadece ‘ana’lığa mahkum eden
kurumsal dinler de, tersinden bir kadın düşmanlığını temsil
ederler. Kadının erkek için var olduğu yanılsaması, daha
Adem’i erkek yapmakla başlar ve onun kaburga kemiğinden
kadının yaratıldığı masalıyla mitolojik düzeyde kadına ikincil
bir rol biçilir. Yahudi inancının bu kadın karşıtı karakteri, diğer
ilahi dinlere de sızmıştır. Erkek tefecilerin egemen olduğu
Yahudi Tevrat yazımı sırasındaki erkeksi kültürün marifeti olan
bu bakış açısı, bunun zıddı olan ve kadını erkek için orgazm
makinesi olarak kullanan kapitalist serbest cinsellik anlayışı
kadar, kadın karşıtıdır. Ve dinsel ya da kapitalist, tutucu veya
sözde serbestlikçi bu kadını aşağılama ve kullanma
anlayışlarının her ikisi de, son tahlilde İblisin yaptığı gibi,
insanlığın yarısı üzerinden tümünü yani bizatihi insanı
küçültme ve aşağılama sapkınlığını temsil etmektedirler. 
(14): Kuran-ı Kerim, Allah’ın cinsiyetini reddederek, bu erkek
egemen geleneğe gönderme yapar. Ayrıca Allah, Rahman ve
Rahim olarak nitelenir ve Rahmet, yani sevgi ve merhamet,
Allah’ın diğer tüm sıfatlarının, tabi kudret, güç ve egemenlik
özelliklerinin de kaynağı olarak ifade edilir. Bu Allah telakkisi,
pagan telakkilerin reddi yanında, erkeksi ve güce dayalı
toplumsal düzenlerin teolojik reddidir. Çünkü, rahmet, hem
dişil ve eril özelliklerin birlikteliğini, hem de güç, kudret,
egemenlik vb. eril olguların kaynağını ifade eder. Bu manada
kemal Tahir’in Osmanlı devletine ‘Devlet Ana’ demesi, bu
tanrısal özelliğe bir atıf da içerir. Devlet gibi son derece eril bir
olgunun analıkla özdeşleştirilmesi, İslam’ın rahman ve rahim
olan Allah telakkisinin ürünüdür. Ve özünde devleti kutsamak
yerine anaçlaştırmak, merhamet ve adalet organizasyonu
olarak görmek yatmaktadır. Güçlülerin baskı aracı olan devlet,
tevhide aykırıdır. 
(15): Bugün dahi geleneksel toplumlarda yazı ve temsil ettiği
her şey (fikir, bilim, sanat, edebiyat), olağanüstü yetenek
gerektiren üstünlük ve ayrıcalık sağlayan bir algılamaya
sahiptir. Okur yazarlık, hala belli bir sınıfın işi olarak görülür.
Toplum çoğunluğu, eğer mesleki bir zorunluluğu yoksa,
okumaz ve yazmaz. Aydın sınıfı, eski büyücü-rahipler
konumundadır. Yani kıskançlıkla karışık bir saygı görürler,
eserleri ve sözleri dinlenir ama öte taraftan yoldan çıkmış,
yabancılaşmış sapık fikirli kişiler muamelesi yapılarak uzak
durulur. Fazla okuyana hala delirecek gözüyle bakılır. Özellikle
doktorlara ise tam manasıyla şaman muamelesi yapılır.
Bugünkü kapitalist çağın öne çıkan rahipler sınıfı ise, bu
düzenden beslenen ekonomistler, aydınlar, reklamcılar ve
siyasetçilerdir. Bu zümreler, halkın devam edegelen cehalet ve
korkularını istismar ederek sahip oldukları bilgi ve tecrübeyi 

halka erişilmez üstün yetenekler gibi sunar. Özellikle
ekonomistler, “piyasaların verdiği tepkileri” analiz eden, yani
olmayan bir şeyin uydurma sonuçlarından panik ya da güven
aşılayan gerçek birer pagan rahipleridir. Reklamcılar, şaman
büyücülerinin devamıdır. Aydınlar, kapitalizm dininin
tebliğcisidir. Siyasetçi sınıfı ise, daha önceki tarihlerde örneği
olmayan asalak bir sınıftır. Bütün misyon ve işlevleri, gerçek
egemen güçleri gizlemek, vitrin önünde durarak halkı
oyalamak ve halkın kendi kendini yönettiği vehminin devamını
sağlamaktır. Bu özellikleriyle siyaset  sınıfı, geçmişin meddah-
cambaz-dalkavuk tiplerinin sentezi gibidir. Kapitalizmin
aşılması, bu sınıfların tasfiyesiyle birlikte, bunların tam zıddı
olan ve halkı temsil eden kamucu ve adaletçi entelijansiyanın
fikri/ politik çabasına bağlıdır. Yani anti kapitalist fikir ve
eylem adamları olabilen ekonomi uzmanları, aydınlar ve
siyasetçilerin halkla birlikte yürüteceği organik bir çaba,
kapitalizmin rahipler sınıfını da tarihe gömecektir.
(16): Kapitalizmin icat ettiği devletin dinden arındırılması
sorunu, aslında Fransız Devrimi’yle başlayan kıta Avrupa’sında
(Yahudi sermayenin de tesiriyle) kilise mülkünün ve
otoritesinin el değiştirilmesi, burjuva sınıfına aktarılması
operasyonudur. Bugün sözde en laik devlet olan Fransa,
aslında İngiltere, Amerika ve İsrail kadar dinsel bir devlete
sahiptir. Fransız laikliği Protestan kırımı olan San Barthelemeo
Katliamı’nın (1572) rövanşı denebilecek Fransız Devrimi’nin
ürünüdür ve Fransız Protestanlığının devlete egemenliğini
simgeler. Bu egemenlik, o tarihlerde Roma-Germen
egemenliğindeki Katolikliğin yani Alam nüfuzunun reddidir
aslında. Ancak Fransa’da derin Katolik bir sosyal damar da
yaygındır. Bu yoğun ve örtülü dinsellik, ateist-pozitivist
gelenek dahil, tüm ideolojik söylemin dinsel bir tutuculuk ve
coşku ile savunulmasını sağlamıştır. Yani dinsellik, din dışı
(katolisizm dışı) görünümle de devlette var olabilmektedir.
Avrupa’da dinsellik, Kilise ile, din dışılık ise kilise dışı alanla
özdeştir. Bu nedenle, seküler olarak ifade edilen din dışı
alanın, dinsellik içermediği yanılgısı yaygındır. Oysa, Frankfurt
Okulu aydınlarının ifade ettiği gibi, Avrupa’da egemen olan
akıl ve Aydınlanma’nın kendisi de bir mitos’a dönüşmüştür.
Yani seküler alanın kendisi de bir tür dinsellikten başka bir şey
değildir. Mülküne el koyacak bir Kilise örgütü olmayan
Müslüman Türkiye’de egemen olan sınıfların uyguladığı laiklik
de, Batılı devletler arasına kabul edilme arzusuna dayalı ve
İslam görünümlerini devletten -kamusal alandan- geri tutarak
çağdaş görünme isteğinin dışa vurumudur. Gerçekte hem en
laik olma iddiasındakiler dahi bireysel olarak İslam ya da
başka bir dinselliğe (mesela Sabetaycılığa veya Şamanist
pozitivizme) bağlıdır, hem de devletin tüm önemli karar ve
yasaları bir şekilde toplumdaki dinsel kültürün yani
Müslümanlığın, Yahudiliğin, Hıristiyanlığın ya da Şamanizm’in
ürünüdür. Seküler yaşam denilen dinsellik türü, aslında Batı
Yahudiliği ile Protestan Hıristiyanlığın senkretik biçiminden
başka bir şey değildir. Bu nedenle din dışılık (Laiklik-
sekülerlik), esasen mantıksız ve tutarsız bir durumdur. Bireysel
olarak dinsizlik, sadece yerleşik ve yaygın dinsellikleri
reddetme manasında mantıklı bir tanım olabilir. Ateizm ise,
tanrı kavramını yani yaygın teolojinin dilini reddetmektir. Tüm
ateistler, aslında Allah’ı değil, Allah ya da tanrı kavramını
reddederek, madde, zaman, doğa, bilim, akıl gibi kavramlarla 
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hayatı açıklar yani son tahlilde bir Tanrıya inanır ama ilkel
animist-paganist nedenlere tapma alışkanlığına geri dönüşü
temsil ederler.
Din, insanın düşünme ve yaşama biçimidir ve bu  manada her
insanın bir yaşama biçimi olduğu gibi, her toplumun ve
devletin de bir dini vardır. Kurumsal yerleşik dinsel görüntü ve
sembolleri kaldırarak dini devletten, toplumdan, kamudan,
yaşamdan ayırmış olma yanılgısı, sadece politik amaçlı ve
psikolojik nedenleri olan, yaygın toplumsal dinle ve dindarla
psikolojik ya da politik amaçlı kavganın dışa vurmuş
semptomlarıdır. Aydınlanma Çağı Avrupa toplumları, 20. yüzyıl
boyunca sosyalist ülkeler, halen de en fazla Fransa, Türkiye,
veya dinci devletler olarak Suud, İsrail ve İran, bu sahte
dinsellik görünümlü semptom ve çelişkilerle meşgul olmayı
adeta entelektüel ve politik bir vazife edinmişlerdir. Toplumsal
enerjinin bu şekilde boşa heba edilmesi, ayrı bir kitap
konusudur. Oysa, dinsellik, din dışılık ya da din-devlet ayrılığı
değil, nasıl bir din ve hangi din? sorusu insanlığın temel dinsel
sorunudur. Türkiye, özgürlükçü teoloji temelinde bir
Müslümanlık yorumuyla, bu sahte sorunu çözmelidir.
(17): Kuran-ı Kerim’de ilgili ayetler; “Onlar, Allah’ı bırakıp
hahamlarını ve rahiplerini, bir de Meryem oğlu Mesih’i rabler
edindiler. Oysa ki, hepsi ancak bir ilaha ibadet etmekle
emrolunmuşlardı ki, O’ndan başka hiçbir ilah yoktur; O,
onların ortak koştukları her şeyden münezzehtir.” (Tevbe, 31)
“Ey iman edenler, haberiniz olsun ki, hahamlardan ve
rahiplerden birçoğu, insanların mallarını haksızlıkla yerler ve
Allah yolundan çevirirler. Altını ve gümüşü hazineye tıkıp da
onu Allah yolunda harcamayanları, acı bir azap ile müjdele!”
(Tevbe, 34)
Bu ayetler kurumsal dinlerin din adamları sınıfını ifade ettiği
gibi, modern kapitalizm dininin din adamları sınıfı olan
ekonomistleri, siyasetçileri ve bürokratları da ifade
etmektedir. Bu yeni din adamları sınıfı da, parayı tanrının oğlu
ve tanrının ruhu yapmış, insanların mallarını haksızca yiyen,
Allah’a iman ve Adem olma şuurundan kopartan, kendilerine
koşulsuz itaate zorlayan modern Rabb taslaklarından başka
bir şey değillerdir.
Kaynak: Teolojinin Jeopolitiği-Ahmet Özcan, Yarın
yayınları-2002
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2025’te nelere d¥kkat etmel¥?

CFR üyeler¥, çalkantılı b¥r 2024'ün ardından tak¥p
edecekler¥ küresel gel¥şmelerden bazılarını vurguluyor.
Elbette, eğer geçm¥ş geçm¥şte kaldıysa, önümüzdek¥ yıl
k¥msen¥n tahm¥n edemeyeceğ¥ sürpr¥zlerle -bazıları ¥y¥,
bazıları kötü- dolu olacak. 2025'te esk¥ kl¥şe kes¥nl¥kle
geçerl¥ olacak: beklenmeyen¥ bekley¥n. Bu yıl tekton¥k
jeopol¥t¥k gel¥şmeler¥n eks¥k olmadığı b¥r yıl oldu: uzun
süred¥r tarafsız kalan İsveç’¥n NATO’ya g¥r¥ş¥, Ukrayna
güçler¥n¥n Rusya’nın Kursk bölges¥ne g¥rmes¥, İsra¥l’¥n
İran ve Lübnan’a saldırıları, Donald Trump’ın seç¥lmes¥,
Sur¥ye’de Beşar Esad rej¥m¥n¥n düşmes¥ ve Güney Kore
Devlet Başkanı Yoon Suk Yeol’un sıkıyönet¥m ¥lan
ett¥kten kısa b¥r süre sonra görevden alınması. Bu yıl
aynı zamanda, sürekl¥ gel¥şen yapay zekadan dünyanın
g¥derek bloklara bölünmes¥ne ve ¥kl¥m değ¥ş¥kl¥ğ¥n¥n
artan tehd¥d¥ne (2024 kayıtlara geçen en sıcak yıl olarak
sıralanıyor) kadar daha az öneml¥ olmayan uzun vadel¥
eğ¥l¥mler¥n devamına da tanık oldu. Dey¥m yer¥ndeyse,
özell¥kle gelecek hakkında tahm¥nde bulunmak zordur.
Ancak önümüzdek¥ yıl hakkında b¥raz f¥k¥r ed¥nmek ¥ç¥n
bu hafta CFR’n¥n b¥r grup üyes¥yle b¥r araya gelerek 2025
yılında nelere d¥kkat edecekler¥n¥ sordum.

YAZAR: MICHAEL FROMAN*     ÇEVİREN: YAVUZ ASLAN          KAYNAK:WWW.CFR.ORG/

Orta Doğu manşetler¥ dom¥ne etmeye hazır görünüyor.
Esad sonrası Sur¥ye farklı muhal¥f grupları
b¥rleşt¥reb¥lecek m¥? Yoksa bu kez İslamcılar tarafından
yönet¥len başarısız b¥r devlet olarak mı kalacak?
Sur¥ye’n¥n kader¥ sadece ülken¥n y¥rm¥ üç m¥lyonluk
nüfusunun geleceğ¥n¥ bel¥rlemekle kalmayacak, aynı
zamanda yakın komşuları üzer¥nde de öneml¥ b¥r etk¥ye
sah¥p olacak: Türk¥ye, Irak, Ürdün, Lübnan ve İsra¥l.
İran’a gel¥nce, 2025 yılı ülken¥n gerçek b¥r nükleer
kapas¥te gel¥şt¥rmek ¥ç¥n yarıştığı yıl mı olacak? B¥r
yandan, ş¥md¥k¥ g¥b¥ kr¥z dönemler¥nde Tahran
provokasyonlardan kaçınma eğ¥l¥m¥nde olduğundan,
özell¥kle Avrupa yaptırımları ger¥ gelmeden önce ABD ¥le
müzakere arayışına g¥reb¥l¥r. 
Öte yandan, İran’ın başlıca vek¥ller¥n¥n (Hamas ve
H¥zbullah) ger¥lemes¥ne, başlıca müşter¥ devlet¥n¥n
(Sur¥ye) kaybına, füze kab¥l¥yet¥n¥n (İsra¥l, ABD ve d¥ğer
ortaklarının savunmalarına karşı) ac¥zl¥ğ¥ne ve hava
savunmasının (İsra¥l’¥n son saldırılarıyla) tahr¥p
ed¥lmes¥ne tanık olduğu göz önüne alındığında, rej¥m
n¥ha¥ caydırıcılığı gel¥şt¥rmek ¥ç¥n her zamank¥nden
daha fazla teşv¥k ed¥leb¥l¥r.
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B¥r de İsra¥l faktörü var: İsra¥ll¥ l¥derler, Gazze’dek¥
savaşı sona erd¥rmek ve ülkeler¥n¥n İran ve H¥zbullah ¥le
olan çatışmalarını haf¥fletmek ¥ç¥n dışarıdan gelen
r¥calara karşı koyduktan sonra güvenle doldular. Coşku
ve cesaretle İran’ın nükleer programına saldırıp onu
yıllarca ger¥ye götürecek yılın bu olduğuna karar
vereb¥l¥rler. 2025 yılı b¥r başka savaş bölges¥ olan
Ukrayna ¥ç¥n ne vaat ed¥yor? Trump oradak¥ çatışmayı
sona erd¥rme sözü verd¥, ancak gerçek şu k¥ Ukrayna ve
Rusya’nın çözüm v¥zyonları çılgınca farklılık göster¥yor
ve Rusya Devlet Başkanı Vlad¥m¥r Put¥n c¥dd¥
müzakerelere pek ¥lg¥ göstermed¥. Çatışma sona ermek
yer¥ne 2025 yılında daha da tırmanab¥l¥r. Bu hafta
Ukraynalı b¥r ajan Moskova’da yüksek rütbel¥ b¥r Rus
generale su¥kast düzenled¥ ve daha önce Put¥n K¥ev’dek¥
“karar alma merkezler¥n¥” yen¥ b¥r bal¥st¥k füzeyle hedef
almakla tehd¥t ett¥. Ancak önümüzdek¥ yıl boyunca Put¥n
muhtemelen artan ¥ç sorunlarla karşı karşıya kalacak.
Rusya Merkez Bankası’nın 2024’te yüzde 3,5 ¥la 4 olan
ekonom¥k büyümey¥ 2025’te yüzde 0,5 ¥la 1,5 olarak
tahm¥n etmes¥, savaş dönem¥ndek¥ patlamanın sona
erm¥ş olab¥leceğ¥n¥ göster¥yor. Bununla bağlantılı b¥r
soru da Ç¥n’¥n “sınır tanımayan” ortağı Rusya’yı
destekleme konusunda ne kadar ¥ler¥ g¥tmeye hazır
olduğudur. Ç¥n Devlet Başkanı X¥ J¥np¥ng, Put¥n’¥n
Ukrayna’dak¥ savaşını dışarıdan pek onaylamadığını
gösterd¥ – aks¥ne Ç¥n, Rusya’ya hayat¥ asker¥ teknoloj¥ ve
destek sağlıyor – ancak 2025, her b¥r¥ Trump ¥le anlaşma
yapmaya çalıştıkça ve uyumları üzer¥ndek¥ kısıtlamalar
daha bel¥rg¥n hale geld¥kçe, ¥k¥ rev¥zyon¥st güç arasında
gün ışığı şer¥tler¥ görmeye başladığımız yıl olab¥l¥r. Ç¥n
Tayvan ¥le meşgul olmaya devam ed¥yor. Geçt¥ğ¥m¥z
hafta Ç¥n son on yılların en büyük den¥z asker¥
tatb¥katını gerçekleşt¥rd¥. Yaklaşık doksan gem¥n¥n
katıldığı tatb¥kat, Pek¥n’¥n adayı abluka altına alma ve
ABD müttef¥kler¥n¥n yardıma gelmes¥n¥ engelleme
gücüne sah¥p olduğu mesajını vermek ¥ç¥n tasarlanmış
g¥b¥ görünüyordu. Trump’ın dönüşü Tayvan ¥ç¥n ¥k¥
yönlü b¥r etk¥ yaratıyor. Seç¥lm¥ş başkan b¥r yandan
ABD’n¥n Pek¥n ¥le rekabet¥n¥ kesk¥nleşt¥rme sözü verd¥.
D¥ğer yandan ¥se demokrat¥k adaya h¥ç yakınlık
duymuyor g¥b¥ görünüyor ve kend¥ görüşüne göre
ABD’n¥n zararına yarı ¥letken b¥r güç merkez¥ hal¥ne
gelme başarısını eleşt¥r¥yor. Başkan Joe B¥den, b¥r Ç¥n
¥şgal¥ bağlamında Tayvan’ı savunmaya gelmey¥ düşündü;
Trump ¥se bunun yer¥ne Ç¥n’e gümrük verg¥s¥
koyab¥leceğ¥n¥ söyled¥. Şu anda dünyadak¥ en büyük
¥nsan¥ kr¥z Sudan’da 2023 baharından bu yana devam
eden ¥ç savaş. B¥rleş¥k Arap Em¥rl¥kler¥ ve Suud¥
Arab¥stan da dah¥l olmak üzere dış güçler¥n çatışmaya
müdah¥l olmaya devam etmes¥ neden¥yle kr¥z¥n 2025
yılında daha da kötüleşmes¥ beklen¥yor. Kıtanın başka
yerler¥nde, Kongo Demokrat¥k Cumhur¥yet¥ ¥le Ruanda
arasında kaynayan çatışmayı, N¥jerya’nın kuzey¥ndek¥
kron¥k İslamcı ¥syanı, Güney Afr¥ka’nın G-20
başkanlığını ve F¥ld¥ş¥ Sah¥l¥, Tanzanya ve Kamerun’da
2025 yılında yapılması beklenen potans¥yel olarak
¥st¥krarsız seç¥mler¥ ¥zlemeye değer olacaktır.

Hâl¥hazırda zorla yer¥nden ed¥lm¥ş y¥rm¥ m¥lyon
göçmen¥ kabul etmekte zorlanan Lat¥n Amer¥ka ülkeler¥,
N¥colas Maduro’nun 2024 seç¥m sonuçlarına meydan
okuyarak başkanlığı sürdürmes¥ neden¥yle
Venezuela’dan yen¥ b¥r göçe hazırlanıyor.
Bu jeopol¥t¥k zem¥nde end¥şe ver¥c¥ bazı ekonom¥k
eğ¥l¥mler de var: Trump ¥le ABD Merkez Bankası
arasındak¥ potans¥yel ger¥l¥m, gümrük verg¥ler¥n¥n ve
m¥s¥llemeler¥n Ç¥n’¥n yanı sıra ABD’n¥n müttef¥kler¥ ve
ortakları üzer¥ndek¥ etk¥s¥, ABD açıklarının ve
borçlarının sürdürülemez yörünges¥. Ve tüm bu
eğ¥l¥mler, p¥yasaların “mükemmell¥k ¥ç¥n
f¥yatlandırıldığı”, yan¥ önümüzdek¥ yıl hakkında en
¥y¥s¥n¥ varsaydıkları b¥r zamanda artıyor.
Bu end¥şelerden bazıları, ayın başlarında CFR’n¥n CEO
L¥derl¥k Çember¥ kapsamında b¥r araya geld¥ğ¥m y¥rm¥
beş ¥ş l¥der¥nden oluşan b¥r grup tarafından da
paylaşıldı. Gümrük tar¥feler¥, Fed ¥le olası b¥r çatışma ve
Ç¥n ¥le artan jeopol¥t¥k rekabet konusunda end¥şeler¥n¥
d¥le get¥rd¥ler. Ayrıca ABD göçmenl¥k pol¥t¥kasında
¥şgücü havuzunu daraltab¥lecek değ¥ş¥kl¥kler konusunda
da ted¥rg¥nl¥kler¥n¥ d¥le get¥rd¥ler.
Ancak genel olarak, CEO’lar ABD ekonom¥s¥ konusunda
oldukça ¥y¥mserd¥ ve Trump yönet¥m¥ altında daha az
düzenleme ve ant¥tröst uygulamasından bahsetmeks¥z¥n
güçlü büyümen¥n, düşük ¥şs¥zl¥ğ¥n, düşen fa¥z
oranlarının ve daha düşük enerj¥ mal¥yetler¥n¥n devam
etmes¥n¥ bekl¥yorlardı.
İş dünyası l¥derler¥ arasındak¥ b¥r başka ¥y¥mserl¥k
kaynağı da ABD’n¥n başta yapay zekaolmak üzere en son
teknoloj¥lerdek¥ avantajı. Yen¥ yönet¥m¥n yapay zekanın
sorumlu b¥r şek¥lde kullanılmasını sağlamak ve
¥novasyonu teşv¥k etmek arasında doğru dengey¥
kuracağını umuyorlar.
Elbette, eğer geçm¥ş geçm¥şte kaldıysa, önümüzdek¥ yıl
k¥msen¥n tahm¥n edemeyeceğ¥ sürpr¥zlerle -bazıları ¥y¥,
bazıları kötü- dolu olacak. 2025’te esk¥ kl¥şe kes¥nl¥kle
geçerl¥ olacak: beklenmeyen¥ bekley¥n.

D¥pnot:
*M¥chael Froman Dış İl¥şk¥ler Konsey¥’n¥n başkanıdır.
Kaynak: https://www.cfr.org/art¥cle/what-were-
watch¥ng-around-globe-2025
Çev¥r¥: Yavuz Aslan
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ÇİN’İN YAPAY ZEKA GÜCÜ
ÖNÜNDEKİ ENGELLER

Ç¥n ordusu yen¥ teknoloj¥den yararlanmak ¥ç¥n neden
mücadele ed¥yor?
Ç¥n, asker¥ yapay zeka alanında büyük yatırımlar
yapıyor. Ç¥n l¥der¥ X¥ J¥np¥ng, bu teknoloj¥y¥ stratej¥k b¥r
öncel¥k hal¥ne get¥rd¥ ve Halk Kurtuluş Ordusu (PLA),
yapay zeka destekl¥ ¥ler¥ düzey asker¥ yetenekler¥n
gel¥şt¥r¥lmes¥ne kaynak aktarıyor. Ç¥nl¥ savunma
uzmanları, bu teknoloj¥ler¥n PLA’ya ABD s¥lahlı
kuvvetler¥n¥n savaş kapas¥tes¥ne eş¥t veya onu aşacak b¥r
avantaj sağlama konusunda en ¥y¥ şansı sunduğuna
¥nanıyor. Pek¥n’¥n planları ve eylemler¥ Wash¥ngton’dak¥
b¥rçok gözlemc¥y¥ end¥şelend¥rd¥ ve bazıları Ç¥n’¥n
ABD’y¥ yakaladığından ya da hatta geçt¥ğ¥nden korkuyor.
Ancak Ç¥n’¥n asker¥ yapay zeka uygulamalarını
yavaşlatab¥lecek öneml¥ engellerle karşı karşıya
olduğuna da¥r kanıtlar var. Bu zorluklar arasında
PLA’nın asker¥ açıdan uygun eğ¥t¥m ver¥ler¥n¥n eks¥kl¥ğ¥,
YZ s¥stemler¥n¥n test ed¥lmes¥ ve değerlend¥r¥lmes¥yle
¥lg¥l¥ zorluklar ve en ¥ler¥ düzey YZ modeller¥ne güç 
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sağlayan yarı ¥letkenler üzer¥ndek¥ sıkı ABD ¥hracat
kontroller¥ bulunuyor. Ancak Ç¥n, bu tekn¥k engeller¥
nasıl aşacağını bulsa b¥le, yarının çatışmalarında YZ
destekl¥ asker¥ teknoloj¥lerden tam anlamıyla
yararlanmasını engelleyeb¥lecek çeş¥tl¥ organ¥zasyonel
ve s¥yas¥ engellerle karşılaşacaktır. Örneğ¥n, b¥r yandan
savaş alanı operasyonlarını ve karar alma süreçler¥n¥
yönlend¥rmek ¥ç¥n yapay zekaya güvenme ¥le d¥ğer
yandan PLA’nın son derece h¥yerarş¥k, merkez¥
bürokrat¥k süreçler¥ arasındak¥ ger¥l¥m d¥kkat
çekmekted¥r. X¥’n¥n devam eden güç konsol¥dasyonu da
YZ destekl¥ araçların etk¥l¥ b¥r şek¥lde uygulanmasını
sınırlayab¥l¥r. Pek¥n, yapay zekanın askerler¥n¥n
gelecektek¥ savaşlarda karmaşık s¥yas¥ terc¥hler¥
otomat¥kleşt¥rmeler¥n¥ sağlayacağını umuyor olsa da, bu
teknoloj¥n¥n, mükemmel şek¥lde gel¥şt¥r¥lm¥ş olsa b¥le,
Ç¥n ordusunun karar alma zorluklarını tamamen
çözmes¥ pek olası değ¥ld¥r.
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Karar sorunu
YZ modeller¥n¥n hızlı, ver¥ye dayalı kararlar alma
yeteneğ¥, dünya çapındak¥ asker¥ l¥derler¥n büyük ¥lg¥s¥n¥
çek¥yor. Bu l¥derlerden bazıları, ordularının kaynakları
daha ver¥ml¥ b¥r şek¥lde tahs¥s etmes¥ne ve ölümcül gücü
daha hassas b¥r şek¥lde kullanmasına yardımcı olmak
¥ç¥n ş¥md¥den YZ araçlarına yönel¥yor. Hız, başka b¥r
potans¥yel faydadır: Bu s¥stemler, orduların karar alma
süreçler¥n¥ hızlandırarak gelecektek¥ çatışmaların
denges¥n¥ değ¥şt¥reb¥lecek operasyonel avantajlar
sağlayab¥l¥r. Bu teknoloj¥ler gel¥şt¥kçe, düşman
davranışlarını tahm¥n edeb¥l¥r ve takt¥k manevraları
öngöreb¥l¥r, böylece b¥r ülken¥n s¥lahlı kuvvetler¥n¥n
düşmanlarının b¥rkaç adım önünde kalmasını
sağlayab¥l¥r.
Y¥ne de Ek¥m 2024 tar¥hl¥ Beyaz Saray YZ
Memorandumu, YZ’n¥n asker¥ uygulamalarda başarılı b¥r
şek¥lde kullanılmasının yalnızca en yen¥ teknoloj¥ler¥n
gel¥şt¥r¥lmes¥ne değ¥l, aynı zamanda bu s¥stemler¥
kullanmak ¥ç¥n üstün kavramlar ve uygulamalar
oluşturulmasına da bağlı olacağını hatırlatmaktadır. YZ
dağıtımının kr¥t¥k b¥r yönü, orduların YZ araçları
tarafından sunulan öner¥lere göre hareket edeb¥lme
hızıdır. ABD bu konuda avantajlı görünmekted¥r: ABD
ordusu, alt düzey subaylara savaş alanında hızlı ve
uyarlanab¥l¥r kararlar almaları ¥ç¥n öneml¥ ölçüde
özerkl¥k sağlarken, PLA oldukça bürokrat¥k b¥r kültür ve
der¥n h¥yerarş¥k komuta yapısını sürdürmekted¥r. PLA,
kıdems¥z subayları bağımsız kararlar almaları ¥ç¥n
güçlend¥rmek yer¥ne, uzun zamandır karar alma
yetk¥s¥n¥ üst düzey komutanlar arasında merkez¥leşt¥rme
eğ¥l¥m¥nded¥r.
Örneğ¥n, Ç¥n asker¥ yayınları, Ç¥n s¥lahlı kuvvetler¥ndek¥
kıdeml¥ subayların, PLA subaylarının “dadı komuta
tarzı” olarak adlandırdığı, astlarının faal¥yetler¥n¥ m¥kro
yönetme eğ¥l¥m¥ hakkındak¥ ş¥kayetler¥ b¥ld¥rm¥şt¥r.
Dahası, Ç¥n’dek¥ bazı komuta merkezler¥n¥n, yetk¥ler¥
altındak¥ çeş¥tl¥ platformların canlı v¥deo yayınlarına
sah¥p olduğu görülüyor. Bu, potans¥yel olarak daha genç
subayların özerkl¥ğ¥n¥ sınırlamakta ve her hareketler¥n¥n
m¥kroskop altında olduğu h¥ss¥n¥ yaratmaktadır. Son
olarak, kıdeml¥ subayların bazen küçük takt¥k b¥r¥mlere
komuta etmeler¥ gerekmekted¥r.
Bazı Ç¥nl¥ savunma akadem¥syenler¥, PLA’nın gel¥şen
teknoloj¥lerden tam olarak faydalanab¥lmes¥ ¥ç¥n karar
verme yetk¥s¥n¥ komuta z¥nc¥r¥n¥n altına devretmes¥
gerekt¥ğ¥n¥ öne sürmüşlerd¥r. Onlara göre, PLA’nın
kültüründek¥ bürokrat¥k karmaşa, geleceğ¥n karmaşık ve
hızlı tempolu savaşlarında yapay zekayı kullanırken onu
dezavantajlı b¥r konuma düşürecekt¥r. Bu zorluğun
üstes¥nden gelmek ¥ç¥n Ç¥nl¥ savunma uzmanları, Ç¥n’¥n
asker¥ kültürünün merkez¥ olmayan ve esnek
operasyonlara alışması gerekt¥ğ¥n¥ savunmuşlardır.
PLA’nın komuta s¥stem¥n¥n gelecektek¥ savaşların
talepler¥ ¥ç¥n çok katı olduğundan end¥şe eden d¥ğer
uzmanlar, alt düzey komutanlara savaş alanında karar
verme yetk¥s¥ ver¥lmes¥n¥ ¥çeren “görev kontrolü”nü
önerm¥şt¥r.
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Artan merkez¥leşme
X¥, 2013 yılında ¥kt¥dara geld¥ğ¥nden ber¥ gücü g¥derek
daha fazla el¥nde toplamıştır. Otor¥tes¥n¥
sağlamlaştırmak ¥ç¥n kapsamlı b¥r yolsuzlukla mücadele
kampanyası yürütmüş; bu süreçte rüşvet¥n kökünü
kazırken aynı zamanda b¥rçok s¥yas¥ düşmanını etk¥s¥z
hale get¥rm¥şt¥r. Ayrıca b¥r k¥ş¥l¥k kültü oluşturmuş,
¥kt¥darı Devlet Konsey¥’nden Ç¥n Komün¥st Part¥s¥
tarafından yönet¥len ve çoğuna b¥zzat başkanlık ett¥ğ¥
örgütlere devretm¥ş ve dönem sınırlamalarını kaldırarak
belk¥ de ömür boyu yönetmes¥n¥n önünü açmıştır.
X¥’n¥n merkez¥ gücü pek¥şt¥rme kampanyası, orduya
kadar uzanmıştır. PLA üzer¥nde mutlak kontrol
sağlamak mümkün olmasa da X¥ bunu denem¥şt¥r.
PLA’nın sadakat¥n¥ sağlamak ¥ç¥n komuta yapılarını
sağlamlaştırmış ve PLA ¥le Halkın S¥lahlı Pol¥s¥’n¥
denetleyen grup olan Merkez¥ Asker¥ Kom¥syon’un S¥yas¥
Çalışma Departmanı’nın d¥rektörü M¥ao Hua da dah¥l
olmak üzere b¥rçok üst düzey asker¥ yetk¥l¥y¥ tasf¥ye
etm¥ş, askıya almış veya soruşturma altına almıştır. 2013
yılında X¥, asker¥ konularla ¥lg¥l¥ karar alma süreçler¥n¥
merkez¥leşt¥rme etk¥s¥ olan Ulusal Güvenl¥k
Kom¥syonu’nu kurmuştur. İk¥ yıl sonra, Merkez¥ Asker¥
Kom¥syon’u yen¥den yapılandırarak müttef¥kler¥n¥n
asker¥ karar alma süreçler¥nde daha büyük b¥r rol
oynamasının önünü açmıştır. Ayrıca PLA’nın yed¥ asker¥
bölges¥n¥, l¥derler¥ doğrudan Merkez¥ Asker¥ Kom¥syon’a
rapor veren beş t¥yatro komutanlığı olarak yen¥den
düzenlem¥şt¥r. X¥, müttef¥kler¥n¥ k¥l¥t poz¥syonlara
yerleşt¥rerek ve Merkez¥ Asker¥ Kom¥syon üzer¥ndek¥
kontrolünü pek¥şt¥rerek, kend¥s¥n¥n ve part¥n¥n s¥lahlı
kuvvetler üzer¥nde daha fazla etk¥ye sah¥p olmasını
sağlamayı amaçlamıştır. X¥, bürokrat¥k katmanların
ortadan kaldırılmasını da ¥çeren bu asker¥ reformları,
karar alma süreçler¥n¥ kolaylaştırma g¥r¥ş¥m¥ olarak
gerekçelend¥rm¥şt¥r. Ancak zaten merkez¥ olan komuta
ve kontrol süreçler¥n¥n daha da yoğunlaşması ve Ç¥n’¥n
h¥yerarş¥k asker¥ kültürü, gelecektek¥ çatışmalarda
yapay zeka araçlarının varsayılan avantajlarını
zayıflatab¥l¥r ve hatta ortadan kaldırab¥l¥r. Örneğ¥n,
X¥’n¥n kontrol arzusu, kend¥s¥n¥n ya da en yakın
astlarının asker¥ operasyonları uzaktan yönetmeye
çalışacağı anlamına geleb¥l¥r. Bu tür düzenlemeler Ç¥n’e
özgü değ¥ld¥r; bazı raporlara göre Rusya Devlet Başkanı
Vlad¥m¥r Put¥n, Ukrayna’nın gen¥ş çaplı ¥şgal¥ sırasında
takt¥k asker¥ kararları Moskova’dan yönetm¥şt¥r.
Gel¥şm¥ş yapay zeka araçları, üst düzey yetk¥l¥ler¥n
b¥nlerce k¥lometre öteden karar vermes¥ne olanak
sağlamaya başlamış durumdadır ve X¥ böyle b¥r yeteneğ¥
memnun¥yetle karşılayab¥l¥r. Ancak bu yaklaşımın
gerçek b¥r mal¥yet¥ olacaktır, çünkü cephedek¥
komutanlar muhtemelen en azından b¥r süre daha savaş
alanı d¥nam¥kler¥n¥ daha ¥y¥ anlamaya devam
edeceklerd¥r. X¥ savaş kararlarını PLA subaylarına
devretse b¥le, bu subayların kend¥ kararlarını yapay
zekaya devretme konusunda ¥steks¥z olab¥lecekler¥ akla
yatkındır. Ç¥n s¥stem¥, görevler¥n¥ bel¥rl¥ standartlarda
yer¥ne get¥rmeyen PLA subaylarını cezalandırmaktadır. 
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YZ destekl¥ s¥stemler¥n onları asker¥ ya da s¥yas¥ açıdan
fec¥ seç¥mler yapmaya yönlend¥rmes¥ hal¥nde,
komutanların d¥s¥pl¥ne ed¥leceğ¥n¥ hayal etmek zor
değ¥ld¥r. Mevcut nes¥l yapay zekanın öngörülemezl¥ğ¥ ve
güven¥lmezl¥ğ¥ de PLA’nın karar ver¥c¥ler¥n¥n bu yen¥
araçlara tam olarak güvenmes¥n¥ zorlaştırab¥l¥r. X¥’n¥n,
part¥n¥n ordu üzer¥ndek¥ kontrolünü güçlend¥rm¥ş
olması, PLA’nın karar alma sürec¥n¥ daha da karmaşık
hale get¥rmekted¥r. X¥’n¥n Ç¥n’¥nde s¥yaset önce gel¥r ve
bu nedenle asker¥ kararların part¥ hedefler¥yle uyumlu
olmasını sağlamakla görevl¥ s¥yas¥ kom¥serler, part¥
kom¥teler¥ ve denet¥m kadroları s¥stem¥
oluşturulmuştur. Bu durum, gelecektek¥ çatışmalarda
karar alma sürec¥n¥ yavaşlatab¥lecek ¥k¥l¥ b¥r komuta
yapısı yaratmıştır. Her ne kadar part¥ tems¥lc¥ler¥n¥n
çatışmalar sırasında sorumluluğu asker¥ rütbel¥lere
devretmes¥ amaçlansa da, özell¥kle bu teknoloj¥ler¥n
s¥yas¥ açıdan r¥skl¥ veya başka türlü kabul ed¥lemez
operasyonlar önermes¥ durumunda, öne çıkmaları yapay
zeka araçlarının kullanımını zorlaştırab¥l¥r. X¥’n¥n b¥r
çatışmada doğru s¥yas¥ karar hakkındak¥ görüşü ¥le b¥r
YZ aracının tavs¥yes¥ arasındak¥ farklar, hatta subaylar
arasında b¥r fark olab¥leceğ¥ end¥şes¥ operasyonel felce
yol açab¥l¥r. Aynı zamanda, ABD’l¥ pol¥t¥ka yapıcılar,
Pek¥n’¥n karmaşık pol¥t¥kalarının ve Ç¥n ordusunun
düşük güven kültürünün b¥rleş¥m¥n¥n, PLA’nın YZ
destekl¥ araçlara çok fazla ve eleşt¥rel olmayan b¥r
şek¥lde güvenmes¥ne yol açab¥leceğ¥ ¥ht¥mal¥n¥ de göz
ardı etmemel¥d¥r. Yapay zekaya aşırı bağımlılık r¥sk¥,
teknoloj¥k olarak gel¥şm¥ş tüm ordular ¥ç¥n b¥r end¥şe
kaynağı olsa da PLA’nın sınırlı özerkl¥k ve merkez¥
komuta yetk¥s¥n¥n özel karışımı ¥le X¥’n¥n s¥yas¥ kontrol
konusundak¥ ısrarı, alt düzey Ç¥nl¥ subayları otomasyon
önyargısına özell¥kle eğ¥l¥ml¥ hale get¥reb¥l¥r.
S¥yaset, ¥deoloj¥, kültür
Elbette, Ç¥n’¥n gelecektek¥ çatışmalarda YZ destekl¥
asker¥ araçları etk¥n b¥r şek¥lde kullanamayacağı
sonucuna varmak akıllıca olmaz. Ancak Ç¥n ordusu
modernleşmeye devam ett¥kçe ve asker¥ avantaj elde
etmek ¥ç¥n b¥lg¥ ve teknoloj¥den yararlanmaya
odaklandıkça, PLA, komuta yapısının ve karar
darboğazlarının gerçekl¥ğ¥ ¥le hızlı, yapay zeka destekl¥
kararlara duyulan ¥ht¥yacı dengelemekte zorluk
çekecekt¥r. Karar alma yetk¥s¥n¥ düzene sokmayı
amaçlayan asker¥ reformlara rağmen, Ç¥n’¥n s¥yas¥
d¥nam¥kler¥ ve PLA’nın bürokrat¥k kültürü, savaş alanı
operasyonları ¥ç¥n YZ destekl¥ teknoloj¥ler¥n avantajlarını
zayıflatab¥l¥r. Ç¥n l¥derl¥ğ¥, h¥yerarş¥k komuta tarzının
etk¥nl¥ğ¥n¥ artırmak ¥ç¥n teknoloj¥y¥ kullanab¥leceğ¥ne
¥nanıyor g¥b¥ görünse de Ç¥n s¥yaset¥n¥n
değ¥şkenl¥kler¥n¥ ve ordunun katı karar alma yapılarını
hesaba katab¥lecek teknoloj¥ler tasarlamak zor ve belk¥
de ¥mkansız olacaktır. B¥r an ¥ç¥n s¥yas¥ açıdan uygun
olan seç¥m, b¥r sonrak¥ an ¥ç¥n zeh¥rl¥ hale geleb¥l¥r.
Pek¥n, yapay zeka teknoloj¥ler¥n¥n gel¥şt¥r¥lmes¥nde
ABD’ye yet¥şme gayret¥yle, bu teknoloj¥ler¥ kullanırken
karşılaşacağı zorlukları haf¥fe alıyor olab¥l¥r. Bu
zorluklar, ABD-Ç¥n YZ yarışında neden teknoloj¥n¥n 
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kend¥s¥nden daha fazlası olduğunu göstermeye yardımcı
oluyor. Her ülken¥n s¥yas¥ ve asker¥ kültürü, yarının
çatışmalarında asker¥ avantajı bel¥rleyeb¥lecek yen¥
araçların kullanımını şek¥llend¥recekt¥r ve ABD’l¥
yetk¥l¥ler sadece Ç¥n’¥n YZ’ye yaptığı yatırımları değ¥l,
aynı zamanda PLA’nın yen¥ teknoloj¥ler¥ kullanımını
etk¥leyecek bel¥rl¥ faktörler¥ de d¥kkate almalıdır.
Faydalı b¥r ¥lk adım, Ç¥n’¥n yapay zekayı ben¥msemes¥n¥n
ABD’n¥nk¥ne benzer olacağını otomat¥k olarak varsayma
eğ¥l¥m¥ne d¥renmek olacaktır. Her ne kadar ABD ve
Ç¥n’¥n YZ’n¥n gelecektek¥ savaştak¥ rolüne ¥l¥şk¥n yazıları
b¥rçok alanda benzer görünse de Wash¥ngton ve Pek¥n’¥n
farklı s¥yas¥, ¥deoloj¥k ve asker¥ kültürler¥, her ¥k¥ tarafın
da teknoloj¥y¥ kullanımını koşullandıracaktır. Farklı
kullanımlar, farklı r¥sklere yol açacaktır.

Kaynak:
https://www.fore¥gnaffa¥rs.com/ch¥na/obstacles-ch¥na-
a¥-m¥l¥tary-power
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Asker¥-Endüstr¥yel Kompleks
Ve ‘The Blob’

ASKERÎ-ENDÜSTRİYEL KOMPLEKS VE “THE BLOB”
“ABD/Batı” ¥le “Sovyetler B¥rl¥ğ¥” arasında yaşanan
“Soğuk Savaş”ın hararetl¥ b¥r dönem¥nde, 1958 yılında
Alman asıllı Amer¥kalı yönetmen Irv¥n Shortess
Yeaworth tarafından çek¥len ¥lg¥nç ve b¥r o kadar da
ürkütücü b¥r f¥lm göster¥me g¥rd¥. Kült b¥r s¥nema klas¥ğ¥
olarak anılan f¥lm, b¥l¥m-kurgu korku f¥lmler¥ ser¥s¥n¥n
¥lk örnekler¥ arasında sayılıyor. Ünlü aktör Steve
McQueen’¥n başrolde oynadığı f¥lm¥n adı “The Blob” ¥d¥.
F¥lm, uzaydan b¥r meteorla b¥rl¥kte Amer¥kan kasabasına
düşen jölems¥ b¥r yaratığın etrafında dönüyordu. Meraklı
yaşlı b¥r adam bu yaratığa el¥ndek¥ dal parçasıyla
dokunduğunda korkunç b¥r durum gerçekleş¥r. Yaşlı
adam el¥ne bulaşan bu b¥ç¥ms¥z jöle(Blob) tarafından
yutularak can ver¥r. Steve McQueen’¥n canlandırdığı
“Steven” ve kız arkadaşı “Jane” tesadüfen şah¥t oldukları
bu olay karşısında dehşete düşerler. Steven ve Jane pol¥s
dah¥l, kasabada 
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h¥ç k¥msey¥ ¥nandıramazlar. Blob önüne gelen her şey¥
yutmaya başladığında gençler¥n uyarılarının gerçek
olduğu anlaşılır.
“Blob” temas ett¥ğ¥ her şey¥ yutarak, hem daha
büyümekte ve g¥derek daha da saldırganlaşmakta, hem
de pembe olan reng¥ g¥derek daha da
kırmızılaşmaktadır. Kasabalılarsa neredeyse b¥r
apartman büyüklüğüne kadar ulaşan bu canavarla nasıl
baş edecekler¥n¥ b¥lemed¥kler¥nden pan¥ğe
kapılıyorlardı.
Blob’u durduracak tek şeyse, soğukluktur. Soğukla
temasın Blob’ı harekets¥z bıraktığı anlaşılmıştı.
N¥hayet¥nde “Blob etk¥s¥z hale get¥r¥lerek Hava
Kuvvetler¥ne a¥t b¥r kargo uçağıyla Kuzey Kutbu’na
bırakılır. Kuzey Kutup buz hal¥nde kaldığı sürece Blob
k¥mseye zarar veremeyecekt¥r. Bu yüzden f¥lm, b¥r soru
¥şaret¥ne(?) dönüşen “The End” yazısıyla son buluyordu.
‘Kızıl Blob’ uzaklaştırılmış ¥se de tehl¥ke yok
ed¥lemem¥şt¥.

ABDULLAH MİROĞLU
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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Bazı yorumculara göre f¥lm aslında ‘Sovyet tehd¥d¥’n¥
veya “Kızıl tehd¥d¥”n¥ ¥ma etmekted¥r. Düşman “Soğuk
Savaş”ta “donmuş” halde tutulmadığı sürece Amer¥ka
güvende olmayacaktır. N¥tek¥m Moskova’da görev
yaptığı sırada Amer¥kalı d¥plomat George Kennan,
Sovyetler B¥rl¥ğ¥’n¥n yayılmasının engellenmes¥ ¥ç¥n dört
b¥r tarafından çevrelenmes¥ gerekt¥ğ¥ne ¥l¥şk¥n
görüşler¥n¥ ABD Dış İşler¥’ne sek¥z b¥n kel¥meden
müteşekk¥l b¥r uzun g¥zl¥ telgrafla b¥ld¥rm¥şt¥. Bu
görüşler Amer¥kan Başkanı Harry S. Truman’a atfed¥len
“Truman Doktr¥n¥”n¥n de çerçeves¥n¥ oluşturmuştu.
Truman dönem¥nde Sovyetler B¥rl¥ğ¥’n¥n Batı Avrupa’yı
¥st¥la edeceğ¥, n¥hayet¥nde Amer¥ka’ya da saldıracağına
da¥r b¥r korku havası tet¥klenm¥şt¥. Sovyet
Komün¥zm¥’n¥n “o büyük kırmızı lekes¥”n¥n yayılmasını
engellemeye çalışmak, kırk yıl kadar devam eden “Soğuk
Savaş” boyunca Amer¥kan dış pol¥t¥kasının en temel
stratej¥ler¥nden b¥r¥ hal¥ne gelecekt¥.
1993’te yayınladığı “Harry S. Truman ve 1948 Savaş
Korkusu: Ulusu Kandırmak İç¥n Başarılı B¥r Kampanya”
başlıklı k¥tabında Amer¥kalı tar¥h profesörü Frank
Kofsky, ABD dış pol¥t¥kasının Truman ve kab¥ne üyeler¥
tarafından “dezenformasyon” yoluyla nasıl
şek¥llend¥r¥ld¥ğ¥n¥ belgel¥yordu. Bu şek¥llend¥rmen¥n
amaçlarından b¥r¥s¥yse “Sovyet Korkusu”nu abartarak
asker¥ havacılık sektörüne para pompalamak ve
Pentagon ¥ç¥n daha yüksek b¥r bütçe elde etmekt¥.
Dezenformasyon yoluyla Amer¥kan medyası man¥püle
ed¥l¥yor, ulusal güvenl¥k kavramıysa gerçekler göz ardı
ed¥lerek kullanılıyordu. Amer¥kan asker¥ ve s¥v¥l
¥st¥hbarat kaynaklarına göre Sovyetler B¥rl¥ğ¥’n¥n asker¥
tehd¥t oluşturduğuna da¥r bulguya rastlanmamıştı.
Ancak ABD Kongres¥ ve medya aks¥n¥ düşünüyordu.
B¥rçok Amer¥kalı yorumcuya göre Sovyetler B¥rl¥ğ¥ ABD
¥ç¥n asker¥ değ¥l s¥yas¥ ve ¥deoloj¥k b¥r tehd¥t ¥d¥. Ancak
bu sesler duyulmayacaktı.
Sonuçta ‘Sovyet Korkusu’ ve “Soğuk Savaş” Amer¥kan
Asker¥ Endüstr¥yel Kompleks’¥n büyümes¥ ¥ç¥n b¥r
sübvans¥yon oldu. Federal uçak bütçes¥nde yüzde 57’l¥k
b¥r artış, Pentagon bütçes¥ndeyse yüzde 30’luk b¥r artış
gerçekleşt¥r¥l¥yordu. Savunma Bütçes¥ndek¥ bu artışların
uzun vadel¥ etk¥s¥yse asker¥-endüstr¥yel kompleks¥n
büyümes¥, soğuk savaşın ş¥ddetlenmes¥ ve çılgınca
s¥lahlanma yarışının başlamasıydı.
“Asker¥-Endüstr¥yel Kompleks” Amer¥kan ekonom¥s¥n¥n
ve dış pol¥t¥kasının asker¥leşt¥r¥lmes¥n¥n b¥r sonucuydu.
ABD Başkanı Dw¥ght D. E¥senhoower’ın 1961’dek¥ Veda
Konuşmasında “Asker¥-endüstr¥yel Kompleks” ¥ç¥n
yaptığı uyarı, “The Blob” olarak n¥telenmem¥ş olsa b¥le
Federal yönet¥m¥n her şubes¥ne nüfuz etme yolları
arayan bu sınıfı da ¥çer¥yordu. E¥senhoower 1958 yapımı
“The Blob” f¥lm¥nden es¥nlenm¥ş b¥le olab¥l¥r.
The Blob” f¥lm¥n¥n yönetmen¥ Irv¥n Shortess Yeaworth
hakkında vereceğ¥m¥z b¥lg¥ler de okurlar ¥ç¥n yararlı
olab¥l¥r. 1926 doğumlu olan Yeaworth, İsra¥l’¥n ABD’dek¥
Yahud¥ olmayan en sıkı destekç¥ler¥ olan “Evanjel¥k
Hır¥st¥yan S¥yon¥stler” arasında yer alıyordu. Yeaworth,
Beyaz Evanjel¥k Hır¥st¥yanlar’ın en şöhretl¥, en 

kar¥zmat¥k va¥zler¥nden B¥ll Graham ¥ç¥n telev¥zyon özel
programları dah¥l, eğ¥t¥c¥ ve d¥n¥ amaçlar ¥ç¥n 400’den
fazla f¥lm yönetm¥şt¥. Yeaworth f¥lm yönetmenl¥ğ¥n¥
bıraktıktan 2004’tek¥ ölümüne kadar geçen 30 yılınıysa
Amer¥kalı Hır¥st¥yan-S¥yon¥stler ¥ç¥n Kudüs turları
düzenleyerek geç¥rm¥şt¥. Halen devam eden bu turlar
Hır¥st¥yan-S¥yon¥stler ¥ç¥n en öneml¥ etk¥nl¥klerden
b¥r¥s¥d¥r. Ancak Yeaworth şöhret¥n¥ “The Blob” f¥lm¥ne
borçluydu.
“The Blob”un 1972’de ve 1988’de farklı vers¥yonları da
çek¥ld¥. Son çek¥m tar¥h¥n¥n “Soğuk Savaş”ın sona
ermes¥nden üç yıl kadar önces¥ne denk düşmes¥yse
d¥kkat çek¥c¥d¥r. B¥rkaç yıldır Amer¥kan medyasında yer
alan haberlere göreyse Blob’ın yen¥ b¥r vers¥yonu ¥ç¥n
hazırlıklar yapıldıysa da bazı anlaşmazlıklar sebeb¥yle
f¥lm¥n çek¥lmes¥ hep ¥ler¥ye ertelend¥. “The Blob”
f¥lm¥n¥n yen¥ b¥r vers¥yonu yen¥ b¥r düşmana ¥şaret
edeb¥l¥r.
BLOB’I KİM İCAT ETTİ?
“The Blob” f¥lm¥, Amer¥ka’da pol¥t¥k eleşt¥r¥ bağlamında
çeş¥tl¥ benzetmelere es¥n verd¥. En yaygın ve en yerleş¥k
olanıysa, Blob’un Amer¥kan müesses n¥zamının dış
pol¥t¥ka sınıfına benzet¥lmes¥yd¥. Bu benzetme ABD
Başkanlarından Barack Obama’nın met¥n yazarı ve
Ulusal Güvenl¥k Danışman Yardımcısı Ben Rhodes
tarafından yapılmıştı. Rhodes 2016 yılında New York
T¥mes‘a verd¥ğ¥ b¥r röportajda ¥k¥ part¥l¥ yerleş¥k dış
pol¥t¥ka sınıfından “The Blob” olarak söz etm¥şt¥.
Rhodes’a göre “Blob”, H¥llary Cl¥nton ve Robert Gates
¥le b¥rl¥kte Avrupa ve Ortadoğu’dak¥ Amer¥kan güvenl¥k
düzen¥n¥n çöküşü hakkında durmadan sızlanan her ¥k¥
part¥den Irak savaşının destekç¥ler¥n¥ ¥çer¥yordu.
Böylece Blob, ABD’n¥n dış pol¥t¥ka kararlarını
şek¥llend¥ren, ancak çoğu zaman halkın ¥rades¥ne ve
demokrat¥k denet¥mlere daha az duyarlı olan
Wash¥ngton D.C.’dek¥ bürokrat¥k yapıyı tanımlamak ¥ç¥n
kullanılan b¥r ter¥m oluyordu. “Blobokras¥” olarak da
anılan bu yapı veya sınıf, özell¥kle Obama yönet¥m¥
sırasında, asker¥ müdahaleler, dış pol¥t¥ka stratej¥ler¥ ve
özell¥kle Orta Doğu’dak¥ pol¥t¥kalarla çok yakından
¥l¥şk¥lend¥r¥l¥yordu.
Blob etrafında dönen eleşt¥r¥lerde bu sınıfın dış pol¥t¥ka
kararlarının genell¥kle asker¥ bürokras¥, dış¥şler¥
bakanlığı ve d¥ğer kurumlardak¥ aktörler tarafından
şek¥llend¥r¥ld¥ğ¥ ve bu sınıfın uzun vadel¥ stratej¥k
hedefler yer¥ne, daha çok kısa vadel¥ asker¥ çözümler¥ ön
plana çıkaran b¥r yaklaşım serg¥led¥ğ¥ ¥fade ed¥l¥yordu.
Ayrıca Blob’ın lob¥ler ve “Asker¥-Endüstr¥yel Kompleks”
¥le der¥n bağlantılarına d¥kkat çek¥l¥yordu. Aslında 
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Rhodes, Blob’ ¥le Wash¥ngton’da yerleş¥k dış pol¥t¥ka
sınıfının ¥çer¥s¥nde yer alan “Merkez Sol” veya “L¥beral
enternasyonal” şah¥nler¥n Obama’nın uygulamak ¥sted¥ğ¥
bazı pol¥t¥kaları baltalama g¥r¥ş¥mler¥ne alaycı
göndermeler yapıyordu. Rhodes bu baltalama
g¥r¥ş¥mler¥n¥n Obama yönet¥m¥n¥n el¥n¥ kolunu
bağlamasına tepk¥ göster¥yordu. Blob, Obama
Yönet¥m¥n¥n dış pol¥t¥kada farklı seçeneklere, stratej¥lere
yönelmes¥nden rahatsız olmuştu. Wash¥ngton’dak¥ karar
alıcılar ve dış pol¥t¥ka el¥tler¥ sürekl¥ olarak savaşlara ve
müdahalec¥ pol¥t¥kalara mey¥ll¥yd¥ler. Bu pol¥t¥kalarsa
çoğun toplumun gen¥ş kes¥mler¥n¥n çıkarlarıyla da
örtüşmüyordu. Yen¥ başkanlar, yen¥ yönet¥mler gelm¥ş
olsa b¥le “Blob” aynı şek¥lde ¥şl¥yordu. “Blob” Beyaz
Saray’dan bağımsız olarak ¥şleyen b¥r güç yapısına ¥şaret
ed¥yordu. “The Blob”‘u oluşturan aktörlerse Asker¥-
Endüstr¥yel Kompleks b¥leşenler¥ s¥lah ş¥rketler¥, asker¥
l¥derler, ¥st¥hbarat ajansları, dış¥şler¥ bürokratları, ulusal
güvenl¥k ve savunma odaklı çalışan düşünce
kuruluşlarıydı. Akadem¥syenler, gazetec¥ler de bu sınıfın
b¥leşenler¥ arasındaydılar. Bu aktörler küresel asker¥
müdahaleler¥n zorunlu olduğunu savunuyorlar.
Sürekl¥ savaş hal¥ Asker¥ Endüstr¥yel Kompleks¥n
Amer¥kan verg¥ mükellefler¥n¥n dolarlarıyla g¥derek
daha da büyümes¥n¥ ve asker¥ müdahalelere dayalı dış
pol¥t¥kanın devamını sağlıyordu. D¥ğer b¥r yandan bu
yaklaşım hem dış pol¥t¥kayı, hem de Amer¥kan
ekonom¥s¥n¥ m¥l¥tar¥ze ed¥yordu. “The Blob” bağlamında
yapılan eleşt¥r¥lere göre her yen¥ başkan, dış pol¥t¥kada
ne yapması gerekt¥ğ¥ konusunda yen¥l¥kç¥ f¥k¥rlerle
gel¥yor, ancak b¥r şek¥lde, “Blob” tarafından müdahalec¥
pol¥t¥kaları sürdürmeye zorlanıyor. Böylece Blob pol¥t¥ka
değ¥ş¥m¥ne karşı en büyük engel hal¥ne gel¥yordu. Blob,
ABD’n¥n dünyada ¥st¥sna¥ b¥r küresel güç olduğu,
Amer¥ka olmadan dünyanın kaosa sürükleneceğ¥ algısını
köpürtüyordu. Bu yüzden ABD asker¥ gücünü sürekl¥
olarak yansıtmak mecbur¥yet¥nded¥r. Dünyadak¥ tüm
sorunları “asker¥ sorun” olarak gören bu yaklaşım, “güç
yoluyla barış” söylemle sürdürülüyor. Buna göre
“D¥plomas¥”n¥n arkasına “güç kullanma” tehd¥d¥n¥
koymak ¥şler¥ yoluna sokmanın b¥r gereğ¥yd¥. N¥tek¥m
ABD esk¥ Dış İşler¥ Bakanlarından Madele¥ne Albr¥ght
bu yaklaşımı,  “Güç kullanmamız gerek¥yorsa, bunun
neden¥ Amer¥ka olmamızdır; b¥z vazgeç¥lmez b¥r
ulusuz. D¥k duruyoruz ve d¥ğer ülkelerden farklı olarak
daha ¥ler¥y¥ görüyoruz ve buradak¥ tehl¥key¥ hep¥m¥z
¥ç¥n görüyoruz” cümles¥yle özetleyecekt¥. Blob’ın
Amer¥kan yönet¥mler¥ üzer¥ndek¥ nüfuzu ve kalıcılığı
konusunda Rusya Devlet başkanı Vlad¥m¥r Put¥n’¥n
yaptığı b¥r n¥teleme d¥kkat çek¥c¥yd¥. 

Put¥n 2017’de Fransız gazetes¥ “Le F¥garo”ya verd¥ğ¥ b¥r
özel röportajda ABD Başkanlarının dış pol¥t¥kada ¥şler¥
nasıl yürüttükler¥n¥ şu sözlerle anlatıyordu: ”Ş¥md¥ye
kadar üç ABD Başkanı ¥le konuştum. Onlar gel¥r ve
g¥derler ama s¥yaset aynı kalır. Neden b¥l¥yor musunuz?
Güçlü bürokras¥s¥ sebeb¥yle. B¥r k¥ş¥ seç¥ld¥ğ¥nde bazı
f¥k¥rler¥ olab¥l¥r. Sonra evrak çantalı adamlar gel¥r, ¥y¥
g¥y¥nm¥şlerd¥r, koyu renk takım elb¥se g¥yerler, ben¥mk¥
g¥b¥, kırmızı kravat har¥ç, onlar s¥yah ya da lac¥vert
kravat takarlar. Bu adamlar ¥şler¥n nasıl yapılması
gerekt¥ğ¥n¥ anlatmaya başlarlar. Ve b¥r anda her şey
değ¥ş¥r”.
BLOB’IN TEMEL İNANÇLARI
Amer¥kalı s¥yaset b¥l¥mc¥ Prof. Chr¥stopher Fettwe¥s ¥se
Ph¥ladelph¥a merkezl¥ b¥r düşünce kuruluşu olan
“Fore¥gn Pol¥cy Research Inst¥tute (FPRI)” tarafından
yayınlanan “ORBİS” derg¥s¥nde 2023 yılında yer
alan“Blob’ın İnançları” başlıklı makales¥nde Blob’ı “ABD
ulusal güvenl¥ğ¥n¥n resm¥ aklı” olarak n¥tel¥yordu.
Fetwe¥s’a göre Blob, b¥r grup b¥rey değ¥l, b¥r z¥hn¥yett¥r;
dünya ve ABD’n¥n dünyadak¥ yer¥ hakkında b¥rkaç temel
varsayıma dayanan b¥r z¥hn¥yett¥r. Fettwe¥s “Blob”ın
İnançlarını altı temel maddede özetl¥yordu. İlk ¥nanç
maddes¥yse, “Vazgeç¥lmez b¥r ulus olarak ABD’n¥n
dünyaya l¥derl¥k etmes¥ gerek¥yor” şekl¥ndeyd¥. ABD’y¥
d¥ğerler¥nden en bel¥rg¥n şek¥lde ayıran şey, tar¥h¥n
çağrısı olan bu ‘kader’ duygusuydu. Blob’ın ¥k¥nc¥ temel
¥nancıysa “Dünya Tehl¥kel¥d¥r” cümles¥yle ¥fade
ed¥l¥yordu. Bu cümley¥, “dünya tehl¥kelerle dolu b¥r
ormandır. Barış sadece “sonsuz savaşlar’da ver¥len
duraklardan ¥barett¥r” d¥ye anlayab¥l¥r¥z. Blob’ın üçüncü
¥nanç maddes¥yse “Rak¥pler¥m¥z Real¥stt¥r” ¥d¥. Buna
göre ABD’n¥n kararlarına rehberl¥k eden ¥lkeler¥ vardır,
rak¥plerse sadece kend¥ çıkarları doğrultusunda hareket
ederler. ABD’n¥n rak¥pler¥ son derece real¥st olduklarına
göre asıl amaçları ABD’n¥n gücünü seyreltme pahasına
kend¥ güçler¥n¥ artırmaktır. Blob’ın dördüncü ¥nancıysa
“ABD’n¥n Güçlü Katılımı Küresel Kargaşayı Azaltır “ ¥d¥.
Buna göre ABD’s¥z b¥r dünya kaosa sürüklenme
tehl¥kes¥yle yüz yüze gel¥r. Böyle b¥r durumda ABD’n¥n
kend¥s¥n¥n kaostan uzak kalab¥leceğ¥ne ¥nanmaksa b¥r
yanılsamadır. Yazara göre Blob’ın bu ¥nanç maddes¥,
kurallarını ABD’n¥n koyduğu “Hegemon¥k İst¥krar
teor¥s¥”ne dayanak teşk¥l ed¥yordu. “Hegemon¥k
İst¥krar”sa ABD’n¥n gücü olmaksızın sağlanamaz. Blob’ın
beş¥nc¥ ¥nancıysa “Güven¥l¥rl¥k, Uğruna Savaşılacak
Kadar Değerl¥d¥r” ¥d¥. Blob’ın bu ¥nanç maddes¥ne göre
ABD’n¥n tehd¥tler¥n¥n muhakkak yer¥ne get¥r¥leceğ¥ne
da¥r müttef¥kler de, hasımlar da h¥çb¥r kuşkuya
kapılmamalıdırlar. Kuşku, hasımları ABD’ye meydan
okumaya teşv¥k edecekt¥r, müttef¥kler¥yse ABD’n¥n
gücüne güvenmekten alıkoyacaktır. Altıncı ¥nanç
maddes¥yse, “D¥ktatörler Yatıştırılmamalıdır”
cümles¥yd¥. Bu madde, 1938’dek¥ Mün¥h Konferansı’nda
İng¥ltere Başbakanı Nev¥lle Chamberla¥n’¥n Adolf
H¥tler’¥n Çekoslovakya’nın b¥r bölümünü ¥lhak etme
tehd¥d¥ karşısında ger¥ adım atmasıyla
örneklend¥r¥l¥yordu. Yatıştırma pol¥t¥kası İng¥ltere ve 
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müttef¥kler¥n¥ kararsızlığa sürükled¥ğ¥ g¥b¥ H¥tler’¥n
saldırganlığının hız kesmeden devam etmes¥ne yol
açmıştır. Wash¥ngton’da kr¥stal¥ze ed¥len Blob’ın
¥nançları ABD’n¥n İng¥ltere’n¥n küresel ¥mparatorluğunu
devralmasından sonrak¥ dış pol¥t¥ka kararlarını
şek¥llend¥r¥yordu. “Blob” kıskaçlarını ulusal güvenl¥k ve
savunmayla ¥lg¥l¥ resm¥ veya özel kurum ve kuruluşlara
yayarak büyümeye devam ed¥yordu. Böylece Blob, ¥k¥
part¥ üzer¥ndek¥ nüfuzuyla Amer¥kan yönet¥mler¥n¥n
kararlarını şek¥llend¥rme gücü elde etm¥şt¥. Blob’ın
¥nançlarıyla uyum sağlamayan alternat¥f dış pol¥t¥ka
görüşler¥yse “Merkez” dışına ¥t¥lmek suret¥yle etk¥s¥z
hale get¥r¥lm¥ş bulunuyordu. Özetlemek gerek¥rse “The
Blob”, ABD’n¥n “dünyanın b¥r¥nc¥l gücü” olmasını ve
h¥çb¥r şek¥lde bu gücün d¥ğer aktörler tarafından ele
geç¥r¥lmemes¥ gerekt¥ğ¥n¥ savunan ¥natçı dış pol¥t¥ka
sınıfını tems¥l ed¥yor. Bu yaklaşım ekonom¥k gücün b¥r
yansıması olarak n¥tel¥ksel asker¥ üstünlükten h¥çb¥r
şek¥lde tav¥z ver¥lmemes¥n¥ gerekt¥r¥yor. “Blob”a göre
Hükümetler ne kadar çok savunma harcaması yaparsa,
ABD o kadar güvende olacaktır. Blob, hem “Asker¥
Endüstr¥yel Kompleks”¥n taşıyıcı sütunlarıdır ve hem de
meşrulaştırıcı b¥r unsuru olarak ¥şlev görmekteyd¥.
Dolayısıyla “Asker¥-Endüstr¥yel Kompleks”¥n büyümeye
devam etmes¥ ”Blob”ın Wash¥ngton’dak¥ ¥deoloj¥k ve
s¥yas¥ nüfuzunun seyrelmemes¥ne bağlı görünüyor.
 GÜÇ, ALIŞKANLIK VE DIŞ POLİTİKA NİZAMI
İng¥ltere’de uluslararası güvenl¥k ve stratej¥ profesörü
olan Patr¥ck Porter “Harward Ün¥vers¥tes¥ Belfer B¥l¥m
ve Uluslararası İl¥şk¥ler Merkez¥” tarafından yayınlanan
“Uluslararası Güvenl¥k(Internat¥onal Secur¥ty)
Derg¥s¥’nde 2018 yılında b¥r makale yayınladı. Makalen¥n
başlığı “Amer¥ka’nın Büyük Stratej¥s¥ Neden Değ¥şmed¥?
Güç, Alışkanlık ve ABD Dış Pol¥t¥ka n¥zamı” ¥d¥. Bu
makales¥nde Prof. Porter “Blob”ın Amer¥kan yönet¥mler¥
üzer¥ndek¥ nüfuzuna ¥l¥şk¥n b¥r hayl¥ çarpıcı tesp¥tlerde
bulunuyordu.
Prof. Porter, ABD’n¥n “Soğuk Savaş” dönem¥ndek¥ Büyük
Stratej¥s¥’n¥n temelde değ¥şmeden aynı kalmasının
sebeb¥n¥ Blob’a bağlıyordu. Buna göre Dış pol¥t¥kada
yen¥ açılımlar yapmak ¥steyen Amer¥kan Başkanları
Blob’ın gücü karşısında ger¥ çek¥l¥yorlardı. B¥ll Cl¥nton ve
Donald Trump’ın başkanlık dönemler¥n¥ masaya yatıran
Prof. Porter’a göre bu ¥k¥ başkan Wash¥ngton’da yerleş¥k
Blob n¥zamı karşısında çares¥z kalmıştı
Prof. Porter ABD dış pol¥t¥ka n¥zamının ya da “Blob “un
alışılagelm¥ş f¥k¥rler¥n¥n ABD’n¥n büyük stratej¥s¥n¥
değ¥şt¥rmey¥ zorlaştırdığını bel¥rt¥yordu. ABD’n¥n asker¥
ve ekonom¥k kab¥l¥yetler¥ ABD hükümet¥n¥n üstünlük
peş¥nde koşmasını mümkün kılıyor, ancak Blob’un
yerleş¥k varsayımları bu üstünlüğü doğal b¥r seç¥mm¥ş
g¥b¥ göster¥yordu. Blob’ın gücü sayes¥nde “kısıtlama” ve
”ger¥ çek¥lmeye” dayalı alternat¥f büyük stratej¥lerse
neredeyse h¥ç düşünülmüyor ve tartışma daha çok
yürütme ve uygulama sorularına ¥nd¥rgen¥yordu.
Porter’a göre Büyük stratej¥de değ¥ş¥m mümkündü,
ancak bunun ¥ç¥n statükonun varsayımlarını sarsacak
kadar büyük şoklar ve değ¥ş¥m¥n tems¥lc¥s¥ olmaya 

¥stekl¥, yanı sıra Wash¥ngton’un geleneksel tasarımını
elden geç¥rmen¥n s¥yas¥ mal¥yetler¥n¥ üstlenmeye hazır
b¥r başkan gerek¥yordu. Ne Cl¥nton, ne de Trump, vaat
ett¥kler¥ değ¥ş¥m¥ Başkan seç¥ld¥kten sonra
gerçekleşt¥remem¥şt¥ler. Blob her ¥k¥ Başkanın
pol¥t¥kalarını hayata geç¥rmeler¥ne engel olmuştu. Güç
ve alışkanlık etk¥leş¥m¥n¥n ABD’n¥n büyük stratej¥s¥n¥
¥st¥krarlı hale get¥rd¥ğ¥n¥ savunan Porter “Güç” ¥le b¥r
devlet¥n görecel¥ ekonom¥k büyüklüğünü ve asker¥
kab¥l¥yetler¥n¥ kasted¥yordu. “Alışkanlık” ¥se Blob’ın
sorgulanmamış varsayımlarına dayanan kolekt¥f
kabullerden ¥barett¥. Buna göre Blob, ¥deoloj¥s¥n¥ dört
nedensel mekan¥zma aracılığıyla yen¥den üret¥yordu:
Güvenl¥k el¥tler¥ büyük stratej¥n¥n nasıl başarıya
ulaştığına da¥r b¥lg¥ b¥r¥kt¥r¥yor ve bu b¥lg¥ler¥ tekrarlayıp
¥çselleşt¥rerek z¥h¥nsel kısa yollar oluştururlardı. Blob,
¥ç¥ne aldığı personel¥ kend¥ dünya görüşler¥ne göre
eğ¥t¥p sosyalleşt¥r¥r¥yor, buna uyum saylamayanlarıysa
dışlıyordu. Öte yandan Blob, statü ve kar¥yer dağıtan b¥r
sınıf olarak, resm¥ makamları dolduran b¥r kadro
havuzuna hak¥md¥. Blob, kurumsal b¥r döner kapı ve b¥r
d¥z¥ sosyal ağ aracılığıyla hükümettek¥ atamalardan
tutun da vakıflara, düşünce kuruluşlarına ve
ün¥vers¥telere kadar yayılan b¥r etk¥ alanına sah¥pt¥.
Böylece Blob ¥kt¥dara ayrıcalıklı b¥r er¥ş¥m sağlıyordu.
D¥ğer b¥r yandan Başkanlar da bu kadro havuzundan
seç¥m yapıyorlardı. Prof. Porter’ın verd¥ğ¥ b¥lg¥lere göre
Cl¥nton’ın k¥l¥t pol¥t¥ka yapıcılarından on beş¥n¥n toplam
kırk b¥r ş¥rketle bağlantısı vardı. Blob, b¥r parçasını
oluşturduğu yorumcu grubuna ayrıcalıklı er¥ş¥m yoluyla
kamusal söyleme hak¥m oluyor ve böylece kend¥
gündem¥n¥ ¥lerlet¥yor. Başkan adaylarıysa dış pol¥t¥ka
man¥festolarını formüle etmek ¥ç¥n rut¥n olarak düşünce
kuruluşlarındak¥ yerleş¥k f¥gürlere başvuruyorlardı.
Blob’ın gücü sadece ABD ¥le de sınırlı değ¥ld¥r. Blob
ABD’n¥n müttef¥k¥ olan ülkelerdek¥ dış pol¥t¥ka el¥tler¥yle
de güçlü b¥r etk¥leş¥m hal¥ndeyd¥. Blob’ın ulus ötes¥ b¥r
yolla sah¥p olduğu etk¥yle ABD’n¥n müttef¥kler¥n¥n
ABD’n¥n yörünges¥nde kalmasını sağlıyordu. ABD’dek¥
düşünce kuruluşlarında Amer¥kalıların dışında İng¥ltere
başta gelmek üzere b¥rçok müttef¥k ülkeden
akadem¥syenler¥n yer alması ve ortak çalışmalar
yapması Porter’ın tesp¥tler¥n¥ tey¥t ed¥yordu. “Amer¥kan
Asker¥-Endüstr¥yel Kompleks”¥n b¥leşenler¥yle düşünce
kuruluşları arasındak¥ madd¥ bağlantılarsa “ Blob”ın
nüfuzunu artırıyordu. Savunma, ulusal güvenl¥k,
uluslararası güvenl¥k ve dış pol¥t¥ka alanlarında faal¥yet
gösteren düşünce kuruluşlarıysa “Kompleks b¥leşen¥
ş¥rketler” tarafından fonlanıyorlardı. “Döner Kapı”
mekan¥zması düşünce kuruluşlarıyla Federal Yönet¥m
arasında da dönüyordu. Porter’ın yazısının kapsamı
dışına çıkarak söylemek gerek¥rse, Pentagon’dan emekl¥
çoğu general önce s¥lah ş¥rketler¥ne, oradan tekrar
Federal Yönet¥me geç¥ş yapıyorlar. Bu görevlerden
sonraysa tekrar s¥lah ş¥rketler¥ne geç¥yorlar, yanı sıra
düşünce kuruluşlarında, ün¥vers¥teler¥n stratej¥,
jeopol¥t¥k, jeostratej¥, dış pol¥t¥ka, güvenl¥k ve
savunmayla ¥lg¥l¥ araştırma merkezler¥nde yer alıyorlar. 
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Ayrıca ana akım medyada yorumculuk g¥b¥ kamuoyu ve
s¥yaset sınıfı üzer¥nde etk¥ yapan poz¥syonlara da sah¥p
oluyorlar. Söz konusu ¥s¥mler¥n ülke dışındak¥ savaşlar
dah¥l, uzun süre asker¥ ve s¥yas¥ mevk¥lerde en üst
düzeylerde görev yapmalarıysa uzmanlıklarının
¥nanırlılığına dayanak olarak göster¥l¥yor. “Döner kapı”
mar¥fet¥yle Blob’ın eko-s¥stem¥ bu döngüyle
tamamlanıyor. Prof. Porter’ın makales¥nde vurguladığı
g¥b¥ Donald Trump da ¥lk Başkanlık dönem¥nde büyük
ölçüde “Blob”ın kadro havuzuna yaslanmak durumunda
kalmıştı. Trump’ın üst düzey atamaları çoğunlukla
“Blob”ın onayına ve güven¥ne sah¥p ¥s¥mler arasından
gerçekleşt¥r¥ld¥. Bunlar arasından ABD’n¥n NATO’ya
sürekl¥ desteğ¥n¥ garant¥ eden emekl¥ general James
Matt¥s Savunma Bakanı olmuştu. Matt¥s Savunma
ş¥rketler¥nde üst düzey yönet¥c¥l¥k yapmasının yanı sıra
“Hoover Enst¥tüsü”nün esk¥ üyeler¥ arasındaydı. Trump,
Matt¥s ¥le aynı kulvarda olan General HR McMaster‘ı ¥se
ulusal güvenl¥k danışmanı olarak atamıştı. “Brook¥ngs
Enst¥tüsü”nde Kreml¥n anal¥st¥ olan ve Trump’ın aks¥ne
Rusya-ABD uzlaşması olasılığına şüpheyle yaklaşan
F¥ona H¥ll, Beyaz Saray Ulusal Güvenl¥k Konsey¥’nde
Avrupa ve Rusya Kıdeml¥ D¥rektörü olarak
görevlend¥r¥l¥yordu. Y¥ne b¥r Blob şah¥n¥ olan M¥ke
Pompeo ¥se “CIA D¥rektörlüğü”ne get¥r¥l¥yordu. Trump
yönet¥m¥nde görev alan daha b¥rçok üst düzey görevl¥n¥n
Trump’ın seç¥m önces¥nde taahhüt ett¥ğ¥ dış pol¥t¥ka
değ¥ş¥kl¥kler¥yle uyumsuz olduklarıysa zaten b¥l¥n¥yordu.
Porter’a göre Blob’ın ve geleneğ¥n gücü Trump
yönet¥m¥n¥ kısıtladı ve ABD’n¥n küresel taahhütler¥ne
yönel¥k duruşunu, tarz olarak değ¥lse b¥le ¥çer¥k olarak
beklenenden daha ortodoks hale get¥rd¥. Öte yandan
Blob’un yekpare b¥r blok olmadığını bel¥rten Porter,
anlaşmazlıklarınsa büyük stratej¥k düzey¥n altındak¥
konularda zuhûr ett¥ğ¥n¥ vurguluyordu.
“ÖNCE AMERİKA” İLE “HER YERDE AMERİKA” KARŞI
KARŞIYA
Prof. Porter’¥n makales¥ 2018’de yayınlandığı ¥ç¥n
kullandığı ver¥ler sadece bu yıla kadar olan dönem¥
kapsıyordu. Sonraysa James Matt¥s, HR McMaster ve
F¥ona H¥ll ¥st¥fa ederek Trmp Yönet¥m¥nden
ayrılmıştılar. Trump, Mcmaster’ın yer¥ne kaşarlanmış
b¥r Neocon ve azılı b¥r Blob şah¥n¥ olan John Bolton’ı
Ulusal Güvenl¥k Danışmanı yapmıştı. Trump b¥r süre
sonraysa Bolton’ı kovmuştu. ”Vox” yazarı Alex Ward’un
bel¥rtt¥ğ¥ g¥b¥ Trump’ın “Önce Amer¥ka”sı ¥le Bolton’un
“Her Yerde Amer¥ka”sı b¥r arada olamazdı. Sıkı İsra¥l
yanlısı olan Bolton, Trump’ın ABD’y¥ “İran Nükleer
Anlaşması”ndan çıkarmasında öneml¥ rol oynamıştı.
ABD ¥ç¥n sorun olarak görülen her ülkey¥ bombalama
konusunda tutkulu b¥r Neocon olan Bolton, Trump’a
yen¥ b¥r savaş yaptıramamıştı. Bolton kovulduktan sonra
yazdığı b¥r k¥tapla Trump’a çok sert eleşt¥r¥ler
yöneltm¥şt¥. Trump  “X”(Tw¥tter) hesabından paylaştığı
b¥r mesajda “onu d¥nleseyd¥m ş¥md¥ye kadar Altıncı
Dünya Savaşı’na g¥rm¥ş olurduk” d¥yecekt¥. Trump’ın ¥lk
başkanlık dönem¥nde Sur¥ye ve Afgan¥stan’dan
Amer¥kan askerler¥n¥ çekme kararı Wash¥ngton’da hem 

Demokratlar, hem de Cumhur¥yetç¥ler tarafından
kınandı. “Blob” b¥r blok olarak Trump’ın “Önce
Amer¥ka” söylem¥ne savaş açtı. L¥beral enternasyonal
Antony Bl¥nken ve ünlü Neoconlar’dan tar¥hç¥ ve dış
pol¥t¥ka yazarı Robert Kagan 1 Ocak 2019’da “Wash¥ngton
Post” gazetes¥nde ortak b¥r makale yayınladılar.
Makalen¥n başlığıysa “Önce Amer¥ka anlayışı dünyayı
daha da kötüleşt¥r¥yor. İşte daha ¥y¥ b¥r yaklaşım” ¥d¥.
Makalen¥n sonu, Prof. Chr¥stopher Fettwe¥s tarafından
sıralanan “Blob”ın temel ¥nançlarını yansıtıyordu.
Bl¥nken ve Kagan, makaleler¥n¥ şu sözlerle
noktalıyorlardı: “Dünyanın kend¥ kend¥n¥ yönetmed¥ğ¥n¥
öğrend¥k. Eğer Amer¥ka B¥rleş¥k Devletler¥ uluslararası
kural ve kurumların şek¥llend¥r¥lmes¥ndek¥ öncü rolünü
terk eder ve bunları savunmak ¥ç¥n başkalarını harekete
geç¥r¥rse, o zaman ¥k¥ şeyden b¥r¥ gerçekleşecekt¥r: Başka
b¥r güç ya da güçler devreye g¥recek, dünyayı b¥z¥m değ¥l
kend¥ çıkar ve değerler¥n¥ ¥lerletecek şek¥lde hareket
ett¥recekt¥r. Ya da daha büyük b¥r olasılıkla dünya kaosa
ve çatışmaya sürüklenecek ve 1930’larda olduğu g¥b¥
orman b¥z¥ ele geç¥recekt¥r. Bu hatayı ¥k¥nc¥ kez
yapmamıza gerek yok. Günümüz dünyasının tüm
kusurlarına ve ulusumuzun hatalarına rağmen, neler¥
başardığımızı ve ABD’n¥n bas¥rets¥zce geleceğ¥
kaybetmes¥ hal¥nde dünyanın neye benzeyeceğ¥n¥
gözden kaçırmamalıyız.” Bl¥nken 2020 seç¥mler¥nden
sonra B¥den tarafından Dış İşler¥ Bakanlığına get¥r¥ld¥.
Robert Kagan’ın eş¥ V¥ctor¥a Nuland ¥se Pol¥t¥kadan
Sorumlu Dış İşler¥ Bakan Yardımcısı oluyordu. Nuland,
George W. Bush’tan bugüne kadar, Trump har¥ç tüm
dönemlerde Dış İşler¥ Bakanlığında üst düzey görevler
yaptı. Nuland, George W. Bush dönem¥nde Başkan
Yardımcısı olan Neocon D¥ck Cheney’n¥n Ulusal
Güvenl¥k Danışmanlarındandı. Nuland, Trump 2017’de
Başkanlık koltuğuna oturduğunda Dış İşler¥ Bakan
Yardımcılığı görev¥nden ayrılmıştı. Nuland d¥ğer
Neoconlar g¥b¥, Trump’ın ABD Başkanı seç¥lmes¥ne
karşıydı.
“BLOB” BİDEN’LA GERİ DÖNDÜ
Trump’tan sonra ¥kt¥dara gelen Demokrat Part¥l¥ Joe
B¥den da üst düzey dış pol¥t¥ka, güvenl¥k ve savunma
takımını “Blob havuzu”ndan seçt¥. Bazı gözlemc¥ler
“B¥den’ın bu terc¥h¥n¥ “Blob ger¥ döndü” cümles¥yle
vurguladılar. B¥den’ın ¥lk ¥ş olarak Trump’tan bunalan
Avrupalılara “Amer¥ka ger¥ döndü” cümles¥yle
seslenmes¥ Blob’ın dönüşüyle ¥l¥şk¥lend¥r¥l¥yordu.
“New York Şeh¥r Ün¥vers¥tes¥”nde gazetec¥l¥k ve s¥yaset
b¥l¥m¥ profesörü olan Peter Be¥nart ¥se 2 Haz¥ran 2022’de
“New York T¥mes” gazetes¥nde “B¥den’ın dış pol¥t¥ka
ek¥b¥ ‘Blob’ın en ¥y¥s¥ m¥?” başlıklı yazısında Blob’ın,
Amer¥kan dış pol¥t¥kasını asker¥ çözümler gerekt¥ren b¥r
d¥z¥ asker¥ meydan okuma olarak görme eğ¥l¥m¥nde
olduğuna d¥kkat çek¥yordu. Be¥nart’a göre B¥den’ın üst
düzey yardımcılarının çoğu, Blob’ın bu bakış açısını
savunan kurumlardan gel¥yordu. B¥den yönet¥m¥
Amer¥kan askerler¥n¥ Afgan¥stan’dan çekerek yerleş¥k
görüşe meydan okusa b¥le, bunu Blob’un daha çok değer
verd¥ğ¥ b¥r projeye h¥zmet etmek ¥ç¥n yapmıştı. Bu 
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h¥zmet, Amer¥ka’yı büyük güç rak¥pler¥ne, özell¥kle de
Ç¥n’e karşı güçlend¥rmekt¥. Be¥nart’a göre B¥den’ın en
etk¥l¥ danışmanlarının, Amer¥kalıların gerçekte karşı
karşıya olduğu tehd¥tler göz önüne alındığında bunun
doğru öncel¥k olup olmadığını sorguladıklarına da¥r b¥r
kanıt da yoktu. Be¥nart, Ulusal Güvenl¥k Konsey¥’n¥n
“Asya çarı” Kurt Campbell ve Pentagon’un “Ç¥n görev
gücü”nü yöneten Ely Ratner dah¥l olmak üzere en az 11
üst düzey B¥den dış pol¥t¥ka yetk¥l¥s¥n¥n savunma
ş¥rketler¥nden Wash¥ngton’dak¥ d¥ğer tüm düşünce
kuruluşlarından daha fazla fon alan şah¥n b¥r l¥beral
düşünce kuruluşu olan “Yen¥ Amer¥kan Güvenl¥ğ¥
Merkez¥”nden (CNAS) geld¥kler¥ne vurgu yapıyordu. Öte
yandan Be¥nart, Savunma Bakanı Lloyd Aust¥n’¥n daha
önce büyük s¥lah ş¥rketler¥nden “Raytheon”da yönet¥m
kurulu üyes¥ olarak çalıştığına d¥kkat çek¥yordu.
Be¥nart’a göre bu arka planlar göz önüne alındığında,
B¥den Yönet¥m¥n¥n ABD’n¥n V¥etnam Savaşı’nın
z¥rves¥ndek¥ asker¥ bütçes¥nden daha yüksek b¥r asker¥
bütçe önermes¥ h¥ç de şaşırtıcı değ¥ld¥. Be¥nart ‘ın d¥kkat
çekt¥ğ¥ b¥r d¥ğer husus “Gallup” tarafından yapılan b¥r
ankette Demokrat seçmenler¥n sadece yüzde 17’s¥n¥n
asker¥ harcamaların artmasını ¥sted¥ğ¥yd¥. Be¥nart halk
¥le yönet¥m arasındak¥ bu çel¥şk¥ye b¥lhassa vurgu
yapıyordu.
İYİ NİYETLERİN CEHENNEMİ
Ben Rhodes, Wash¥ngton’da yerleş¥k ¥k¥ part¥l¥ dış
pol¥t¥ka sınıfını “The Blob” olarak bet¥mlem¥şt¥. Ancak
daha sonra b¥r röportajında ger¥ adım atarak kend¥s¥n¥
de kısmen Blob ¥le ¥l¥şk¥lend¥rm¥şt¥. Susan B. Glasser
tarafından Ocak 2018’de gerçekleşt¥r¥len b¥r röportajda
Rhodes, “ben¥m bazı yönlerden ¥nsanların
düşündüğünden daha fazla Blob ¥le ortak noktamız
var, ama aynı zamanda söyled¥kler¥m yanlış
okunab¥l¥r. Orta Doğu’da asker¥ güç kullanımı
konusunda çok spes¥f¥k b¥r noktaya değ¥n¥yordum ve
b¥r şek¥lde seçenekler¥n daraltılmasına yol açan b¥r
grup düşünces¥ damarı vardı” d¥yordu. Rhodes’¥n bu
manevrasının “Blob”ın aşağılayıcı, alaycı ve küçümsey¥c¥
şek¥lde yerleş¥k dış pol¥t¥ka el¥tler¥ne yönel¥k
eleşt¥r¥lerde sıklıkla kullanılması sebeb¥yle olduğu
anlaşılıyordu. Rhodes nüfuzlu “The Blob cemaat¥”n¥n
veya ayrıcalıklı “Blob sınıfı”nın dışına ¥t¥lmekten
çek¥nm¥şt¥. Ne k¥ “Blob” n¥telemes¥ “Real¥st” dış pol¥t¥ka
okulunun önde gelen ¥s¥mler¥nden Harvard Ün¥vers¥tes¥
profesörü Stephen Walt başta gelmek üzere b¥rçok
akadem¥syen tarafından ¥t¥bar ed¥len b¥r tab¥r oluyordu.
Prof. Walt’a göre “Soğuk Savaş”ın sona ermes¥nden bu
yana Amer¥kan dış pol¥t¥kasının başarısız olduğu ve
bunun nedenler¥n¥nse Amer¥kan ¥ç s¥yas¥ s¥stem¥nden
kaynaklandığıydı. Prof. Walt bu başarısızlığı “Blob”ın
tam b¥r görüş b¥rl¥ğ¥ ¥çer¥s¥nde olmasına bağlıyordu.
Walt’un 2018’de yayınlanan “İy¥ N¥yetler¥n Cehennem¥:
Amer¥ka’nın Dış Pol¥t¥ka El¥tler¥ ve ABD’n¥n
Üstünlüğünün Ger¥lemes¥” başlıklı k¥tabı da Blob
tartışmalarını alevlend¥rd¥. Walt’a göre Amer¥kan dış
pol¥t¥kası son otuz yılda tam b¥r felakett¥. Bu otuz yıl ABD
¥ç¥n kasvetl¥ b¥r s¥c¥lden ¥barett¥.

Walt, Amer¥kan büyük stratej¥s¥n¥n s¥stem¥k
başarısızlığını, ABD pol¥t¥kasını ulusa zarar veren ancak
kend¥ler¥ne fayda sağlayan yönlere sürükleyen küçük b¥r
grup çıkarcı ulusal güvenl¥k ve ¥st¥hbarat yetk¥l¥s¥,
dış¥şler¥ ve savunma bürokratları, lob¥c¥ler ve düşünce
kuruluşu çalışanlarından oluşan “Blob”a bağlıyordu.
Walt’a göre “L¥beral hegemonya” peş¥nde koşmak
B¥rleş¥k Devletler¥ daha güvenl¥, daha güçlü, daha
müreffeh ve daha popüler yapmadı. Aks¥ne, Amer¥ka’nın
dünya s¥yaset¥n¥ yen¥den düzenlemeye yönel¥k hırslı
g¥r¥ş¥m¥ kend¥ konumunu zayıflattı, çeş¥tl¥ bölgelerde
kaos yarattı ve b¥r d¥z¥ başka ülkede öneml¥ ölçüde
sefalete neden oldu. Keza Walt’a göre “Blob” b¥r
Amer¥kan büyük stratej¥s¥ olarak “l¥beral hegemonya”yı
destekl¥yordu. “Blob” üyeler¥ l¥beral hegemonyayı en ¥y¥
büyük stratej¥ olduğunu düşündükler¥ ¥ç¥n değ¥l,
kar¥yerler¥n¥ ¥lerletmede daha fazla fırsat sağladığı ¥ç¥n
ben¥msem¥şt¥ler. Walt adı geçen k¥tabında “Blob”
üyeler¥n¥n özel veya kamusal kurum ve kuruluşlar
arasındak¥ döner kapılardan g¥r¥p çıkarak kar¥yer
yapanları da anlatıyordu. Çeş¥tl¥ kurum ve kuruluşlara
yayılan karmaşık gen¥ş yapısıyla “Blob”, pol¥t¥kaları ve
öngörüler¥ yanlış çıktığında h¥çb¥r sonuçla
karşılaşmıyordu. Bedel¥ ödeyenler başkaları oluyordu.
Başkanlar değ¥ş¥yor, Blob ¥se “dokunulmaz” olarak
kalıyordu. Walt’un d¥kkat çekt¥ğ¥ b¥r d¥ğer husus ¥se
Blob’un ¥nançlarına aykırı stratej¥ler¥n tartışmalarda
s¥stemat¥k olarak b¥r kenara ¥t¥lmes¥yd¥. Yer¥ gelm¥şken,
Walt’un Prof. John Mearshe¥mer ¥le b¥rl¥kte kaleme
aldıkları “Amer¥ka’dak¥ İsra¥l Lob¥s¥”yle ¥lg¥l¥ k¥tap
yüzünden “Blob”ın l¥beral ve Neocon kanatları
tarafından adeta l¥nç ed¥ld¥kler¥n¥ hatırlatmak gerek¥yor.
B¥r muhalefet ve eleşt¥r¥ ter¥m¥ olarak “Blob sadece
ABD’n¥n asker¥ müdahaleler¥n¥n kısıtlanmasını ¥steyen
dış pol¥t¥ka düşünürler¥ tarafından değ¥l, ABD’n¥n sonsuz
savaşlarına muhalefet eden Trumpçı bazı
Cumhur¥yetç¥ler tarafından da kullanılıyor. Bu
Cumhur¥yetç¥lerden b¥r¥s¥ de Senatör J. D. Vance ¥d¥. 5
Kasım 2024’te ABD Başkan Yardımcısı olarak seç¥len
Senatör Vance, Şubat 2012’de B¥den Yönet¥m¥’n¥n
Ukrayna’ya 60 m¥lyar dolarlık ac¥l dış yardım tasarısına
ş¥ddetle karşı çıkmıştı. Vance Cumhur¥yetç¥ler’den bu
tasarıya oy vermemeler¥n¥ ¥steyen muhtıra n¥tel¥ğ¥nde
b¥r yazılı açıklama yapmıştı. Bu açıklamasında Vance
tasarıyı Trump’a karşı “Dış pol¥t¥ka Blob’u” ¥le “Der¥n
Devlet”¥n b¥r ¥şb¥rl¥ğ¥ olarak n¥tel¥yordu. Trump’ın öfkel¥
d¥lle hep eleşt¥rd¥ğ¥ “Der¥n Devlet” ¥le Blob arasındak¥
farksa b¥r kağıt ¥ncel¥ğ¥ndeyd¥. Trump’ın “Der¥n Devlet”¥
¥le “The Blob“ neredeyse aynı şeyd¥r.
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“THE BLOB” BİR KOMPLO TEORİSİ Mİ?
Bazı dış pol¥t¥ka yazarları, akadem¥syenler s¥yaset
b¥l¥mc¥ler “Blob’ın yekpare b¥r blok olduğunu kabul
etm¥yorlar. Bu yazarlara göre homojen ve tek kültürlü
b¥r pol¥t¥k sınıftan söz ed¥lemez. Amer¥kalı yazar Robert
Wr¥gth  “Blob”ın Amer¥kan dış pol¥t¥ka kuruluşlarının
tüm sak¥nler¥ anlamına gelmed¥ğ¥n¥ bel¥rterek, “Blob bu
kurumlarda yaşayan ¥nsanların büyük ve baskın b¥r alt
kümes¥d¥r. Üyeler¥ bazen aynı f¥k¥rde olmasa da
Amer¥ka’nın dış pol¥t¥kasını şek¥llend¥ren bel¥rl¥
eğ¥l¥mler¥ paylaşan b¥r alt kümed¥r” d¥yordu. Blob’ın
NATO konusundak¥ tutumu yazarın bu görüşünü
destekleyen b¥r örnek olarak göster¥leb¥l¥r. Blob’ın bazı
üyeler¥ NATO’nun Doğu’ya doğru gen¥şlemes¥n¥, d¥ğer
bazı üyeler¥yse gen¥şlememes¥ gerekt¥ğ¥n¥ savunuyorlar.
Ancak “Blob” b¥r bütün olarak NATO’nun varlığını
sürdürmes¥ konusunda ¥tt¥fak hal¥nded¥r. Benzer b¥r
d¥ğer örnekse Ç¥n Halk Cumhur¥yet¥’yle ¥lg¥l¥d¥r. “Blob”
Ç¥n’¥n ABD ¥ç¥n “öncel¥kl¥ tehd¥t” olduğu konusunda
hemf¥k¥rd¥r. Hatta Ç¥n “varoluşsal” b¥r tehd¥tt¥r. Bu
konuda ABD’dek¥ her ¥k¥ part¥ mutabakat hal¥nded¥r.
Ancak bu tehd¥tle baş etmek konusunda Blob ¥ç¥nde
farklı yaklaşımlardan söz ed¥leb¥l¥r. D¥ğer b¥r yandan
“Blob”ın Neoconlar’ı da, L¥beral Enternasyonal¥stler¥ de
ABD’n¥n Ukrayna’ya asker¥ ve malî yardımlarını devam
ett¥rmes¥ konusunda ¥tt¥fak hal¥ndeler. Farlılık
Ukrayna’ya gönder¥len s¥lahların n¥tel¥kler¥yle ¥lg¥l¥yd¥.
“Blob” ¥ç¥nde yer alanlar, b¥ç¥mde bazı farklılıklar
gösterseler b¥le, heps¥ “Amer¥kan küresel
hegemonyası”nı savunuyorlar. – “Blob”, ABD’n¥n küresel
hak¥m¥yet¥n¥ sürdürmen¥n Amer¥kan güvenl¥ğ¥ ve
uluslararası barışı sağlamak ¥ç¥n gerekl¥ olduğuna
savunan ¥k¥ part¥l¥, Wash¥ngton merkezl¥ dış pol¥t¥ka
el¥tler¥d¥r. “Londra Kral¥yet Kolej¥”nde Savunma
Çalışmaları alanında öğret¥m görevl¥s¥ olan Dr. Kev¥n
Blachford ¥se “The Amer¥can Conservat¥ve” derg¥nde 4
Ek¥m 2024 tar¥h¥nde yayınlanan “Büyük Stratej¥’ Asıl
Meseley¥ Gözden Kaçırıyor” başlıklı yazısında “Büyük
stratej¥ye olan saplantının dış pol¥t¥kanın s¥yaset¥n b¥r
ürünü olduğu gerçeğ¥n¥ göz ardı ett¥ğ¥n¥ vurgular. Dr.
Blachford ABD’n¥n Büyük Stratej¥s¥ üzer¥ne yapılan
tartışmaların devlet¥ toplumdan soyutladığını, “ulusal
çıkarı” bas¥tleşt¥rd¥ğ¥n¥, gerçekteyse her b¥r¥ farklı
koal¥syonlar ve savunuculuk ağları tarafından
şek¥llend¥r¥len çok sayıda rak¥p çıkar olduğunu
bel¥rt¥yordu.  Blachford’a göre “İk¥l¥ devlet” ya da “Blob”
uyarıları “der¥n devlet” komplo teor¥ler¥ değ¥l, koal¥syon
ağlarının ve savunucu grupların ABD dış pol¥t¥kasını
etk¥leyeb¥ld¥ğ¥, şek¥llend¥reb¥ld¥ğ¥, özel geçm¥şlere ve
kar¥yer yollarına sah¥p el¥tler tarafından yönlend¥r¥len
b¥r devlet aygıtının varlığının kabulüdür. Blob
eleşt¥rmenler¥n hatasıysa, onun tek b¥r sesle
konuştuğuna ve aynı şek¥lde hareket ett¥ğ¥ne ¥nanmaktı.
Blachford “Soğuk Savaş”ın sona ermes¥nden bu yana
ABD dış pol¥t¥kasının büyük ölçüde Amer¥kan
hegemonyasını uluslararası güvenl¥ğ¥n temel taşı olarak
gören Blob savunucuları tarafından dom¥ne ed¥ld¥ğ¥n¥
bel¥rt¥yordu. Keza Blachford’a göre “büyük stratej¥ 

rev¥zyonları” devlet¥n ün¥ter doğasını abartan ve ABD
s¥yaset¥ndek¥ çatışan çıkarları büyük ölçüde hesaba
katmayan “hüsnükuruntu” stratej¥ler¥d¥r. Amer¥kan dış
pol¥t¥kasının oluşturulması, açık görüşlü b¥r başkan ve
onun stratej¥ gel¥şt¥ren ulusal güvenl¥k danışmanı
tarafından değ¥l, rekabetç¥ b¥r pol¥t¥ka pazarı tarafından
yönet¥lmekted¥r. Blob f¥lm¥ndek¥ şek¥ls¥z yaratık g¥b¥
sürekl¥ gen¥şleyen bu pazar, ulusal çıkarı değ¥l, kurumsal
büyümeler¥n¥ gen¥şletmek ¥ç¥n prest¥j ve f¥nansman
arayan planlama personel¥, araştırma kurumları ve
lob¥c¥lerden oluşan bürokras¥y¥ ¥çermekted¥r. “CATO
Enst¥tüsü” ¥le “Qu¥ncy Sorumlu Devlet Yönet¥m¥
Enst¥tüsü” g¥b¥ düşünce kuruluşlarıysa “Blob”
muhal¥fler¥d¥r. “Qu¥ncy Enst¥tüsü”nün bünyes¥nde
barındırdığı “Sınırlamacılar” veya “Kısıtlayıcılar”
Amer¥ka’nın dış pol¥t¥kasının on yıllardır çok m¥l¥tar¥st
olduğunu düşünen ¥nsanlardan oluşan b¥r ‘Sağ-Sol
koal¥syonu’dur. Bazı muhafazakarlar, bazı
cumhur¥yetç¥ler ve Bern¥e Sanders g¥b¥ Demokratlar’ın
İler¥c¥ Sol kanatları da “Blob”ın ABD dış pol¥t¥kasında
yegane söz sah¥b¥ olmasına karşılar. İler¥c¥
Demokratlar’ın b¥r kısmıysa “daha haf¥f” veya “daha
küçük Blob”(Blob-l¥te) ¥st¥yorlar. Bu çevrelere göre ABD
dış pol¥t¥kasının ulusun genel¥nden z¥yade kend¥
çıkarlarına h¥zmet etmeye kararlı, ayrıcalıklı b¥r grup
tarafından kontrol ed¥l¥yor. Blob muhal¥fler¥ ABD
savunma harcamalarının kısılması gerekt¥ğ¥n¥ de
savunmaktadırlar. Onlara göre, keyf¥ ulusal güvenl¥k
gerekçeler¥ne dayanılarak yapılan savunma
bütçeler¥ndek¥ devasa artışlar “Asker¥ Endüstr¥yel
Kompleks”¥n özel çıkarlarının ¥lerlet¥lmes¥ne h¥zmet
ed¥yor.
TROÇKİSTLER, NEOCONLAR VE BLOB
Blob karşıtı çevrelere göre Amer¥kan dış pol¥t¥kasına
“Sağ-Neoconlar” ve “Sol-Neol¥beraller” hak¥md¥r. K¥m¥
zaman Neoconlar’la Neol¥beraller arasındak¥ farklılıklar
b¥r hayl¥ ¥ncelmekteyd¥. Blob sert, kötü yüzünü
göstermek ¥sted¥ğ¥nde Neoconlar’ını öne çıkarıyor, ‘ş¥r¥n
görünmek’ ¥sted¥ğ¥ndeyse Neol¥beraller¥n¥ sahneye
çıkarıyordu. Örnek vermek gerek¥rse Neocon düşünce
kuruluşu olarak b¥l¥nen “Amer¥kan G¥r¥ş¥m Enst¥tüsü(
AEI)” ¥le Sol Neol¥beral eğ¥ml¥ “Brook¥ngs Enst¥tüsü”
adeta b¥r madalyonun ¥k¥ yüzü g¥b¥yd¥ler. Öte yandan
b¥r¥b¥r¥n¥n karşıtı olarak n¥telenen bu ¥k¥ düşünce
kuruluşunun sıklıkla ¥şb¥rl¥ğ¥ yaptıkları, hatta aynı
programlara sponsor oldukları da d¥kkatl¥ gözlerden
kaçmıyordu.
Kend¥s¥ de Yahud¥ kökenl¥ şöhretl¥ b¥r Neocon olan
Norman Podhoretz 1990’lı yıllarda “Yen¥
Muhafazakârlık – B¥r Övgü” başlıklı b¥r konferans
verm¥şt¥. 1930 doğumlu olan Podhoretz b¥r zamanlar
ABD’de “Yen¥ Sol” olarak et¥ketlenen düşünce
hareket¥n¥n en öneml¥ ¥s¥mler¥nden b¥r¥yd¥.
1970’lerdeyse Neocon hareket¥n önde gelen ¥s¥mler¥
arasında yer alıyordu.
Yukarıda değ¥nd¥ğ¥m konferansında Podhoretz  “Yen¥
Muhafazar(Neocon)” hareket¥n kökler¥ne ¥l¥şk¥n çok
öneml¥ b¥lg¥ler ver¥yordu. Podhoretz’e göre Neocon 
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hareket New York’ta yaşayan, çoğu Yahud¥ olan
entelektüeller tarafından kurulmuştu. Podhoretz
“Yahud¥” veya değ¥l b¥rçok l¥beral entelektülel¥nse
‘gerçekl¥k’ tarafından “Neocon” olmaya ¥t¥ld¥kler¥n¥
söylüyordu. Neocon hareket¥n öncüler¥n¥n çoğuysa “esk¥
Troçk¥stler” yahut “Neo-Troçk¥stler”d¥. Podhoretz’¥n
d¥kkat çekt¥ğ¥ ayrıntılardan b¥r d¥ğer¥yse Yahud¥ kökenl¥
olmayan Neoconlar’ın kah¥r ekser¥yet¥n¥n “Katol¥k”
olduklarıydı. Yer¥ gelm¥şken “Neoconlar”ın ve “Blob”ın
d¥ğer kanatlarının sıkı İsra¥l yanlısı olduklarını
hatırlatmak gerek¥yor. 1917’dek¥ Bolşev¥k Rus
Devr¥m¥’n¥n öncüler¥ arasında yer alan Leon Troçk¥,
Josef Stal¥n ¥le anlaşmazlığa düşerek Rusya’dan ayrılmış,
b¥rkaç yıl İstanbul Büyükada’da sürgün yaşamış, daha
sonraysa Meks¥ka’da uğradığı su¥kastle hayatını
kaybetm¥şt¥. Troçk¥ ne kadar uzağa kaçsa da Stal¥n’den
kurtulamamıştı. Stal¥n’den kaçan b¥r çok Troçk¥st ¥se
Amer¥ka’ya yerleşm¥şt¥. Stal¥n karşıtı Troçk¥st aydınlar
¥ç¥n ABD b¥r sığınak olmuştu. Öyle anlaşılıyor k¥
Amer¥kan müesses n¥zamı Stal¥n muhal¥f¥ Troçk¥stler’¥n
Sovyet Yönet¥m¥ne ¥l¥şk¥n b¥lg¥ ve eleşt¥r¥ler¥nden
¥st¥fade etmek ¥stem¥şt¥. “Stal¥n kültü” etrafında
bel¥rg¥nleşen Sovyet ¥deoloj¥s¥n¥n dünyadak¥ Sol
hareketler üzer¥ndek¥ etk¥s¥n¥ kırmanın b¥r yolu olarak
Troçk¥stler’¥ h¥maye etmeler¥ anlaşılır b¥r şeyd¥.
Troçk¥stler de g¥derek Amer¥kanlaşacaktılar. Troçk¥’n¥n
“dünya devr¥m¥” veya “sürekl¥ devr¥m” teor¥s¥yle
Neoconlar’ın “sonsuz savaşlar”a duydukları tutku
arasında b¥r bağlantı kurulması boşuna değ¥l.
Podhoretz’¥n ‘gerçekl¥k’ ded¥ğ¥ koşullar esk¥-yen¥
Troçk¥stler’¥ Neoconlaştırmış, ancak Neoconlar da
Troçk¥stler tarafından dönüştürülmüştüler. Johann
Wolfgang von Goethe “Faust” adlı başyapıtında büyülü
güçler elde etmek ve b¥l¥nmeyenler¥ öğrenmek ¥ç¥n
ruhunu “Meph¥stopheles” adındak¥ şeytana satan gezg¥n
hokkabazın öyküsünü anlatıyordu. Troçk¥stler’¥n güç ve
başarı elde etmek amacıyla önce Neoconlaşarak hak¥m
dış pol¥t¥ka sınıfına(Blob), oradan da ABD hükümet¥ne
etk¥l¥ b¥r er¥ş¥m sağlamaları b¥r “Faustyan sözleşme”
olarak görüleb¥l¥r. Sonuçta, “Blob” ¥çer¥s¥nde er¥y¥p
d¥ğerler¥yle kaynaşarak Troçk¥st olmalarını sağlayan tüm
değerler¥n¥ kaybett¥ler.
İYİ, KÖTÜ VE ÇİRKİN
Blob’ın ¥deoloj¥s¥ “Amer¥kan vazgeç¥lmezl¥ğ¥ teor¥s¥”
üzer¥ne b¥na ed¥lm¥şt¥. Soğuk Savaş sonrasında “b¥r
numara” olma f¥kr¥ Amer¥ka’nın dış pol¥t¥ka el¥t¥n¥n
karar alma süreçler¥ne egemen oluyordu.
Eleşt¥rmenler¥ne göreyse “Blob” gerçekte “Amer¥kan
İmparatorluğu”nu yönetenlerd¥r. “Blob” dış pol¥t¥kada,
ulusal güvenl¥k ve savunma stratej¥ler¥nde hang¥
görüşler¥n kabul ed¥leb¥leceğ¥ konusunda da nüfuz
sah¥b¥yd¥. Yan¥ Amer¥ka’nın dış pol¥t¥kasıyla veya büyük
stratej¥s¥yle ¥lg¥l¥ reçeteler “Blob”tan geç¥yordu. D¥ğer
formüllerse “Blob” tarafından “sağlığa zararlı reçeteler”
muameles¥ görüyordu. Kısa sürede dış pol¥t¥ka
eleşt¥r¥ler¥nde n¥teley¥c¥ b¥r tab¥r olarak öne çıkan “Blob”
Amer¥kan ana akım medyasındak¥ yazarlar tarafından da
sıklıkla kullanılıyor. Bu ter¥m¥n aşağılayıcı 

n¥telemes¥nden son derece rahatsızlık duyanlara göreyse
“Blob” d¥ye b¥r şey yok. Ancak “Blob” dış pol¥t¥ka
tartışmalarında artık yerleş¥k b¥r ter¥m olarak, hem
karşıtları, hem de savunucuları tarafından rahatlıkla
telaffuz ed¥l¥yor. Hatta Neoconlar ve L¥beral şah¥nler
“Blob”ı ‘olması gereken’ b¥r yapı olarak tasv¥r ed¥yorlar.
Şöhretl¥ Neoconlar’dan John Bolton “Blob” üyes¥ olarak
n¥telenmes¥n¥ reddetm¥yor, tam ters¥ne gururla
kabullen¥yordu. Amer¥kan Blob’ı “¥y¥, kötü ve
“ç¥rk¥n”den oluşan kalabalık b¥r v¥tr¥nse, bu v¥tr¥n¥n
“kötü adamı” John Bolton g¥b¥ Neoconlar’dı. V¥tr¥n¥n’ ¥y¥
adamlar’ı L¥beral şah¥nler, ç¥rk¥nler¥yse şah¥n
Cumhur¥yetç¥lerd¥. Bolton ve d¥ğerler¥n¥n olumlayıcı
yaklaşımlarının, “Blob”ın dış pol¥t¥ka sınıfı ¥ç¥n
küçümseme ve hakaret ¥çeren b¥r ter¥m olarak yerleş¥k
hale gelmes¥n¥ engellemeye yönel¥k olduğu anlaşılıyor.
Öte yandan “Blob” tanımlamaları veya “Blob” eleşt¥r¥ler¥,
ABD dış pol¥t¥kasının ne olduğundan z¥yade, “ne
olmaması” gerekt¥ğ¥ne da¥r b¥r v¥zyon olarak da
öneml¥yd¥. G¥deon Rachman ‘ın “F¥nanc¥al T¥mes”
gazetes¥nde 10 N¥san 2017’de “Wash¥ngton Blob’ı Donald
Trump’ı nasıl yuttu?” başlıklı yazısına göre Obama’nın
Beyaz Saray’ında Ben Rhodes tarafından alaycı b¥r
şek¥lde “Blob” olarak adlandırılan Wash¥ngton dış
pol¥t¥ka kurumu asker¥ güç kullanma ¥steğ¥n¥n hem
Amer¥ka’nın küresel konumu hem de dünya düzen¥n¥n
¥st¥krarı ¥ç¥n çok öneml¥ olduğu ¥nancında b¥rleşm¥şt¥.
Obama’nın 2013’te Sur¥ye’dek¥ Esed rej¥m¥m¥n k¥myasal
s¥laha başvurmaması konusunda Amer¥ka’nın “kırmızı
ç¥zg¥s¥n¥” desteklemek ¥ç¥n güç kullanmamasıysa Blob’ta
yaygın b¥r huzursuzluk sebeb¥yd¥. Trump’ın
“İzolasyon¥st”(Kısıtlayıcı dış pol¥t¥ka) seç¥m söylem¥ de
Blob’ı umutsuzluğa ve ABD’n¥n gücünden tamamen
feragat edeceğ¥ne da¥r b¥r korkuya yol açmış
görünüyordu. Bu yüzden Trump’ın Beyaz Saray’ının
Sur¥ye’ye asker¥ müdahaleye an¥ dönüşü b¥r dönüm
noktası olarak selamlandı. Ancak bu an¥ dönüş,
Trump’ın en ateşl¥ savunucularını b¥le dehşete
düşürmüştü.N¥tek¥m “Trump’a Güven¥yoruz” başlıklı
k¥tabın sıkı Trumpçı yazarı Ann Coulter üzüntüsünü “X”
hesabından paylaştığı, “Neden başka b¥r Müslüman
felaket¥ne dah¥l olalım?” d¥ye ¥fade ed¥yordu. G¥deon
Rachman “F¥nanc¥al T¥mes” gazetes¥nde 2 Aralık 2019’da
“Trump, Obama ve ‘Blob’ ¥le muharebeler¥ ” başlıklı
yazısındaysa dış pol¥t¥kada ‘¥ht¥yatlı’ davranmanın
kaçınılmaz olarak “Blob” ¥le çatışmalara yol açtığına
d¥kkat çek¥yordu. Obama’nın “zayıflık” , Trump’ın ¥se
“¥zolasyon¥zm” neden¥yle Blob tarafından eleşt¥r¥ld¥ğ¥n¥
bel¥rten Rachman şöyle d¥yordu: 
“ Afgan¥stan’la ¥lg¥l¥ tartışma bu noktayı göstermekted¥r.
Hem Sayın Obama hem de Sayın Trump göreve
geld¥kler¥nde asker¥ müdahalen¥n devamına şüpheyle
yaklaşıyorlardı. Her ¥k¥ başkan da daha sonra daha fazla
asker göndermeye ¥kna oldular – ancak başkanlıklarının
¥lerleyen dönemler¥nde askerler¥ tekrar ger¥ çekmeye
başladılar.”
Obama ve Trump’ın ABD’y¥ Orta Doğu’dan çekmeye
n¥yetlend¥kler¥n¥ söyleyen Rachman’a göre bu pol¥t¥ka 
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“Blob” d¥ye adlandırılan Wash¥ngton müesses n¥zamında
çok fazla dudak bükülmes¥ne neden oluyordu. Bu ¥k¥
başkan ABD’n¥n Asya-Pas¥f¥k’te Ç¥n’e karşı
odaklanmasından yanaydılar. Blob ¥se ABD’n¥n Ortadoğu
dah¥l olmak üzere b¥rden fazla cephede rak¥plerle,
hasımlarla veya düşmanlarla baş edeb¥leceğ¥n¥
savunuyordu. Bu yüzden Obama ve Trump’ın ABD’n¥n
küresel asker¥ taahhütler¥n¥ azaltma g¥r¥ş¥mler¥ hem
Blob’ı, hem de Amer¥kan müttef¥kler¥n¥
end¥şelend¥rmeye yet¥yordu.
BLOB ‘SORUN’ MU, ‘ÇÖZÜM’ MÜ?
Karşıtları ve savunucuları arasındak¥ “Blob tartışmaları”
hız kesmeden devam ed¥yordu. Akadem¥ cam¥ası da
kaçınılmaz olarak bu tartışmalara ¥şt¥rak ed¥yordu. Johns
Hopk¥ns Ün¥vers¥tes¥’nde Küresel İl¥şk¥ler Profesörü ve
“Kamu Pol¥t¥kası Araştırmaları ¥ç¥n Amer¥kan G¥r¥ş¥m
Enst¥tüsü’nün (AEI) üyeler¥nden Prof. Hal Brands,  Duke
Ün¥vers¥tes¥‘nden S¥yaset B¥l¥m¥ ve Kamu Pol¥t¥kası
Profesörü Peter Feaver ¥le Texas Ün¥vers¥tes¥’nde Doçent
olan W¥ll¥am Inboden “Dış İl¥şk¥ler Konsey¥”n¥n(CFR
)çıkardığı “Fore¥ng Affa¥rs” derg¥s¥’nde 29 N¥san 2020’de
ortak makale yayınladılar. Makalen¥n başlığı “Blob’u
Savunurken” ¥d¥. Stephen Walt’u hedef alan yazarlara
göre Blob yekpare değ¥ld¥. Blob’ın Son b¥rkaç on yıldak¥
dış pol¥t¥ka s¥c¥l¥yse büyük ölçüde başarılıydı. Yazarlar,
Barack Obama yönet¥m¥ sırasında Ulusal Güvenl¥k
Danışman Yardımcısı Ben Rhodes’ın dış pol¥t¥ka
kuruluşuyla “Blob” d¥ye alay ett¥ğ¥n¥ ve Blob’ın katı
şah¥nl¥ğ¥yle dalga geçt¥ğ¥n¥ bel¥rt¥yor, bu koroya daha
sonra Cumhur¥yetç¥ler’¥n de eşl¥k ett¥ğ¥n¥ söylüyorlardı.
Yazarlar, Trump’ın ana akım dış pol¥t¥ka ve ulusal
güvenl¥k uzmanlarına savaş ¥lan ett¥ğ¥n¥ ve bu
uzmanların güçler¥n¥ korumak ¥steyen başarısız
“Wash¥ngton el¥tler¥” olarak n¥teled¥ğ¥n¥ bel¥rt¥yorlardı.
Üstel¥k Trump’ın akadem¥dek¥ en sert
eleşt¥rmenler¥nden bazıları da bu konuda Trump’la
hemf¥k¥rd¥ler. Makalen¥n ortak yazarları akadem¥
cam¥asının seçk¥n ¥s¥mler¥nden gelen Blob
eleşt¥r¥ler¥nden rahatsız olduklarını bell¥ ed¥yorlardı.
Cam¥a ¥ç¥nden gelen bu eleşt¥r¥ler Wash¥ngton’da
yerleş¥k dış pol¥t¥ka el¥tler¥n¥n saygınlığına ve
güven¥l¥rl¥ğ¥ne gölge düşürüyordu. Hal Brands ve
arkadaşlarına göre Blob’un kolekt¥f b¥lgel¥ğ¥n¥
reddetmek uzmanlığı reddetmek anlamına gel¥yordu.
ABD Başkanı Donald Trump’ın dış pol¥t¥kaya amatörce
yaklaşımının da gösterd¥ğ¥ g¥b¥, uzmanlığı reddetmek
fec¥ sonuçlar doğuruyordu. Yazarlar Amer¥kan dış
pol¥t¥kasının ulusun genel¥nden z¥yade kend¥ çıkarlarına
h¥zmet etmeye kararlı, alternat¥f f¥k¥rler¥ ve muhal¥f
sesler¥ dışlayarak kend¥ özel poz¥syonlarını koruyan
ayrıcalıklı b¥r kab¥le(Blob) tarafından kontrol ed¥ld¥ğ¥
şekl¥ndek¥ eleşt¥r¥ler¥ ş¥ddetle redded¥yorlardı. Keza bu
yazarlar göre Blob’u eleşt¥renler onun sadece ¥ç
çeş¥tl¥l¥ğ¥n¥ değ¥l, aynı zamanda başarılarını da haf¥fe
alıyorlardı. Keza Soğuk Savaş’ın sona ermes¥nden bu
yana Wash¥ngton’un “büyük angajman stratej¥s¥”, Irak’ta
ve başka yerlerde “yanlış düşünülmüş ve yanlış
yönet¥lm¥ş” asker¥ müdahalelerle zaman zaman 

kes¥nt¥ye uğrasa da ¥st¥krar, barış ve refah üretm¥şt¥.
L¥beral enternasyonal¥zm sayes¥nde “uzun barışın
devam ett¥ğ¥” ve dünyanın “genel olarak olumlu b¥r
yolda” kaldığı sonucuna varan Brands ve arkadaşlarına
göre “Dış pol¥t¥ka kuruluşu olarak Blob çözümdür,
problem değ¥l.”Hal Brands, Barack Obama dönem¥nde
Savunma Bakanlığı’nda Stratej¥k Planlama Özel As¥stanı,
Trump dönem¥ndeyse Ulusal Savunma Kom¥syonu’nda
baş yazarlık yapmıştı. Peter Feaver George W. Bush
dönem¥nde Ulusal Güvenl¥k Konsey¥’nde Stratej¥k
Planlama ve Kurumsal Reform Özel Danışmanı, B¥ll
Cl¥nton dönem¥ndeyse Savunma Pol¥t¥kası ve S¥lah
Kontrolü D¥rektörü olarak, W¥ll¥am Inboden ¥se George
W. Bush dönem¥nde Dış¥şler¥ Bakanlığı ve Ulusal
Güvenl¥k Konsey¥’nde Stratej¥k Planlama Kıdeml¥
D¥rektörü olarak görev yapmıştı. Her üç yazar da Dış
Pol¥t¥ka, Stratej¥ ve Savunma konularında yayınladıkları
k¥taplar ve makalelerle de tanınan ¥s¥mlerd¥. Hal Brands,
“Bloomberg”de 31 Ek¥m 2018’de “Blob’dan nefret eden
entelektüeller¥n Trump ¥le pek çok ortak noktası var”
başlıklı yazısında da profesörler Stephen Walt, John
Mearshe¥mer ve Barry Posen g¥b¥ Blob eleşt¥rmenler¥n¥
hedef almıştı. Blob eleşt¥rmenler¥n¥n asker¥
müdahalelerden, gen¥şleyen ¥tt¥faklardan ve Amer¥kan
değerler¥n¥n yurt dışına empoze ed¥lmes¥nden
hoşlanmadıklarını bel¥rten Brands, “Tanıdık gel¥yor mu”
d¥ye soruyordu. Blob pol¥t¥kalarını eleşt¥ren real¥st
akadem¥syenler¥ Trump ¥le bağdaştıracak kadar
h¥ddetlenen Brands bu yazısında şöyle d¥yordu:
 “Son zamanlarda çıkan k¥tap ve makaleler b¥r gösterge
n¥tel¥ğ¥ndeyse, Başkan(Trump) ve profesörler
Amer¥ka’nın dış pol¥t¥ka el¥t¥n¥ küçümseme konusunda
b¥rleşm¥ş durumdalar. Bu beklenmed¥k ¥tt¥fakın ortaya
koyduğu argüman – dış pol¥t¥ka el¥t¥n¥n ülkey¥ felaketten
felakete sürükleyen yozlaşmış b¥r çete olduğu –
günümüzün düzen karşıtı havası göz önüne alındığında
yeter¥nce moda. Aynı zamanda yanlış da.”
Wash¥ngton’dak¥ düşünce kuruluşlarından “St¥mson
Center”ın ”ABD Büyük Stratej¥s¥n¥ Yen¥den Hayal Etmek
Programı”nın kıdeml¥ üyeler¥nden Emma Ashford ¥se
daha çok Blob savunucularıyla Blob muhal¥fler¥n¥n
arasını bulmaya çalışıyordu. Ashford, “Fore¥gn Affa¥rs”
derg¥s¥nde 29 Mayıs 2020’de “Daha ¥y¥ b¥r ‘Blob’
oluşturun” başlıklı makales¥nde “dış pol¥t¥ka Trump¥zm
¥le ¥t¥barsız el¥tler arasında ¥k¥l¥ b¥r seç¥m değ¥ld¥r”
d¥yordu. Ashford hem Prof. Stephen Walt ve d¥ğer
eleşt¥rmenler¥n haklı olduğu yönlere d¥kkat çek¥yor,
hem de Blob’ın bazı kötü huylarının ¥y¥leşt¥r¥lmes¥
gerekt¥ğ¥n¥ savunuyordu. Ashford, ‘İy¥ huylu b¥r Blob’
öner¥yordu. Hal Brands ve meslektaşlarının uzmanlıktan
uzaklaşmanın kötü b¥r f¥k¥r olduğu konusundak¥
düşünceler¥n¥ haklı bulan Ashford, “Blob’u şeh¥rdek¥ tek
oyun olarak savunmak, onun f¥k¥r b¥rl¥ğ¥ne katılanlar
¥ç¥n uygundur, ancak tehl¥kel¥ b¥r ¥k¥lem yaratır:
uzmanlık ve şah¥n l¥beral müdahalec¥l¥ğ¥n b¥r ve aynı
olduğunu ¥dd¥a etmekse, alternat¥f olarak Trump’ın
becer¥ks¥zl¥ğ¥nden başka b¥r şey bırakmaz” d¥yordu.
Ashford’a göre Amer¥kan dış pol¥t¥kasında reform 
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yapmak ¥steyenler ¥ç¥n en ¥y¥ yol “Blob” ter¥m¥n¥n emekl¥
ed¥lmes¥yd¥. Bu ter¥m artık kullanılmamalıydı. D¥ğer
yandan reformcularsa Blob’u eleşt¥rmek yer¥ne onun
yer¥n¥ almak ¥ç¥n çalışmalıdırlar.
 “Johns Hopk¥ns Ün¥vers¥tes¥”nde “Henry A. K¥ss¥nger
Küresel İl¥şk¥ler Merkez¥”n¥n D¥rektörü, ömür boyu
“CFR” Üyes¥, tar¥hç¥ ve uluslararası pol¥t¥ka profesörü
Franc¥s Gav¥n de Stephen Walt ve arkadaşlarının Blob
eleşt¥r¥s¥n¥ ş¥ddetle redded¥yordu. Ağustos 2020’de “Suçu
Blob’a mı atalım? Amer¥kan Büyük Stratej¥s¥ Nasıl
Değerlend¥r¥l¥r?” başlıklı b¥r yazısında Hal Brands ve
arkadaşları g¥b¥ Blob’ı savunuyordu.
Gav¥n’¥n makales¥ Prof. Stephen Walt’ın “İy¥ N¥yetler¥n
Cehennem¥”başlıklı k¥tabının b¥r redd¥yes¥
n¥tel¥ğ¥ndeyd¥. Gav¥n dış pol¥t¥ka sınıfının(Blob’ın) ortak
b¥r dünya görüşünü, yan¥ l¥beral hegemonya stratej¥s¥n¥
paylaşan b¥reyler ve kurumlardan oluşan, karşılıklı
olarak b¥rb¥r¥n¥ güçlend¥ren b¥r topluluk olarak
tanımlanmasına ¥t¥raz ed¥yordu. Gav¥n’e göre “Blob” açık
f¥k¥rl¥ ve kend¥n¥ ¥ş¥ne adamış profesyonellerden oluşan,
entelektüel çeş¥tl¥l¥ğe ve yüksek standartlara sah¥p,
yalnızca ülken¥n ve dünyanın çıkarlarını düşünen b¥r
gruptur.
THE BLOB VE DIŞ DÜŞMAN
Blob’ın sırtını dayadığı Amer¥kan-Asker¥ Endüstr¥yel
Kompleks¥ ¥le “dış düşman” peydahlama arasında güçlü
ve karşılıklı b¥r ¥l¥şk¥ var. Kompleks ve b¥leşenler¥ dış
düşmanları üretme ve bu düşmanlarla ¥lg¥l¥ tehd¥t
algılarını şek¥llend¥rme konusunda öneml¥ b¥r rol
oynamaktadırlar. Bu stratej¥, hem asker¥ bütçeler¥n
artırılması hem de büyük savunma ş¥rketler¥n¥n
ekonom¥k çıkarlarının korunması açısından çok
öneml¥d¥r. Asker¥ harcamaların artmasını
meşrulaştırmak ¥ç¥n baş ed¥lmes¥ güç b¥r büyük
düşmanın sahnelenmes¥ gerek¥yor. İk¥ okyanus
tarafından ¥hata ed¥len ABD’ye asker¥ olarak zarar
veremeyecek n¥tel¥kte b¥r küçük düşman ¥kna ed¥c¥
olamazdı. Bununla b¥rl¥kte, dış düşmanların yaratılması,
yalnızca asker¥ harcamaların artmasına değ¥l, aynı
zamanda uluslararası gerg¥nl¥kler¥n ve savaşların da
tet¥klenmes¥ne yol açab¥l¥yor. Ancak gerçek bundan
daha fazlasıydı. Eleşt¥rmenler¥ Blob’ın çetref¥ll¥ d¥l¥n¥
b¥lmeyenler ¥ç¥n kolaylık sağlayan b¥r cümle
kullanıyorlar: “Blob demek, ‘sonsuza kadar savaşlar’
demek”.
“Sonsuz savaşlar”, kes¥nt¥s¥z olarak ‘düşman’
peydahlamakla mümkün. Blob ¥ç¥n ‘Düşman’ hem
¥çer¥de, hem de dışarıda yararlı, kullanışlı b¥r
önermeyd¥. İçerde ¥k¥ part¥l¥ dış pol¥t¥ka n¥zamının
devamı ¥ç¥n, dışarıdaysa ‘dış düşmanlar’a karşı
savaşların meşrulaştırılması ¥ç¥n gerekl¥ b¥r
peydahlamadır.
Soğuk Savaş dönem¥nde “düşman” Sovyetler B¥rl¥ğ¥’yd¥.
Soğuk Savaş’tan sonrak¥ dönemde, 2000’lerdeyse düşman
‘Teröre karşı küresel savaş’la hedef alınan devlet dışı
aktörlerd¥. Neredeyse bütün dünya savaş alanıydı. Blob,
h¥çb¥r koşulda düşmansız yapamıyor. “Düşman”, Blob’ın
varlık sebeb¥d¥r.

Alman hukuk profesörü ve s¥yaset kuramcısı Carl
Schm¥tt 1932 tar¥hl¥ “S¥yasal Kavramı” başlıklı
makales¥nde s¥yasal eylem ve sa¥kler¥ açıklamakta
kullanılab¥lecek en özgül ayrımın, “dost-düşman ayrımı”
olduğunu savunmuştu. Schm¥tt’e göre “dost ve düşman
ayrımı”, d¥ğer tüm ahlak¥, estet¥k, ekonom¥k, ya da d¥ğer
ayrımların kullanılmasına gerek kalmadan prat¥k ve
teor¥k olarak varlığını sürdüreb¥l¥r. S¥yasal düşmanın
ahlak¥ açıdan kötü, estet¥k açıdan ç¥rk¥n ya da ekonom¥k
anlamda rak¥p olması b¥le gerekmez; hatta s¥yasal
düşmanla ¥ş yapmak avantajlı b¥le gözükeb¥l¥r. Öneml¥
olan, s¥yasal düşmanın “ötek¥”, “yabancı “ olmasıdır.
S¥yasal düşmanın varoluşsal anlamda en yoğun hal¥yle
başka b¥r varlık ve yabancı olması yeterl¥d¥r. Düşmanın
tehd¥tkar olup olmamasının ¥se pek b¥r önem¥ yoktur.
H¥tler dönem¥nde Naz¥ yanlısı b¥r hukukçu olarak
b¥l¥nen ve uzun süre akadem¥k tartışmaların dışında
tutulan Schm¥tt’¥n 1980’lerden sonra Amer¥kan s¥yas¥
düşünce çevreler¥nde sıklıkla başvurulan b¥r kaynak
olduğunu hatırlatmalıyız.
Öte yandan ‘Teröre karşı küresel savaş’tan sonra
“Amer¥kan Blob”ı yen¥ büyük düşmanın “Ç¥n” olduğunu
çoktan ¥lân ett¥ b¥le.
 HEY, MİLLET, ‘BLOB’A DİKKAT EDİN!
ABD Başkanlarından Dw¥ght E¥senhoower 1961’dek¥ veda
konuşmasında Amer¥kalıları “Asker¥-Endüstr¥yel
Kompleks” hakkında uyarmıştı. Esk¥ ABD
Başkanlarından John Qu¥ncy Adams ¥se Dış İşler¥
Bakanıyken 4 Temmuz 1821’de ABD Kongres¥’nde yaptığı
konuşmada Amer¥kalıları başka b¥r konuda uyarmıştı.
Bu konuşmasında Adams, Amer¥kalıları yurt dışındak¥
savaşlardan kaçınmaları konusunda ¥kaz ed¥yordu.
Adams konuşmasında Amer¥kalıların yok edecek
canavarlar aramak ¥ç¥n yurt dışına çıkmamaları
gerekt¥ğ¥n¥ savunuyordu. Adams yabancı savaşlara
bulaşmaları hal¥nde Amer¥kalıların k¥ml¥kler¥n¥
kaybedecekler¥n¥ vurgulayarak, “Pol¥t¥kasının temel
¥lkeler¥ özgürlükten zorbalığa doğru değ¥şecek….
dünyanın d¥ktatörü hal¥ne geleb¥lecekt¥r. Artık kend¥
ruhunun hükümdarı olmayacaktır” dem¥şt¥.
Gerek Adams’¥n, gerekse E¥senhoower’ın bu uyarıları
“kend¥ kend¥n¥ gerçekleşt¥ren kehanet”  örnekler¥
arasında yer alıyor. D¥ğer Amer¥kan başkanlarıysa
okyanuslara çıkarak yok etmek ¥ç¥n canavarlar aradılar.
Bulamadıklarında, yok edecek canavarları
peydahladıklarını gayet tab¥ çok ¥y¥ b¥l¥yorlardı.
Blob, “¥şte canavarımız budur” d¥yor, ABD peş¥ne
düşüyordu. Canavarın “gerçek” olup olmamasınınsa
h¥çb¥r önem¥ yoktu. Öneml¥ olan tek şey, kalıcı
çatışmalar ve sonsuz savaşlardı. Blob’ın medyasıyla,
kanaat önderler¥yle, uzmanlarıyla, asker ve s¥v¥l
bürokratlarıyla, s¥yasetç¥ler¥yle Amer¥kan kamuoyunu
¥kna etmek ¥ç¥n etmek ¥ç¥n kullandığı argüman şuydu:
Blob ¥ç¥n ¥y¥ olan, ABD ¥ç¥n ¥y¥d¥r. Amer¥ka ¥ç¥n ¥y¥ olan,
dünya ¥ç¥n ¥y¥d¥r.
Avustralyalı bağımsız gazetec¥-yazar Ca¥tl¥n Johnstone
b¥r keres¥nde Amer¥kan ¥mparatorluğunun kes¥nt¥s¥z
asker¥ operasyonlar yürüten b¥r ulusal hükümet değ¥l, 
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ulusal b¥r hükümet¥ yöneten kes¥nt¥s¥z b¥r asker¥
operasyon olduğunun anlaşılmasının kafa karışıklığını
g¥dereceğ¥n¥ söylem¥şt¥. Buna göre “savaşlar” ABD’n¥n
çıkarlarına h¥zmet etmek ¥ç¥n değ¥l, ABD savaşların
çıkarlarına h¥zmet etmek ¥ç¥n tasarlanmıştır. D¥ğer b¥r
yandan 5 Kasım 2024’tek¥ seç¥mlerde ABD Başkanı
seç¥len Donald Trump’ın “Blob” ¥le ne yapacağı
konusunda kafalar b¥r hayl¥ karışık görünüyor. Trump’ın
en üst düzey ulusal güvenl¥k, savunma ve dış pol¥t¥ka
takımının “Blob” ve d¥ğerler¥ arasında yapılan b¥r
“karma” olduğu anlaşılıyordu. Trump kend¥s¥n¥ ABD’y¥
yen¥ b¥r savaşa sokmamış b¥r Başkan olarak göstermey¥
sev¥yor. Trump seç¥mlerden önce “Rusya-Ukrayna
Savaşı”nı b¥t¥receğ¥n¥ vaat etm¥şt¥. Blob’a rağmen bunu
yapab¥lecek m¥? Sur¥ye’dek¥ Amer¥kan askerler¥n¥
evler¥ne döndüreb¥lecek m¥? Trump’ın “Önce Amer¥ka”sı
¥le Blob’ın “Her yerde Amer¥ka”sı uzlaşacak mı,
uzlaşmayacak mı? Bütün bu sorular 20 Ocak’tan sonra
yanıtlarını bulacak. 1958’de ABD’de göster¥me g¥ren “The
Blob”ın başrol oyuncusu Steve McQueen, f¥lmdek¥
“Steven” rolüyle küçük b¥r kasabanın halkını, sürekl¥
büyüyen ve ¥nsanları tüketen şek¥ls¥z, kırmızı renkl¥
peltems¥ canavar konusunda uyarmaya çalışıyordu.
McQueen “The Blob” f¥lmdek¥ rolü ¥ç¥n 

“Bu f¥lmdek¥ ana oyunculuk mücadeles¥, etrafta patlak
gözle koşup ‘Hey, m¥llet, Blob’a d¥kkat ed¥n!’ d¥ye
bağırmaktan ¥barett¥ ” dem¥şt¥. Amer¥ka’nın gerçek
Blob’ı ¥ç¥n yapılan uyarılarsa Steven’ın yaptığı
uyarılardan pek farklı değ¥l.
Amer¥kan-Asker¥ Endüstr¥yel Kompleks’¥ daha çok
kürekle yüzdürülen, yüzyıllar önce “Kadırga” veya ondan
da büyük “Baştarda” adı ver¥len harp gem¥ler¥ne
benzet¥rsek, “The Blob” bu m¥l¥tar¥st gem¥n¥n sab¥t
kürekç¥ler¥d¥r. Kürekç¥ler olmadan gem¥ yüzdürülemez.
Kürekç¥ler¥n¥n z¥yades¥yle nemalandırıldığı modern
Baştardalar sıradan Amer¥kalıların verg¥ler¥yle
okyanuslarda yüzdürülüyor. Amer¥kalılar ¥ç¥n
harcanması gereken tr¥lyonlarca dolar baştardanın
kaptan köşkünde saltanat ve key¥f süren b¥r sınıfın
kasalarına g¥r¥yor.
Blob, sıradan Amer¥kalılara faydası olmayan, ancak
sonsuz savaşlarla b¥rçok ülkede m¥lyonlarca ¥nsanın
ölümüne, daha fazlasının sakat kalmasına ve ülkeler¥n¥n
mahvına sebeb¥yet veren pol¥t¥kalar üret¥yor ve bu
pol¥t¥kaların uygulanmasını sağlıyor. “Blob”a muhalefet
eden az sayıdak¥ Amer¥kalı entelektüel ¥se sağır
kulaklara h¥tap ederek “Steven” g¥b¥ “Hey m¥llet, Blob’a
d¥kkat ed¥n! Blob’a d¥kkat ed¥n!” d¥ye bağırıyor.
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F¥l¥st¥n’de b¥r yılın
değerlend¥rmes¥: Soykırım,
d¥ren¥ş ve cevapsız sorular
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İsra¥l’¥n Gazze’ye yönel¥k savaşı, Gazze
Şer¥d¥’n¥n kuzey¥ndek¥ küçük b¥r F¥l¥st¥n
kasabası olan Beyt Lahya’ya yapılan saldırıyla
özetleneb¥l¥r. İsra¥l’¥n Gazze’ye kara harekâtı
başlattığında, Beyt Lahya günlerce süren yoğun
İsra¥l bombardımanları neden¥yle zaten büyük
ölçüde yıkılmış ve b¥nlerce ¥nsan hayatını
kaybetm¥şt¥. Ancak bu sınıra yakın kasaba
d¥renmeye devam ett¥ ve İsra¥l ordusunun Ocak
2024’te Gazze’n¥n kuzey¥nden büyük ölçüde
çek¥lmes¥ne rağmen, İsra¥l’¥n uyguladığı
hermet¥k kuşatma h¥çb¥r zaman kaldırılmadı.

YAZAR: RAMZY BAROUD
* Ramzy Baroud, The Palest¥ne Chron¥cle gazetes¥n¥n gazetec¥s¥ ve ed¥törüdür. Beş k¥tabın yazarıdır. En son k¥tabı,
“These Cha¥ns W¥ll Be Broken: Palest¥n¥an Stor¥es of Struggle andDef¥ance ¥n Israel¥ Pr¥sons” (Clar¥ty Press, Atlanta)
başlıklı çalışmadır. Dr. Baroud, İstanbul Sabahatt¥n Za¥m Ün¥vers¥tes¥’ne bağlı İslam ve Küresel İşler Merkez¥’nde (CIGA)
m¥saf¥r kıdeml¥ araştırmacı olarak görev yapmaktadır. Web s¥tes¥: www.ramzybaroud.net
KAYNAK: HTTPS://WWW.COUNTERPUNCH.ORG/

İsra¥l’¥n Gazze’ye yönel¥k saldırıları sırasında
Beyt Lahya, savunması neredeyse ¥mkânsız
olan tarım alanlarıyla çevr¥l¥, büyük ölçüde
¥zole b¥r kasaba olmasına rağmen d¥ren¥ş¥n
s¥mges¥ hal¥ne geld¥. 2024 yılı, ş¥ddetl¥
çatışmaların başladığı noktada, Gazze’n¥n tüm
cepheler¥nde devam eden çatışmalarla sona
erd¥. Beyt Lahya, İsra¥l’¥n sözde “fethed¥lm¥ş”
b¥r kasabası olmasına rağmen mücadeley¥
sürdürüyor. Bu kasaba, İsra¥l’¥n Gazze’dek¥
başarısız savaşının küçük b¥r örneğ¥ olarak öne
çıkıyor.
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soykırımı sona erd¥rmek ¥ç¥n çok az şey yapıldı. Yalnızca
Uluslararası Merkez¥ Mutfak adlı yardım kuruluşundan
yed¥ uluslararası yardım çalışanının İsra¥l tarafından
öldürülmes¥, küresel b¥r tepk¥ye yol açtı ve bu da savaş
boyunca İsra¥l’¥n ¥lk ve tek özrüne neden oldu. İsra¥l,
Gazze ve Lübnan’dak¥ başarısızlıklarından d¥kkatler¥
başka yöne çekmek ve İsra¥l kamuoyuna herhang¥ b¥r tür
zafer göstermek ¥ç¥n Gazze dışındak¥ savaşı
tırmandırmaya başladı. Bu durum, 1 N¥san’da
Sur¥ye’dek¥ İran Büyükelç¥l¥ğ¥’ne yapılan saldırıyı da
¥çer¥yordu. İsra¥l, Hamas S¥yas¥ Büro Başkanı İsma¥l
Hen¥yye’y¥ 31 Temmuz’da İran’da su¥kastla öldürmes¥ne
rağmen, tam anlamıyla b¥r bölgesel savaş henüz
başlamadı. Öte yandan, dünya genel¥nde m¥lyonlarca
¥nsanın İsra¥l’¥n savaşına son ver¥lmes¥ ¥ç¥n düzenled¥ğ¥
protestoların çapı büyüyordu. ABD’dek¥ kampüslerden
başlayarak dünya genel¥nde yayılan öğrenc¥ hareketler¥
bu protestoların odak noktası hal¥ne geld¥. Ancak
Amer¥ka’nın en büyük akadem¥k kurumları, bu
protestolara özgür konuşma hakkı tanımak yer¥ne, pol¥s
müdahales¥yle b¥rçok protestoyu ş¥ddetle bastırdı ve
yüzlerce öğrenc¥y¥ tutukladı. Bu öğrenc¥ler¥n çoğuna
okullarına ger¥ dönme ¥zn¥ ver¥lmed¥. ABD, B¥rleşm¥ş
M¥lletler Güvenl¥k Konsey¥’nde b¥r ateşkes kararı
çıkarılmasını engellemeye devam ett¥. N¥hayet, 31
Mayıs’ta ABD Başkanı Joe B¥den, savaşı sonlandırmaya
yönel¥k b¥r “İsra¥l öner¥s¥n¥” duyurdu. Gec¥kmel¥ de olsa
Hamas bu öner¥y¥ kabul ett¥, ancak İsra¥l reddett¥.
Netanyahu, B¥den’ın konuşmasını “yanlış” ve “eks¥k”
olarak n¥telend¥rerek öner¥y¥ reddett¥. Şaşırtıcı olmayan
b¥r şek¥lde, Beyaz Saray başarısız g¥r¥ş¥m¥n suçunu
F¥l¥st¥nl¥lere yükled¥. Amer¥kan l¥derl¥ğ¥ne olan
güvenler¥n¥ y¥t¥ren bazı Avrupa ülkeler¥, F¥l¥st¥n
pol¥t¥kalarında değ¥ş¥kl¥k yapmaya başladı. 28 Mayıs’ta
İrlanda, Norveç ve İspanya, F¥l¥st¥n Devlet¥’n¥ tanıma
kararı aldı. Bu kararlar büyük ölçüde sembol¥k olsa da
Batı’nın İsra¥l’e olan b¥rl¥ktel¥ğ¥n¥n zayıfladığına ¥şaret
ed¥yordu. Ancak İsra¥l bu uyarıları d¥kkate almadı ve
uluslararası uyarılara rağmen, 7 Mayıs’ta Gazze’n¥n
güney¥ndek¥ Refah bölges¥ne g¥rerek Mısır sınırındak¥ 14
k¥lometrel¥k tampon bölge olan F¥ladelf¥ Kor¥doru’nun
kontrolünü ele geç¥rd¥. Netanyahu’nun hükümet¥,
yalnızca savaşın es¥rler¥ ger¥ get¥reb¥leceğ¥n¥ savundu.
Ancak bu stratej¥, çok az başarı sağladı. 8 Haz¥ran’da,
ABD ve d¥ğer Batılı ülkeler¥n loj¥st¥k desteğ¥yle İsra¥l,
Gazze’n¥n merkez¥ndek¥ Nuseyrat mültec¥ kampında

İsra¥l Başbakanı B¥nyam¥n Netanyahu, 2024’e “tam zafer”
vaatler¥yle g¥rerken, yılı Uluslararası Ceza Mahkemes¥
(UCM) tarafından aranan b¥r suçlu olarak tamamladı.
UCM’n¥nİsra¥l l¥der¥ne yönel¥k yakalama emr¥, 2024’ün
başlarında Uluslararası Adalet D¥vanı’nın (UAD) aldığı
benzer b¥r tutumu yen¥den tey¥t ett¥. Ancak UAD’n¥n 26
Ocak’ta İsra¥l’e “soykırım eylemler¥n¥ önlemek ¥ç¥n
harekete geçmes¥” yönünde verd¥ğ¥ karar, İsra¥l’¥n
savaşını durdurma zorunluluğunu ¥çermed¥ğ¥ ¥ç¥n
beklenen¥ tam anlamıyla karşılamadı. İsra¥l’¥n Gazze’ye
yönel¥k savaşındak¥ hedefler bel¥rs¥zl¥ğ¥n¥ korurken,
İsra¥ll¥ s¥yasetç¥ler¥n yaptığı açıklamalar savaşın gerçek
nedenler¥ hakkında ¥puçları verd¥. Ocak ayında,
aralarında Netanyahu’nun L¥kud part¥s¥nden 12 bakanın
da bulunduğu b¥rçok İsra¥ll¥ yetk¥l¥, Gazze’n¥n yen¥den
yerleşt¥r¥lmes¥ ve F¥l¥st¥nl¥ler¥n etn¥k tem¥zl¥ğ¥n¥ savunan
b¥r konferansa katıldı. İsra¥l’¥n aşırı sağcı mal¥ye bakanı
Bezalel Smotr¥ch, “Yerleş¥m olmadan güvenl¥k olmaz”
d¥yerek bu görüşler¥ destekled¥. Bu hedef doğrultusunda
İsra¥l, yalnızca d¥ren¥ş¥ değ¥l, tüm F¥l¥st¥n halkını
bastırmayı ve yen¥lg¥ye uğratmayı amaçladı. Bu
bağlamda, İsra¥l’¥n yen¥ savaş takt¥kler¥nden b¥r¥ olan
“un katl¥amları”, yardım kamyonlarının kuzey Gazze’ye
ulaşmasını bekleyen s¥v¥ller¥ hedef aldı. 29 Şubat’ta,
Gazze’de yardım sırasına g¥ren 100’den fazla k¥ş¥ İsra¥l
askerler¥ tarafından katled¥ld¥. İnsanlar ekmek, bebek
maması veya b¥r ş¥şe su alab¥lmek ¥ç¥n çares¥zce
mücadele ederken, bu sahneler kuzeyde ve Gazze’n¥n
d¥ğer bölgeler¥nde tekrar tekrar yaşandı. İsra¥l’¥n amacı,
kuzeydek¥ F¥l¥st¥nl¥ler¥ açlığa mahkûm ederek Gazze
Şer¥d¥’n¥n d¥ğer bölgeler¥ne kaçmaya zorlamaktı. Ocak
ayında açlık b¥r gerçekl¥k hal¥ne geld¥ ve güneye
kaçmaya çalışan pek çok k¥ş¥ öldürüldü. Savaşın ¥lk
günler¥nden ¥t¥baren İsra¥l, F¥l¥st¥nl¥ler¥ etn¥k olarak
tem¥zlemek ¥ç¥n Gazze Şer¥d¥’ndek¥ yaşamın her yönünü
hedef alması gerekt¥ğ¥n¥ anlamıştı. Bu, hastaneler,
fırınlar, pazarlar, elektr¥k şebekeler¥ ve su ¥stasyonlarını
kapsıyordu. Özell¥kle hastaneler İsra¥l saldırılarından en
büyük payı aldı. Mart ayında İsra¥l, Gazze Şehr¥’ndek¥ El-
Ş¥fa Tıp Kompleks¥’n¥ daha önce olmadığı kadar ş¥ddetle
hedef aldı. N¥san ayının başında çek¥ld¥ğ¥nde, İsra¥l
ordusu tüm kompleks¥ yok etm¥ş, arkasında çoğu tıbb¥
personel, kadın ve çocuklardan oluşan yüzlerce k¥ş¥n¥n
gömüldüğü toplu mezarlar bırakmıştı. İsra¥l askerler¥,
hatta bazı hastaları ¥nfaz ett¥. Batı dünyasının
l¥derler¥nden b¥rkaç “end¥şe” açıklaması dışında, 

58WWW.KRİTİKBAKİS.COM

https://kritikbakis.com/filistinde-bir-yilin-degerlendirmesi-soykirim-direnis-ve-cevapsiz-sorular/


tutulan dört es¥r¥n¥ kurtarmayı başardı. Ancak bu
operasyon sırasında İsra¥l, en az 276 F¥l¥st¥nl¥y¥ öldürdü
ve 800’den fazlasını yaraladı. Ağustos ayında, Gazze
Şehr¥’ndek¥ Al-Tabaeen okuluna yönel¥k tek b¥r İsra¥l
saldırısında 93 k¥ş¥, çoğu kadın ve çocuk olmak üzere,
katled¥ld¥. B¥rleşm¥ş M¥lletler İnsan Hakları Yüksek
Kom¥serl¥ğ¥’ne göre, kadınlar ve çocuklar Kasım ayına
kadar İsra¥l soykırımının başlıca kurbanlarıydı ve
ölenler¥n % 70’¥n¥ oluşturuyordu. Daha önce Lancet Tıp
Derg¥s¥’nde yayımlanan b¥r rapor, savaş temmuz ayında
dursa b¥le “186.000 veya daha fazla” F¥l¥st¥nl¥n¥n
öleceğ¥n¥ öngörmüştü. Ancak savaş devam ett¥ ve
Gazze’dek¥ soykırım oranı sab¥t kaldı. Ek¥m ayında İsra¥l,
hastaneler¥ hedef alma veya kuşatma pol¥t¥kalarına ger¥
döndü. Doktorlar ve d¥ğer tıbb¥ personel öldürüldü,
yardım ve s¥v¥l savunma çalışanları hedef alındı. Ancak
bu saldırılar, İsra¥l’¥n savaşın stratej¥k hedefler¥n¥
gerçekleşt¥rmes¥ne yardımcı olmadı. 16 Ek¥m’de Hamas
l¥der¥ Yahya S¥nvar’ın savaşta öldürülmes¥ b¥le savaşın
seyr¥n¥ değ¥şt¥rmed¥. İsra¥l’¥n yıl boyunca yaşadığı hayal
kırıklıkları katlanarak arttı. Gazze’dek¥ soykırımla ¥lg¥l¥
küresel anlatıyı kontrol etme çabaları büyük ölçüde
başarısız oldu. 19 Temmuz’da, 50’den fazla ülken¥n
tanıklıklarını d¥nled¥kten sonra Uluslararası Adalet
D¥vanı, “İsra¥l’¥n İşgal Altındak¥ F¥l¥st¥n Toprakları’ndak¥
varlığının yasa dışı olduğunu” bel¥rten tar¥h¥ b¥r karar
verd¥. Bu karar, 17 Eylül’de B¥rleşm¥ş M¥lletler Genel
Kurulu tarafından İsra¥l’¥n F¥l¥st¥n’¥ ¥şgal¥ne son
vermes¥n¥ talep eden b¥r karar tasarısına dönüştü. Tüm
bu gel¥şmeler, İsra¥l’¥n F¥l¥st¥n’¥ ¥şgal¥n¥ normalleşt¥rme
çabalarının ve Batı Şer¥a’yı yasa dışı şek¥lde ¥lhak etme
g¥r¥ş¥mler¥n¥n uluslararası toplum tarafından geçers¥z
kabul ed¥ld¥ğ¥ anlamına gel¥yordu. Ancak İsra¥l, Batı
Şer¥a’dak¥ F¥l¥st¥nl¥lere yönel¥k pogromları
yoğunlaştırarak bu kararlara daha fazla öfkeyle karşılık
verd¥. F¥l¥st¥n Sağlık Bakanlığı’na göre, 7 Ek¥m 2023’ten
¥t¥baren Kasım ayı sonuna kadar en az 777 F¥l¥st¥nl¥
öldürüldü, b¥nlerces¥ yaralandı ve 11.700’den fazlası
tutuklandı. Durumu daha da kötüleşt¥ren b¥r gel¥şme,
Bezalel Smotr¥ch’¥n 11 Kasım’da yaptığı ve Batı Şer¥a’nın
tamamen ¥lhak ed¥lmes¥ çağrısında bulunduğu
açıklamaydı. Bu açıklama, Donald Trump’ın b¥r sonrak¥
ABD Başkanı olarak seç¥lmes¥nden kısa b¥r süre sonra
yapıldı. İlk başta İsra¥ll¥ l¥derler arasında umut
uyandıran bu gel¥şme, sonrasında Trump’ın İsra¥l ¥ç¥n
b¥r kurtarıcı olmayab¥leceğ¥ end¥şeler¥n¥ beraber¥nde
get¥rd¥. 21 Kasım’da UCM, Netanyahu ve Savunma
Bakanı Yoav Gallant ¥ç¥n tar¥h¥ b¥r tutuklama kararı
verd¥. Bu karar, dünyanın İsra¥l’¥n ¥şled¥ğ¥ b¥rçok suçtan
dolayı hesap vereb¥l¥r hale gelmes¥ gerekt¥ğ¥ne da¥r haf¥f
de olsa b¥r umut ışığı sundu. 2025 yılı, gerçekten de b¥r
dönüm noktası olab¥l¥r. Ancak bu durum henüz
kes¥nleşm¥ş değ¥l. F¥l¥st¥nl¥ler açısından, uluslararası
toplumun soykırımı durdurmadak¥ ve İsra¥l’¥
d¥zg¥nlemedek¥ başarısızlığına rağmen, onların d¥ren¥ş¥,
sumud (sebat) ¥lkes¥yle devam edecekt¥r. F¥l¥st¥n halkı,
özgürlükler¥ n¥hayet elde ed¥lene kadar mücadele
etmeye kararlı.
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Avrupa’nın Müslümanları:
Entegre Olsak da suçluyuz,

Olmasak da

Avrupa genel¥nde artan Müslüman karşıtı düşmanlıkla
¥lg¥l¥ haber yapmak, Avrupa’nın 25 m¥lyon Müslümanına
yönel¥k genellemelere defalarca tanık olmak anlamına
gel¥yor. Hep¥m¥z – ¥st¥snasız – çok d¥ndarız, aşırılık ve
terör¥zme kolayca kapılıyoruz, paralel toplumlar ¥ç¥nde
yaşıyoruz ve Müslüman kadınlar, özell¥kle başörtüsü
takanlar, fanat¥k ataerk¥l baskının kurbanları ya da yerl¥
beyaz Avrupalıları yer¥nden etmey¥ hedefleyen b¥r
hareket¥n neferler¥ olarak görülüyoruz. Avrupa
hükümetler¥ tekrar tekrar b¥ze entegre olmamızı
söylüyor: ¥çer¥ gel¥n, gölgelerden çıkın ve Avrupa’nın
güneşl¥ ana akımına katılın. Daha az “yabancı”, daha
fazla Avrupalı olmalı, “Avrupa değerler¥n¥” ben¥msemel¥
(bunların neler olduğu bel¥rs¥z, ama b¥ra ¥çmek ve
domuz et¥ yemek bunlar arasında g¥b¥ görünüyor),
eğ¥t¥m almalı ve ancak o zaman “ev sah¥b¥ toplumların” –
Macar¥stan Başbakanı V¥ktor Orbán’a göre tamamen
Hr¥st¥yan olan – s¥yas¥, ekonom¥k ve sosyal yaşamına
akt¥f olarak katılmalıyız. 
Durum kötüleş¥yor. 

YAZAR: SHADA ISLAM   ÇEVİRİ: YAVUZ ASLAN         KAYNAK: HTTPS://WWW.THEGUARDİAN.COM/

AB’n¥n Temel Haklar Ajansı, Avrupa genel¥nde
Müslüman karşıtı ırkçılığın c¥dd¥ şek¥lde arttığını
gösteren karamsar bulgular yayınladı. Avrupa’dak¥
Müslümanların neredeyse yarısı, d¥nler¥, ten renkler¥,
etn¥k veya göçmen kökenler¥ neden¥yle ayrımcılığa
maruz kalıyor. Son 14 aydır, bu ayrımcılığa İsra¥l-Gazze
savaşına bağlı toplumsal ger¥l¥mler de eklenm¥ş
durumda. 7 Ek¥m’de Hamas’ın saldırısından sonra
İsra¥l’¥n Gazze’de başlattığı, Uluslararası Af Örgütü’nün
artık soykırım olarak n¥telend¥rd¥ğ¥ saldırı ve bazı AB
hükümetler¥n¥n İsra¥l hükümet¥ne yönel¥k eleşt¥r¥ler¥
ant¥sem¥t¥zmle eş¥tleme ısrarı, Müslüman karşıtı ırkçılığı
daha da körükled¥. Hollanda’da Amsterdam’da Maccab¥
Tel Av¥v futbol taraftarlarıyla yerel halk arasında çıkan
ş¥ddet olaylarını araştırırken, geleneksel Avrupa
merkezl¥ anlatıda daha s¥ns¥ b¥r değ¥ş¥kl¥k fark ett¥m. Alt
met¥n, artık “¥y¥” ve “kötü” Müslümanlar arasında b¥r
ayrımın kalmadığını ¥fade ed¥yor. Ana akımın b¥r parçası
olan Müslümanlar b¥le, uyumsuz ve asosyal oldukları
¥dd¥a ed¥lenler kadar sorunlu görülüyor.
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Hollanda’dak¥ zeh¥rl¥ tartışmalar, Müslüman karşıtı
söylem¥n bu gel¥ş¥m¥n¥ gözler önüne ser¥yor. Aşırı sağcı
İslam karşıtı Hollandalı m¥lletvek¥l¥ Geert W¥lders,
Amsterdam’dak¥ ş¥ddet olaylarından “Faslıları” sorumlu
tuttu ve bu k¥ş¥ler¥n vatandaşlıklarının ¥ptal ed¥lmes¥ ve
sınır dışı ed¥lmes¥ gerekt¥ğ¥n¥ ¥dd¥a ett¥. Hollanda
Başbakanı D¥ck Schoof ¥se ant¥sem¥t¥zm¥ ortadan
kaldırmak ¥ç¥n “daha ¥y¥ entegrasyon, daha ¥y¥ çocuk
yet¥şt¥rme ve eğ¥t¥m” gerekt¥ğ¥n¥ söyled¥. Hükümet¥n
bazı üyeler¥n¥n ırkçı açıklamalar yaptığını ¥fade eden Fas
kökenl¥ Sosyal İşler Bakanı Nora Achahbar, bu sözler
üzer¥ne ¥st¥fa ett¥. Dört part¥l¥ koal¥syonun b¥r üyes¥ olan
merkez sağ Özgürlük ve Demokras¥ ¥ç¥n Halk Part¥s¥
(VVD), hükümete “göçmen kökenl¥ Hollandalıların
kültürel ve d¥n¥ norm ve değerler¥n¥” kayıt altına almayı
öneren b¥r mecl¥s önerges¥ sundu. Bu söz düellosu
arasında, Telegraaf gazetes¥n¥n kıdeml¥ yorumcusu
W¥erd Duk, Hollanda’dak¥ – ve genelde Avrupa’dak¥ –
Müslümanların “asıl sorununun” ant¥sem¥t¥zm ve Batı’ya
nefret duygularının “¥y¥ entegre olmuş, yüksek eğ¥t¥ml¥,
ün¥vers¥telerde çalışan veya köşe yazıları yazan”
Müslümanlarda b¥le kökleşm¥ş olması olduğunu öne
sürdü. Duk’un bu yorumları, Fas asıllı Hollandalı tar¥hç¥
Nad¥a Bouras tarafından sert b¥r şek¥lde eleşt¥r¥ld¥.
Bouras, b¥r röportajında bu tür “kötü n¥yetl¥” ¥fadeler¥n,
Müslümanları sürekl¥ “yabancı” olarak göstermeye
yönel¥k olduğunu söyled¥ ve ekled¥: “Bu, onları d¥s¥pl¥ne
etmek, küçük düşürmek ve – artık anlaşıldığı üzere –
¥sted¥kler¥n¥z¥ yapmadıkları takd¥rde vatandaşlıklarını
eller¥nden alarak cezalandırmak ¥ç¥n yapılmış b¥r şey.”
Avrupa Parlamentosu’nda Hollandalı sosyal¥st b¥r üye
olan Mohammed Chah¥m, bu tür söylemler¥n
Müslümanların başarılarını, roller¥n¥ ve etk¥ler¥n¥
baltalamanın b¥r yolu olduğunu ¥fade ed¥yor.
AB’n¥n Brüksel merkez¥nde, etk¥l¥ b¥r ¥let¥ş¥m uzmanı
bana Müslümanların kabul ed¥lmekte zorluk yaşadığını
söyled¥. “B¥r k¥ş¥n¥n d¥l¥ ne kadar ¥y¥ konuştuğu, hang¥
d¥plomaları aldığı, nasıl g¥y¥nd¥ğ¥ öneml¥ değ¥l; fırsatçı
b¥r pol¥t¥kacı mutlaka b¥r şey bulur ve bunu ‘Avrupa
değerler¥yle uyuşmayan etn¥k b¥r tuhaflık’ olarak ¥lan
eder.” Bütün bunlar zaten yeter¥nce moral bozucuyken,
Avrupa Müslümanları hakkındak¥ tartışma – ve sadece
aşırı sağcı pol¥t¥kacılar arasında değ¥l – daha da karanlık
b¥r hal aldı. Müslümanların kalıcı dışlanmışlar olduğu
suçlamaları, b¥r zamanlar Avrupa’nın Yahud¥ler¥
hakkında söylenenler¥n yen¥ b¥r vers¥yonu g¥b¥
görünüyor.
“Ş¥md¥, Avrupa’ya uymamakla suçlananlar
Müslümanlar, Avrupa’nın ‘ötek¥s¥’ hal¥ne gelenler onlar”
d¥yor Avusturyalı s¥yaset b¥l¥mc¥ Far¥d Hafez.
Almanya’da yaşayan ¥nsan hakları akt¥v¥st¥ Shaza
Alr¥haw¥ ¥se bana şunları söylüyor: “Artık b¥z Avrupa’nın
yen¥ Yahud¥ler¥ g¥b¥y¥z.”
Yen¥ b¥r yıl başlarken, kend¥me bu durumun da
geçeceğ¥n¥ söylüyorum. Avrupalılar çeş¥tl¥l¥kle yaşamaya
alışacak, aşırı sağ yen¥ b¥r takıntı bulacak ve Avrupalı
pol¥t¥kacılar d¥kkats¥zce ayrıştırıcı ve zeh¥rl¥
söylemler¥nden vazgeçecek.
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Ama sık sık umudumu kaybed¥yorum. Magdeburg’dak¥
son saldırı g¥b¥ b¥r terör olayı her yaşandığında, bu ger¥
tepme daha da kötüleş¥yor ve Müslüman kökenl¥
herkes¥n, ¥deoloj¥k terc¥hler¥ne bakılmaksızın, şüphel¥
olarak görülmes¥ ¥ç¥n kullanılmak ¥sten¥yor.
Y¥ne de ¥y¥ b¥r günde tavırların değ¥şeceğ¥ne ¥nanıyorum.
Daha fazla Müslüman ses¥n¥ yükseltt¥kçe, kar¥yerler¥nde
yükseld¥kçe ve Chah¥m’¥n ded¥ğ¥ g¥b¥, “temel haklarımızı
b¥ld¥ğ¥m¥z¥, yasaları anladığımızı ve başarılı
olduğumuzu” açıkça gösterd¥kçe, değ¥ş¥m¥n
gerçekleşeceğ¥n¥ düşünüyorum.
Bunun gerçekleşt¥ğ¥ gün, Avrupa Müslümanları n¥hayet
karmaşık çeş¥tl¥l¥kler¥ ¥ç¥nde b¥reyler ve vatandaşlar
olarak tanınab¥l¥r. Bas¥tleşt¥r¥lm¥ş kar¥katürlere ve
Oryantal¥st stereot¥plere ¥nd¥rgenmek yer¥ne, kend¥
haklarıyla var olab¥l¥rler. Belk¥ o zaman, entegre olsak da
olmasak da suçlu sayılmaktan kurtulab¥l¥r¥z.
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Rusya 2025’te çökecek
m¥?
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Put¥n’¥n Hükümet¥, 21. yüzyılın acımasız ve kötücül
dünyasında 19. yüzyılın l¥beral hükümet¥ olmaya mı
çalışıyor? Bu soruyu gündeme get¥r¥yorum çünkü Put¥n,
Ukrayna’dak¥ Rus topraklarında altı aydır “cent¥lmence”
b¥r şek¥lde savaşıyor. Ancak bu süre, Stal¥n’¥n Kızıl
Ordusu’nun İk¥nc¥ Dünya Savaşı’nda Alman
Wehrmacht’ını yenmek ¥ç¥n harcadığı zamandan daha
uzun. Hâlâ Ukrayna b¥rl¥kler¥n¥ küçük Donbas
bölges¥nden ya da Ukrayna’nın Rus Kursk’unu ¥şgal¥nden
tem¥zleyemed¥. Put¥n’¥n Rusya’nın b¥r daha kend¥
topraklarında savaşmayacağı yönündek¥ açıklamasını
hatırlayan var mı? 
Oysa şu anda Rusya, kend¥ topraklarında Alman
¥st¥lacılarının çıkarılmasından daha uzun süred¥r b¥r
savaş yürütüyor. Üstel¥k Put¥n ve Lavrov, Ukrayna’dak¥
çatışmayı karşılıklı b¥r güvenl¥k anlaşmasıyla sona
erd¥rmek ¥ç¥n Rus ordusuna değ¥l, Trump’a bel bağlamış
g¥b¥ görünüyor. Put¥n’¥n açıklamalarının h¥çb¥r¥,
Amer¥kan hegemonyasını sınırlandıran Rusya’yı
parçalamaya kararlı olan Wash¥ngton’un tutumunda b¥r
değ¥ş¥kl¥k yaratmadı. Put¥n’¥n Batı’ya karşı serg¥led¥ğ¥
süper s¥lah göster¥ler¥ de etk¥s¥z kaldı. 

M¥nsk Anlaşması ve Sur¥ye’y¥ batıran Astana Anlaşması
g¥b¥ faydasız “anlaşmalara” olan güven¥, Donbas’tak¥ Rus
ordusunun hareket¥n¥ kısıtlamasıyla b¥rleş¥nce,
Wash¥ngton, Put¥n’¥n savaşmayacağına ¥kna oldu.
Wash¥ngton, K¥ev’dek¥ darbeden sek¥z yıl sonra Put¥n’¥n
M¥nsk Anlaşması’nın kandırmacasına düşerek b¥r
sorunla yüzleşmekte bu kadar gec¥km¥ş olmasını
olağanüstü buluyor. Put¥n’¥n Sur¥ye’ye müdahales¥, ABD
Başkanı Obama’nın Sur¥ye’y¥ ¥şgal¥n¥ engelled¥kten
sonra, Put¥n’¥n tek proakt¥f adımı oldu. Ancak, Put¥n,
Sur¥ye’n¥n Rus hava savunma s¥stemler¥n¥ kullanarak
İsra¥l saldırılarını önlemes¥ne ¥z¥n vermed¥. 
Rus Hava Kuvvetler¥’n¥n Sur¥ye hava sahasına hâk¥m
olduğu süre boyunca, İsra¥l ve Wash¥ngton’un Sur¥ye
topraklarına ¥sted¥kler¥ g¥b¥ saldırmasına olanak tanıdı.
İnsan, Put¥n’¥n neden Sur¥ye’ye müdahale etme
zahmet¥ne g¥rd¥ğ¥n¥ sorguluyor. Sonuç olarak,
İsra¥l/Wash¥ngton ¥şgal¥ karşısında ger¥ çek¥lerek
savunduğu Sur¥ye’y¥ bu güçler¥n eller¥ne bıraktı. Put¥n,
sek¥z yıldan fazla b¥r süred¥r Rus Hava Kuvvetler¥’n¥n
Sur¥yel¥ler tarafından seç¥len b¥r hükümet¥ savunma
mücadeles¥n¥ b¥r çırpıda s¥ld¥.
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Ş¥md¥ İsra¥l’¥n Lübnan’ı ¥şgal etmes¥n¥n yolu açıldı.
H¥zbullah m¥l¥sler¥, hava kuvvetler¥nden ve ağır
s¥lahlardan yoksun durumda; bu nedenle İsra¥l
Ordusu’nun el¥nde utanç ver¥c¥ yen¥lg¥ler yaşama
olasılığı artık ortadan kalktı. İsra¥l Ordusu, ¥k¥ kez kadın
ve çocukları öldürmede gösterd¥ğ¥ “başarıyı” H¥zbullah
karşısında sürdüremey¥p canını kurtarmak ¥ç¥n kaçmıştı.
Ancak ş¥md¥ Put¥n sayes¥nde Sur¥ye artık yok ve
H¥zbullah’a loj¥st¥k destek sağlama ¥mkânı kalmadı.
İsra¥l, H¥zbullah’ın tüm l¥derler¥n¥ ve komutanlarını
su¥kastle ortadan kaldırıp ¥kmal yollarını keserken
H¥zbullah harekets¥z kaldı. Harekets¥zl¥k her zaman
yen¥lg¥ get¥r¥r; Put¥n’¥n harekets¥zl¥ğ¥ de Rusya’nın
yen¥lg¥s¥ne yol açıyor. Rusya’nın bu yen¥lg¥y¥ önlemek
¥ç¥n son çare olarak harekete geç¥l¥p geç¥lmeyeceğ¥
yakında bell¥ olacak. İran da artık ¥zole olmuş durumda
ve savaştan bu denl¥ kaçınan Put¥n’e ne kadar
güveneb¥leceğ¥n¥ sorguluyor. Ç¥nl¥ler ve BRICS ülkeler¥
de aynı soruyla karşı karşıya: Çatışma anında Rusya’ya
güven¥leb¥l¥r m¥? Ben¥m eleşt¥r¥ler¥m, Put¥n’¥n uzun
stratej¥k hatalar l¥stes¥n¥n sadece başlangıcı. Bazılarını
bu web s¥tes¥nde yazdım, ancak çoğuna değ¥nme
fırsatım olmadı. Örneğ¥n şu örneğ¥ düşünün: Rusya b¥r
federasyon, yan¥ Bab¥l Kules¥’ne benzeyen zayıf b¥r s¥yas¥
yapı ve Müslüman eyaletlere sah¥p. Put¥n’¥n Orta
Doğu’dak¥ pol¥t¥kaları Müslümanlardan z¥yade İsra¥l’¥
kayırmıştır. Yakın zamanda, belk¥ de İsra¥l’¥n
F¥l¥st¥n’dek¥ soykırımına tepk¥ olarak, Rus Müslümanlar
Rusya Federasyonu’nun Müslüman b¥r eyalet¥ndek¥
Yahud¥lere saldırdı. Orada neden Yahud¥ler¥n
bulunduğu anlaşılamadı. Put¥n hükümet¥, Rus
Müslümanları hemen tutukladı ve bu k¥ş¥ler 7 ¥la 8 yıl
hap¥s cezasına çarptırıldı. Ancak Put¥n, İsra¥l’¥n F¥l¥st¥n,
Lübnan ve Sur¥ye’ye yönel¥k ölümcül saldırıları
konusunda h¥çb¥r şey yapmadı.
Pek¥, Put¥n neden İsra¥l’¥n yanında yer alıyor da Rusya
Federasyonu’nun Müslüman vatandaşlarının yanında
yer almıyor? Put¥n hükümet¥n¥n, İsra¥l’¥n Müslümanlara
yönel¥k can¥ce muameles¥ne karşı çıktıkları ¥ç¥n kend¥
vatandaşlarına zulmetmes¥, Put¥n’¥n gerçekten m¥ll¥yetç¥
b¥r l¥der m¥ yoksa Wash¥ngton g¥b¥ b¥r başka İsra¥l
kuklası mı olduğu sorusunu gündeme get¥r¥yor.
Trump’ın hükümet¥ b¥le ez¥c¥ b¥r çoğunlukla S¥yon¥st.
Rusya’nın Müslüman eyaletler¥nden b¥r¥ çok eşl¥l¥ğe ¥z¥n
verd¥. Bu, Rus yasalarına aykırıdır. Burada Rusya
Federasyonu’nda yen¥ b¥r kırılma oluşuyor ve Rus
hükümet¥n¥n Müslüman vatandaşlarına karşı İsra¥l’¥n
tarafını tutmasıyla bu ç¥ft taraflı b¥r çatlağa dönüşüyor.
Müslüman l¥derler¥n bu kararlarını ger¥ çekmek zorunda
kalacaklarına h¥ç şüphe yok. Put¥n, Wash¥ngton’un yen¥
muhafazakarlarına olağanüstü b¥r hed¥ye sundu. Put¥n,
Wash¥ngton’un Rusya Federasyonu’nu bölme planlarına
yardım ed¥yor.
Şöyle b¥r bakalım: Put¥n’¥n görevde olduğu yıllar
boyunca Wash¥ngton, Rusya’nın Polonya, Romanya ve
Ukrayna sınırlarında füze üsler¥ kurdu. Esk¥den Rusya
dostu b¥r ülke olan Ukrayna, ş¥md¥ Wash¥ngton’un
Rusya’ya karşı savaşındak¥ müttef¥k¥ hal¥ne geld¥ ve bu 

durum hâlâ Rus Dış¥şler¥ Bakanlığı tarafından kabul
ed¥lm¥yor. Rusya’nın gerçekl¥kten kopuk d¥plomat¥k
yaklaşımı gözler önünde.
Hazırlıksız Put¥n, ne ABD/Gürc¥stan’ın Güney Osetya’yı
¥şgal¥ne ne Wash¥ngton’un Ukrayna’dak¥ Ma¥dan
Darbes¥’ne ne Donbas’a gerekl¥ Rus müdahales¥ne, ne de
Sur¥ye’n¥n savunmasına hazırdı. Oysa Sur¥ye, Rusya’nın
den¥z ve hava üsler¥ne ev sah¥pl¥ğ¥ yapan b¥r güç
projeks¥yon sahasıydı. Put¥n ne Ermen¥stan’dak¥
durumlara ne de Wash¥ngton’un Gürc¥stan’dak¥ devam
eden renkl¥ devr¥m çabalarına karşı hazırdı.
Düşmanlarına karşı değers¥z b¥r kâğıt anlaşmasından
başka b¥r şeye h¥çb¥r zaman hazır olmadı.
Put¥n, Wash¥ngton’un Rus hükümet¥ne yönel¥k
provokasyonlarının devam edeceğ¥n¥ ve sonunda
Put¥n’¥n yalnızca ¥k¥ seçenekle karşı karşıya kalacağını
garant¥ altına aldı: Tesl¥m olmak ya da savaşmak. Put¥n
tesl¥m olab¥l¥r, ancak Rus Genelkurmayı bu kararı onun
el¥nden alacak mı? Savaş, yalnızca Wash¥ngton’un
saldırganlığından değ¥l, Put¥n’¥n tepk¥s¥zl¥ğ¥ ve stratej¥k
kab¥l¥yets¥zl¥ğ¥nden de kaynaklanacaktır.
Rus generaller¥n görevden alınmaları ve ¥dd¥anamelerle
sarsılmaları gerçekten yolsuzlukla mücadele ¥ç¥n yapılan
hamleler m¥, yoksa CIA ve ABD Genelkurmay
Başkanları’nın ABD Başkanı John F. Kennedy’n¥n
Amer¥ka’yı Sovyetler B¥rl¥ğ¥’ne sattığını düşündüğü g¥b¥,
bazı Rus vatanseverler¥n Put¥n’¥n Rusya’yı Wash¥ngton’a
sattığına ¥nandıkları ¥ç¥n yapılan hamleler m¥? Bu
sorunun yanıtı hâlâ bel¥rs¥z.
Put¥n’¥n sert adımlar atmaktak¥ yeters¥zl¥ğ¥, dünyayı
nükleer savaşa sürüklüyor. Put¥n’¥n yen¥ s¥lahları,
savaşın nükleer olmayacağı g¥b¥ b¥r yanılsama
yaratmasına olanak sağlıyor, ancak savaş nükleer
olacak, çünkü bu yen¥ süper s¥laha yalnızca Put¥n sah¥p.
Put¥n ve Lavrov’un savaş konusundak¥ uyarıları her
zaman kend¥ çel¥şk¥ler¥yle baltalanıyor. Bu nedenle,
Rusya’nın uyarıları h¥çb¥r ağırlık taşımıyor.
Barış ¥ç¥n Trump’a güvenemey¥z. Trump, büyük ölçüde
S¥yon¥st b¥r hükümet atadı. Sur¥ye’y¥ kaybeden Rusya
artık savunmaya geçm¥ş durumda. Amer¥ka’yı yen¥den
büyük yapmanın b¥r parçası, Put¥n’¥n meydan okumasını
sürdüremed¥ğ¥ noktada Wash¥ngton’un hegemonyasını
yen¥den tes¥s etmekten geç¥yor. Bu, Trump’ın Put¥n’¥n
bel¥rtt¥ğ¥ şartlar temel¥nde Ukrayna sorununu çözmey¥
kabul etmes¥n¥n gerçekç¥ olmadığını göster¥yor.
Trump, Put¥n’¥n makul şartlarını kabul ederse, medya
Trump’ı Put¥n’¥n saldırganlığını onun şartlarına göre
çözmüş b¥r “Put¥n ajanı” olarak ¥lan ederek destekç¥ler¥
arasında ¥t¥barsızlaştıracaktır. Trump, “Ukrayna’yı
kaybeden Başkan” olarak anılacaktır.
Rus Genelkurmayı’nın, Put¥n’¥n b¥r savaş l¥der¥ olarak
becer¥ks¥zl¥ğ¥ne daha ne kadar tahammül edeceğ¥n¥
göreceğ¥z.

Kaynak:
https://www.paulcra¥groberts.org/2024/12/26/w¥ll-russ¥a-
collapse-¥n-2025/
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ASHAB-I SUFFE’NİN DİPLOMASI

İl¥m öğrenmen¥n gayes¥ ned¥r? B¥r ¥nsan neden ömrünün
15-20 yılını b¥r dersl¥kte veya b¥r hocanın d¥z¥n¥n d¥b¥nde
geç¥r¥r? Bu sorulara b¥rçok cevap ver¥leb¥l¥r. Ama
ver¥lecek cevapların heps¥ ¥k¥ ana neden¥n temeller¥n¥
oluşturur. Bu ¥k¥ ana sebepten b¥r¥nc¥s¥ rızık tem¥n
etmek, d¥ğer¥ de bell¥ b¥r alana duyulan ¥lg¥ ve meraktır.
İnsanların b¥r kısmı bunlardan yalnızca b¥r¥yle mot¥ve
olurken her ¥k¥ gerekçeyle mot¥ve olanlar da mevcuttur.
Pek¥ ama tahs¥l ed¥len ¥l¥mle rızık elde etme umudu
yoksa ve o ¥lme herhang¥ b¥r merak da duymuyorsanız
neden o ¥lm¥ okumaya devam eders¥n¥z? İşte yüzb¥nlerce
genc¥m¥z¥n çözülmes¥ gereken b¥r problem¥. 
Hz. Peygamber’¥n b¥rçok had¥s¥ ve Kur’an’ın b¥rçok ayet¥
Müslümanları ¥l¥m öğrenmeye teşv¥k etm¥ş, toplumu
cehaletten ve onun zararlarından korumaya çalışmıştır.
Müslümanlar da tar¥h boyunca Hz. Peygamber’¥n
uyarılarını d¥kkate alarak cam¥ merkezl¥ tedr¥satı asla
bırakmamışlardır. Allah’a şükürler olsun k¥ İslâm
tar¥h¥nde yaşanan b¥rçok bad¥reye rağmen İslâm¥ ¥l¥mler
sahasında kaleme alınan eserler ve serded¥len f¥k¥rler¥n
büyük b¥r kısmı günümüze kadar sapasağlam
geleb¥lm¥şt¥r. Bu başarı, Hz. Peygamber dönem¥nde
temel¥ atılan sağlam b¥r ¥lm¥ faal¥yetler s¥ls¥s¥les¥n¥n
net¥ces¥d¥r. 

Hz. Peygamber’¥n Med¥ne’ye yerleşt¥kten sonra kısa
sürede ¥nşa ett¥ğ¥ mesc¥d esas olarak Müslümanların hep
b¥rl¥kte ¥badetler¥n¥ eda etmeler¥ ¥ç¥n ¥nşa ed¥lm¥şse de o
dönem¥n şartları gereğ¥ toplumun ¥ht¥yaç duyduğu
b¥rkaç vaz¥fey¥ daha deruhte etmekteyd¥. Bunlardan b¥r¥
de yoksulluklarından dolayı mesc¥tte yatıp kalkan bazı
muhac¥rler¥n ¥l¥m öğrenmeler¥yd¥. Ashâb-ı Suffe den¥len
bu gençler Hz. Peygamber’¥n tay¥n ett¥ğ¥ bazı
öğretmenler tarafından ver¥len derslerle Kur’an
öğren¥yor, ayetler¥n nüzul sebepler¥n¥ b¥rb¥rler¥ne
öğret¥yor ve had¥s tedr¥s¥nde bulunuyorlardı. 
Bu okuldan b¥rçok âl¥m sahâbî yet¥şm¥ş ve
Müslümanlara ışık tutmuşlardır. Ashâb-ı Suffe’den olan
sahâbîler¥n bu ¥l¥mler¥ tahs¥l etmeler¥ net¥ces¥nde
umdukları b¥r dünyalık yoktu. 
Tamamen manevî b¥r mot¥vasyon kaynağı ¥le hareket
ed¥yorlardı. Hatta Recî’ ve B¥’r¥maûne fac¥alarında
olduğu g¥b¥ herhang¥ b¥r madd¥ karşılığı olmaksızın son
derece tehl¥kel¥ bazı vaz¥feler¥ üstlend¥kler¥ ve bu uğurda
canlarını feda ett¥kler¥ de görülmekteyd¥. 
Y¥ne de bu zorluklar Ashâb-ı Suffe’ye olan ¥lg¥y¥
azaltmıyor b¥lak¥s burada ¥l¥m tahs¥l edenler¥n sayısı her
sene artıyordu.
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Gelel¥m günümüze…Bugün Türk¥ye’de ¥nsanların
ün¥vers¥te eğ¥t¥m¥ne olan alakası, bu yönde gençler¥n
¥stekl¥ olması arzulanan sev¥yen¥n oldukça üzer¥nded¥r.
Bu cümle ¥le başlayan b¥r paragrafın oldukça olumlu b¥r
çıkarımlarla devam etmes¥ gerek¥r. Ancak ne yazık k¥
gençler¥n ün¥vers¥teye yerleşmeye duydukları ¥lg¥n¥n
b¥l¥msel faal¥yetlere de duyulan ¥lg¥ye de yansıdığını
söylemek mümkün değ¥ld¥r. Bu durumun b¥rçok neden¥
olab¥l¥r. Ben burada kend¥ tanıklık ve tecrübeler¥mden
ed¥nd¥ğ¥m ¥zlen¥mler¥ aktaracağım. Elbette başka hoca
ve öğrenc¥ler¥m¥z bunlara ben¥m gözden kaçırdığım veya
şah¥t olmadığım başka maddeler de ¥lave edeceklerd¥r.
Öncel¥kle asla atanamayacağını düşündüğü b¥r bölüme
yerleşen öğrenc¥ler¥n ¥lm¥ b¥r çaba ¥ç¥ne g¥rmes¥n¥
beklemek ne yazık k¥ çoğu kez gerçekç¥ b¥r beklent¥
olmamaktadır. Eğer öğrenc¥n¥n tahs¥l ett¥ğ¥ ¥lme özel b¥r
merakı ya da yükled¥ğ¥ özel b¥r anlam yoksa kısa b¥r süre
¥ç¥nde geleceğ¥ne da¥r taşıdığı kaygılar neden¥yle
mot¥vasyonu zayıflamakta hatta g¥rd¥ğ¥ dersler ve verd¥ğ¥
sınavlar b¥r angaryaya dönüşmekted¥r. Angarya olarak
görülen b¥r ¥l¥m tahs¥l¥n¥n de faydalarının çok az olacağı
ve beklenen ver¥m¥n sağlanamayacağı ortadadır. Oysa
İslâm tar¥h¥nde ¥l¥m talebeler¥n¥n ¥lk örnekler¥ne
bakıldığında ¥lme olan ¥şt¥yakları ve yaptıkları ¥şe
duydukları saygının onları bütün dünyayı aydınlatacak
b¥r meden¥yet¥ ¥nşa edecek ¥nsanlara dönüştürdüğünü
görmektey¥z.
Başlanan b¥r ¥ş¥n sürdürülmes¥, kal¥tel¥ olması ve kemale
erd¥r¥lmes¥ tamamen mot¥vasyonla alakalıdır. Ded¥ğ¥m¥z
g¥b¥ öğrenc¥, okuduğu alanın geleceğ¥ne yapacağı madd¥
katkıyı düşünerek pekâlâ mot¥ve olab¥l¥r. Günümüz
Türk¥ye’s¥nde bu mot¥vasyon özell¥kle sağlık ve fen
b¥l¥mler¥ alanında oldukça güçlü b¥r şek¥lde kend¥n¥ bell¥
etmekted¥r. Örneğ¥n b¥r tıp bölümünde ya da gelecek
kaygısı olmayan güncel tab¥rle “garant¥l¥” b¥r bölümde
okuyan öğrenc¥ler¥n taşıdığı özgüven¥ onlarla yaptığınız
kısa b¥r konuşmada b¥le fark etmen¥z mümkündür.
Böyle öğrenc¥ler¥n z¥h¥nsel olarak da rahat olduğunu ve
meslekler¥ne katkıda bulunma potans¥yeller¥n¥n yüksek
olduğunu söyleneb¥l¥r. Hele bu madd¥ mot¥vasyon,
ülkem¥z ve ümmet ¥ç¥n beslenecek duygularla beslen¥rse
geleceğ¥m¥z ¥ç¥n ¥deal b¥r ¥l¥m adamı yahut mühend¥s¥n
yet¥şmes¥n¥n ¥lk adımları sağlam b¥r şek¥lde atılmış olur.
Sosyal b¥l¥mlerde ¥se günümüz ¥ç¥n konuşacak olursak
öğrenc¥ler¥n gözünde b¥r pırıltı görmekten uzağız. Z¥ra
son yıllarda artan mezun sayıları öğrenc¥ler¥n ¥st¥hdam
konusunda üm¥ts¥zl¥ğe düşmeler¥ne yol açmaktadır. B¥r
yandan gelecekle ¥lg¥l¥ en temel ¥nsan¥ ¥steklerle ¥lg¥l¥
hayaller kurarken, d¥ğer yandan bunların nasıl
sağlanacağına yönel¥k karamsarlık ve end¥şeler, bu
öğrenc¥ler¥n okudukları alana odaklanmalarının önünde
c¥dd¥ b¥r engel oluşturmaktadır. Bu anlamda sosyal
b¥l¥mler alanında okuyanların, meslek garant¥l¥
branşlarda okuyan öğrenc¥ler kadar z¥hn¥ b¥r rahatlığa
sah¥p olmadıklarını söyleyeb¥l¥r¥z. Ne yazık k¥ huzurlu
olmayan ve dolayısıyla b¥l¥msel problemlere
odaklanamayan b¥r z¥h¥nden yüksek meden¥yet
sev¥yes¥nde eserler ortaya koyması da beklenmemel¥d¥r.

Mot¥vasyon düşüklüğünün b¥r d¥ğer neden¥ de hazır
bulunuşluk sev¥yeler¥n¥n arzulanan n¥tel¥kte olmayışıdır.
Özell¥kle son yıllarda artırılan ün¥vers¥te
kontenjanlarından dolayı taban puanları düşük b¥rçok
genc¥m¥z¥n ün¥vers¥telerde karşılaştıkları derslerde
başarılı olamayışları bundandır. Başaramadıkları her
dersten sonra özgüvenler¥ daha da azalmakta ve b¥r
sonrak¥ basamaktak¥ derse daha da yılmış olarak
g¥rmekted¥rler. Üstel¥k aradan geçen ¥k¥ üç yılın sonunda
b¥rçok öğrenc¥ haklı olarak vazgeçmen¥n geç¥rd¥ğ¥
yılların kaybı anlamına geleceğ¥n¥ düşünerek,
hoşlanmasa da bu çabayı sürdürmek zorunda
kalmaktadır. Pek¥ öğrenc¥ler¥n yaşadıkları bu ps¥koloj¥k
ger¥l¥mler¥n ve gelecek kaygısının b¥r çözümü var mı?
Doğrusu bu problem¥n kend¥s¥ çok yönlü ve çetref¥ll¥ b¥r
mesele olduğu g¥b¥ çözümü de o kadar çetref¥ll¥d¥r. İş¥n
s¥yas¥, ekonom¥k, toplumsal b¥rçok yönü bulunmaktadır.
Ama kanaat¥m¥zce atılacak b¥rkaç adımla bunların b¥r
kısmı hal yoluna konulab¥l¥r. Öncel¥kle ün¥vers¥te
okuyan öğrenc¥ler¥n gelecek kaygılarını yatıştırmak ¥ç¥n
Türk¥ye’n¥n ¥ht¥yaç duyduğu kadar kontenjan ayırmakla
¥şe başlamak gerekt¥ğ¥ kanaat¥ndey¥m. Böylece yıllar
¥ç¥nde ün¥vers¥te okuma hakkı kazanan b¥r b¥rey¥n
¥st¥hdamla ¥lg¥l¥ b¥r problem¥n¥n olmadığı b¥r vasata
ulaşılmış olur. İk¥nc¥ olarak ün¥vers¥te sınavlarının b¥raz
daha özelleşt¥r¥lmes¥ ve ¥st¥snasız her bölüm ¥ç¥n baraj
puanlarının get¥r¥lmes¥ yer¥nde olacaktır. Böylece
başarıp başaramayacağını öğrenc¥ ün¥vers¥teye kayıt
yapıp yıllarını harcadıktan sonra değ¥l henüz
ün¥vers¥teye kayıt yaptırmadan önce deney¥mleme
fırsatı bulacaktır. Söz gel¥m¥ İlah¥yat alanı ¥ç¥n ün¥vers¥te
g¥r¥ş sınavına Arapça ve Temel İslam B¥l¥mler¥, Tıp alanı
¥ç¥n Sağlık b¥l¥mler¥ ve mühend¥sl¥kler ¥ç¥nde benzer¥
şek¥lde sorular ün¥vers¥te g¥r¥ş sınavına dah¥l ed¥leb¥l¥r.
Bu soruların öğrenc¥ler¥n okumak ¥sted¥kler¥ alanlar ¥ç¥n
özelleşt¥r¥lerek hazır bulunuşluk sev¥yeler¥n¥n
yükselt¥lmes¥ sağlanab¥l¥r.
Bu ¥k¥ adımın atılması hal¥nde Türk¥ye’n¥n gençler¥nden
azam¥ ¥st¥fade etmes¥n¥n yolu da açılmış olacaktır. Hem
sanay¥ ve t¥caret alanında ¥ht¥yaç duyulan genç ve
g¥r¥ş¥mc¥ b¥r nüfusun atıl b¥r şek¥lde yıllar geç¥rmes¥n¥n
önüne geç¥lm¥ş olacak, hem de ün¥vers¥teler¥n b¥l¥m
üreten merkezler olarak çok daha efekt¥f çalışması
sağlanmış olacaktır. Unutulmamalıdır k¥ çağımız
d¥ploma çağı değ¥l b¥lg¥ çağıdır. Bunu ne kadar erken
fark edersek dört b¥r yanı ateşle çevr¥lm¥ş
memleket¥m¥z¥ geleceğe o kadar ¥y¥ hazırlamış olacağız.
Z¥ra bu ülken¥n geleceğ¥n¥ Ashab-ı Suffe’n¥n ¥lme
¥şt¥yaklı, atılgan ve manev¥ mot¥vasyonu yüksek gençler¥
¥nşa edecekt¥r.
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Suriye’nin yeni yönetimi ve başta Türkiye olmak üzere dostlarının önünde yeni ve önemli bir fırsat duruyor: Suriye’nin
yeniden inşa sürecini, veriye dayalı, kanıta dayalı, karar destek sistemleriyle güçlendirilmiş ve baştan sona izleme, analiz ve
değerlendirmeye olanak tanıyan bir modelle yönetmek. Bu sayede, sığınmacı sürecinin yönetiminde yaşanan sorunlar
tekrar yaşanmayacak ve zaten kısıtlı olan kaynaklar daha etkin kullanılabilecektir.

SURİYE’NİN İNŞASINDA
TÜRKİYE’NİN ROLÜ

YUSUF ASLAN
www.kr¥t¥kbak¥s.com

İht¥yaçlar büyük, ¥nşa sürec¥ zorlu
ve kaynaklar oldukça kısıtlı. Pek¥,
Sur¥ye nasıl yen¥den ayağa kalkacak?
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Öncel¥kle, Sur¥ye devr¥m¥ sonrasında yen¥ yönet¥m¥n, 13
yıllık yıkıcı savaş rağmen devlet kurumlarını, elde ne
kaldıysa, korumaya alması ve kamu h¥zmetler¥nde
devamlılığın esas olduğunu açıklaması oldukça olumlu
b¥r adımdır. Her şey¥ sıfırdan yen¥den kurmanın
zorluklarını düşününce, mevcut yapıların üzer¥ne yen¥y¥
¥nşa etmeye başlamak büyük b¥r avantaj sağlayacaktır.
Ancak mevcut olanın tek başına yeters¥z kalacağı da
açıktır. 1.Dünya Savaşı sonrasında ABD, Avrupa’nın
(daha sonra Türk¥ye ve Japonya da dâh¥l ed¥lm¥şt¥r)
yen¥den ¥nşası ¥ç¥n Marshall Planı’nı devreye sokmuştur.
İlk etapta 13 m¥lyar dolarlık b¥r yardım fonu
oluşturulmuştur. Ancak ABD, bu büyük yardım planını
Avrupa’nın savaş sonrasında elde kalan mevcut
kapas¥tes¥ ¥le kullanmak yer¥ne, ger¥ye kalan kapas¥tey¥
de kullanacak yen¥ b¥r uygulama model¥ ortaya
koymuştur. Bugün Türk¥ye ¥le b¥rl¥kte 38 ülken¥n üyes¥
olduğu Ekonom¥k Kalkınma ve İşb¥rl¥ğ¥ Örgütü’nün
(Organ¥zat¥on for Econom¥c Cooperat¥on and
Development – OECD) atası olan Avrupa Ekonom¥k
İşb¥rl¥ğ¥ Örgütü (Organ¥zat¥on for European Econom¥c
Cooperat¥on – OEEC), 1948’de ABD’n¥n bu planını
uygulamak üzere kurulmuş, başarılı olunması
net¥ces¥nde 1960 yılında OECD’ye dönüştürülerek kalıcı
b¥r satüye get¥r¥lm¥şt¥r. Günümüzde OECD, uluslararası
kalkınma alanında ver¥ setler¥, pol¥t¥ka anal¥zler¥ ve
uluslararası bağlayıcı standartlar üreterek akt¥f b¥r
şek¥lde faal¥yet göstermeye devam etmekted¥rkted¥r.
OEEC’n¥n başarısının temel¥nde yatan ve OECD’y¥
günümüzde b¥le uluslararası alanda muteber kılan en
öneml¥ unsurlardan b¥r¥, süreçler¥ yönetmek ve ¥zlemek
¥ç¥n baştan ¥t¥baren oluşturulan kapsamlı ver¥ setler¥
olmuştur. Üstel¥k bu ver¥ altyapısı, o dönem¥n sınırlı
teknoloj¥k ¥mkânlarıyla gel¥şt¥r¥lm¥şt¥r. 2011 yılında
Sur¥ye’de patlak veren olaylar ve Esad rej¥m¥n¥n
zulümler¥ net¥ces¥nde m¥lyonlarca ¥nsan, başta Türk¥ye
olmak üzere çeş¥tl¥ ülkelere sığınmak zorunda kaldı.
Sayıları 10 m¥lyonu aşan bu sığınmacı k¥tles¥n¥n
¥ht¥yaçlarını karşılamak ve ¥nsana yaraşır b¥r hayat
sürmeler¥ne ¥mkan tanımak ¥ç¥n yürütülen faal¥yetlerde
karşılaşılaşılan büyük sorunlardan b¥r¥ ver¥ eks¥kl¥ oldu. 

Bu eks¥kl¥ğ¥ g¥dermek ¥ç¥n yapılan onca çalışma ve
kullanılan onca kaynağa rağmen, ver¥ eks¥kl¥ğ¥ 13 yıl
sonra dah¥ tam anlamıyla g¥der¥leb¥lm¥ş değ¥l.
Ş¥md¥, Sur¥ye’n¥n yen¥ yönet¥m¥ ve başta Türk¥ye olmak
üzere dostlarının önünde yen¥ ve öneml¥ b¥r fırsat
duruyor: Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşa sürec¥n¥, ver¥ye dayalı,
kanıta dayalı, karar destek s¥stemler¥yle güçlend¥r¥lm¥ş
ve baştan sona ¥zleme, anal¥z ve değerlend¥rmeye olanak
tanıyan b¥r modelle yönetmek. Bu sayede, sığınmacı
sürec¥n¥n yönet¥m¥nde yaşanan sorunlar tekrar
yaşanmayacak ve zaten kısıtlı olan kaynaklar daha etk¥n
kullanılab¥lecekt¥r. Elbette Sur¥ye genel¥nde güvenl¥ b¥r
ortamın oluşturulması ve yen¥ yönet¥m model¥ne geç¥ş
sürec¥n¥n bel¥rl¥ b¥r takv¥m çerçeves¥nde tamamlanması
öncel¥kl¥ hedeflerd¥r. Ancak bu süreçle paralel olarak ve
gel¥şm¥ş teknoloj¥k ¥mkânlardan da yararlanılarak
kurulacak b¥r ver¥ altyapısı, hem güvenl¥k hem de yen¥
s¥steme geç¥ş sürec¥n¥ olumlu yönde destekleyecekt¥r.
Güçlü b¥r ver¥ altyapısının kurulması, Sur¥ye’n¥n hayatın
tüm alanlarını kapsayan ¥ht¥yaçlarının karşılanması ¥ç¥n
gerekl¥ kaynakların sağlanmasında da kr¥t¥k b¥r rol
oynayacaktır. Türk¥ye, son yıllarda ver¥ altyapısını
gel¥şt¥rmek ¥ç¥n yaptığı yatırımlar ve ortaya koyduğu
uygulama modeller¥yle dünyaya örnek olan ¥şler
yapmıştır. Türk¥ye’n¥n e-devlet, UYAP, GöçNet,
elektron¥k verg¥ s¥stemler¥, d¥j¥tal bankacılık ve sosyal
yardım s¥stemler¥ g¥b¥ uygulamalarda kazandığı tecrübe
ve kapas¥ten¥n, kurulacak b¥r mekan¥zmayla Sur¥ye’ye
aktarılmasının önünde h¥çb¥r engel bulunmamaktadır.
D¥ğer taraftan, uluslararası f¥nansman kuruluşları,
öngörüleb¥l¥rl¥k, şeffaflık, hesap vereb¥l¥rl¥k, uygulama
ve ger¥ ödeme kapas¥tes¥ g¥b¥ kr¥terlere göre f¥nansman
kararlarını öncel¥klend¥rmekted¥r. Sur¥ye’n¥n yen¥
yönet¥m¥n¥n Türk¥ye ve Katar g¥b¥ dostlarının desteğ¥yle
yapacağı uygulama hem ¥ht¥yaç duyulan ver¥ altyapısının
gel¥şt¥r¥lmes¥ne öncülük edecek hem de donör ve
kred¥törler ¥ç¥n öngörüleb¥l¥rl¥ğ¥ artırarak daha fazla
kaynağın çek¥lmes¥ne ¥mkan sağlayacaktır.
Umulur k¥ Türk¥ye, Sur¥ye’n¥n kuzey¥ndek¥ terör
tehd¥d¥ne haklı olarak odaklanırken, d¥ğer cephelerdek¥
fırsat ve ¥mkânları göz ardı etmeden zamanında
poz¥syon alır ve kardeş Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşasında
gerekt¥ğ¥ g¥b¥ yer¥n¥ alır.
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Zamanın Toplumsal B¥r
Güç Olarak Ortaya Çıkışı
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1336 yılında M¥lano, Avrupa’nın en zeng¥n ve en öneml¥
şeh¥rler¥nden b¥r¥ olma yolunda hızla ¥lerl¥yordu. 13.
yüzyılın sonlarından ¥t¥baren, daha sonra M¥lano
Dükalığı’nı kuracak olan güçlü b¥r hanedan tarafından
yönet¥ld¥. Bu devlet, yüzyıllar sonra Napolyon’un
orduları Avrupa’yı kasıp kavurana kadar varlığını
korudu. 
Aynı yıl, M¥lano, toplumsal ve teknoloj¥k b¥r merkez
olarak yüksel¥ş¥n¥ sağlamlaştırdı ve “kamusal b¥r
ortamda kullanılan ¥lk belgelenm¥ş saat çanını” tanıttı.
M¥lano’nun bu görkeml¥ saat¥ uluslararası b¥r sansasyon
yarattı ve “Avrupa’dak¥ ¥lk gerçek otomat olarak”
tanımlandı. Ayrıca k¥l¥tleme çarkı, b¥lg¥sayarın öncüsü
olarak kabul ed¥ld¥. 
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Saat¥n çanlarının her saat başı çalması modern dünyanın
haberc¥s¥yd¥; bugün b¥ld¥ğ¥m¥z ve zamanın gücüyle
kuşatılmış b¥r dünya. Bu yen¥ düzen, h¥çb¥r şey¥n onun
sınırları dışında kalamayacağı b¥r gerçekl¥k sundu. Bu
yen¥l¥k büyüley¥c¥ ve zamanının en ¥ler¥ teknoloj¥k
atılımıydı. Ondan önce zaman, sab¥t ve doğrusal b¥r
kavram olarak değ¥l, günlük yaşamın görevler¥n¥ ¥ç¥ne
yerleşt¥rd¥ğ¥m¥z standart b¥r düzenek olarak
düşünülmüyordu. 
Aks¥ne, günlük yaşamın görevler¥ b¥r nev¥ saat¥n
kend¥s¥yd¥; zamanı bel¥rl¥yor ve şek¥llend¥r¥yordu,
bunun ters¥ değ¥l. Hak¥m olan zaman anlayışı, doğadak¥
kalıplar tarafından bel¥rlenen, katı ve değ¥şmez olmayan
görecel¥ b¥r şeyd¥.
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Ancak zaman, yen¥ b¥r b¥ç¥m ve toplumsal enerj¥
kazandı. Erken modern dönemden ¥t¥baren, “zaman” en
sık kullanılan kel¥melerden b¥r¥ hal¥ne geld¥, toplumsal
düzen ve hayal gücümüz üzer¥ndek¥ etk¥s¥n¥ g¥derek
güçlend¥rd¥. Bu yen¥ tür zaman, toplumsal normlar ve
kurumlar aracılığıyla üret¥lmes¥ gereken yapay b¥r
düzenlemeyd¥. Ne doğal ne de zorunluydu; aks¥ne,
karmaşık madd¥ gerçekl¥klerden ve yükselen b¥r egemen
sınıfın çıkarlarından doğmuş b¥r gel¥şmeyd¥.
Orta çağın son dönem¥ ve erken Rönesans’tak¥ bu
gel¥şmelerden sonra, zaman ya ¥cat ed¥lm¥ş ya da en
azından toplumsal olarak yen¥den şek¥llend¥r¥lm¥şt¥r.
Ancak bu süreç, zamanın toplumsal ve ekonom¥k hayata
nüfuzunu der¥nleşt¥ren b¥r d¥z¥ ¥nce ayar ¥le devam etm¥ş
ve günümüze kadar gelm¥şt¥r. Bugün, zamanın somut b¥r
toplumsal kontrol ve tahakküm aracına dönüşmes¥
neredeyse tamamlanmış görünmekted¥r.
Zamanı ölçmek ¥ç¥n kullanılan aletler¥n g¥derek daha
hassas hale gelmes¥ ve ölçüm b¥r¥mler¥n¥n daha küçük ve
kes¥n hale gelmes¥, zamanla ¥lg¥l¥ modern b¥r anlayış ve
¥l¥şk¥ yaratmıştır. Zaman, gücünü büyütmeye devam
etm¥ş, üret¥m¥n daha küçük ve bağımsız adımlara
bölünmes¥, zamanın ¥cadı ve gel¥ş¥m¥yle paralel
¥lerlem¥şt¥r. Ancak bu yalnızca üret¥m modeller¥n¥
yen¥den şek¥llend¥rmekle kalmamış, ¥nsan öznes¥n¥ ve
onun kend¥l¥k algısını, f¥z¥ksel ve toplumsal çevres¥ne
¥l¥şk¥n kavrayışını da dönüştürmüştür. Bundan böyle
b¥rey, kend¥n¥ her zaman zamanın ¥ç¥nde olarak
anlamaya başlayacak; amaçlarını ve mantığını ona
uyarlayacak, kararlarını onun ölçütler¥ne göre
gerekçelend¥recekt¥r. Daha sonra, sanay¥ çağının
toplumsal ¥l¥şk¥ler¥ ve kalıplarıyla b¥rl¥kte, zaman b¥r
ölçüt, b¥r zorba ve b¥r d¥s¥pl¥n aracı olarak yen¥den
kavramsallaştırılacaktır. Sonsuz fedakarlıkların borçlu
olduğu yen¥ b¥r tanrıya dönüşecekt¥r. Artık uyanık
olunan her dak¥ka, ver¥ml¥l¥k ve üretkenl¥ğ¥n doymak
b¥lmeyen tanrılarını memnun etmek ¥ç¥n
doldurulmalıdır—her faal¥yet ve bu faal¥yet¥n
tamamlanması ¥ç¥n gereken her dak¥ka planlanmalı ve
opt¥m¥ze ed¥lmel¥d¥r. “Zaman algısının büyümes¥—
zamanın kabulü—g¥derek daha somut hale gelen b¥r
dünyaya uyum sağlama sürec¥d¥r.” Bu süreçte, tar¥hsel
olarak koşullara bağlı, son derece raf¥ne b¥r yen¥
mutlak¥yet¥n öznes¥ hal¥ne geld¥k. İnsan, özel yaşamında
kend¥n¥ herhang¥ b¥r şek¥lde ¥fade edeb¥l¥r ya da ¥sted¥ğ¥
yaşam tarzını ben¥mseyeb¥l¥r—ancak yalnızca zaman
üzer¥nde anlamlı b¥r kontrol sağlayamayacağı ölçüde.
Zamanın kaçınılmazlığı onu “tahakkümün n¥ha¥ model¥”
hal¥ne get¥r¥r; b¥z¥ sürekl¥, b¥rleş¥k ve akışkan b¥r
deney¥m gerçekl¥ğ¥nden yapay olarak kopararak her şey¥
parçalara ayırır ve dağıtır.
Zamanı g¥derek daha küçük b¥r¥mlere bölerek, ¥nsan
yaşamını ve deney¥m¥n¥ de parçalayarak, ¥nsan
yaşamının temel yönler¥ arasında soyut ve gereks¥z
ayrımlar yaratıyoruz. B¥r zamanlar anlamsız ve esasen
b¥l¥nemez olan zaman, artık kaçınılmaz b¥r toplumsal
yapı ve s¥stem hal¥ne gelm¥şt¥r; “kör otor¥ten¥n b¥zzat
kend¥s¥n¥ yansıtan” b¥r gerçekl¥kt¥r.

Kap¥tal¥zm altında zamanla olan yaşam boyu
¥l¥şk¥ler¥m¥z duygusal olarak yoğun ve yorucudur. Akıllı
telefon çağında zaman, üzer¥m¥ze artan b¥r enerj¥ ve
ısrarla baskı yapar. Takv¥mler¥m¥z ve d¥ğer “üretkenl¥k”
uygulamalarımız sürekl¥ b¥r hatırlatma ve uyarı yağmuru
sağlar. Zaman her an oradadır ve hızla tükenmekted¥r;
kum saat¥n¥n tabanında b¥r¥ken kum taneler¥ g¥b¥. Hız,
kes¥nl¥k ve ver¥ml¥l¥ğe büyük değer ver¥len günümüz
kültüründe, her b¥r kum tanes¥n¥ ¥nceleme dürtüsü
ortaya çıkar. Bu zaman b¥r¥m¥ doğru b¥r şek¥lde m¥
harcandı?
Artık kullanıcıların kalp atış hızını, uyku düzenler¥n¥ ve
kal¥tes¥n¥, egzers¥z alışkanlıklarını ölçen g¥y¥leb¥l¥r
c¥hazlarımız var. Mesaj açık: Ver¥ler¥ ¥nceley¥n ve s¥stem¥
opt¥m¥ze ed¥n. Bu mesajın kaçınılmaz b¥r zamansal
n¥tel¥ğ¥ vardır, çünkü herhang¥ b¥r durumda en ver¥ml¥
olan, zamana ve bu kıymetl¥ kaynaktan ne kadarının
mevcut olduğuna bağlıdır. Zaman artık saf b¥r meta
olarak düşünülmekted¥r; tamamen ¥nd¥rgeneb¥l¥r ve
değ¥şt¥r¥leb¥l¥r b¥r b¥ç¥mde. Andrew N¥ccol’un 2011
yapımı In T¥me (Zamana Karşı) f¥lm¥, gen¥ş çapta
eleşt¥r¥lm¥ş olsa dabu f¥kr¥n ¥lg¥nç b¥r vers¥yonunu ele
almıştır: H¥kâye, zamanın standart para b¥r¥m¥ hal¥ne
geld¥ğ¥ b¥r gelecekte geçer ve hayatta ne kadar
kalab¥leceğ¥n¥z zeng¥nl¥ğ¥n¥ze bağlıdır. İnsanlar,
fak¥rler¥n hayatlarını kısa b¥r sürede gettolarda yaşadığı
ayrılmış “Zaman Bölgeler¥”ne bölünmüştür. Sözde özgür
toplumumuzda b¥le ¥şç¥ler¥n ve yoksulların yaşamları
kaçınılmaz olarak kısaltılır. Hatta uzun ömürlü olsalar
b¥le, emeğ¥n ötes¥nde kalan, yan¥ b¥rey¥n gerçek yaşamı
olan zaman d¥l¥m¥ acı ver¥c¥ ve traj¥k b¥r şek¥lde kısa
kalır. B¥rçok düşünür, bugün b¥ld¥ğ¥m¥z anlamda zamanı
b¥ze sağlayan teknoloj¥lerle zamanın günümüzdek¥
toplumsal tahakküm mekan¥zmaları arasında tar¥hsel
bağlantılar kurmuştur. Bu teknoloj¥k ¥lerlemeler¥n, hayat
kal¥tes¥n¥ artıran ve kolaylık sağlayan b¥r yol açtığı
düşünces¥ne kapıldıysak, bu h¥kayey¥ en azından
sorgulamamız gerekt¥ğ¥n¥ gösteren sebepler sunarlar.
Seçk¥n tar¥hç¥ E.P. Thompson’ın çalışmaları, saat¥n
El¥zabeth dönem¥ sahnes¥ne “yen¥ b¥r dolaysızlık ve
ısrarla” çıkışıyla yaşanan kültürel dönüşüm üzer¥ne
temel yaklaşımlardan b¥r¥n¥ sunar. Thompson, 1967
tar¥hl¥ makales¥ “Zaman, İş D¥s¥pl¥n¥ ve Endüstr¥yel
Kap¥tal¥zm”de, zamanı ¥zlemeye yönel¥k yen¥
teknoloj¥ler¥n, “çalışan ¥nsanların zamanı ¥çsel olarak
algılayışlarında dramat¥k değ¥ş¥mlere” ve bununla
b¥rl¥kte “çalışma alışkanlıklarının c¥dd¥ şek¥lde yen¥den
yapılandırılmasına—yen¥ d¥s¥pl¥nler, yen¥ teşv¥kler ve bu
teşv¥klere etk¥l¥ b¥r şek¥lde h¥tap edeb¥lecek yen¥ b¥r
¥nsan doğasına” yol açtığını savunur. Zaman, ekonom¥k
s¥stem¥n ¥ht¥yaçlarına uyacak şek¥lde günün her
köşes¥ne nüfuz ett¥. Thompson, bu yen¥ zaman
anlayışlarının, ¥nsan hayatının en özel ve mahrem
yönler¥yle b¥le bağlantılı olduğunu vurgulamak ¥ç¥n kısa
ama büyüley¥c¥ b¥r anekdota yer ver¥r. 1759 yılında
yayımlanan popüler ve etk¥l¥ roman Tr¥stram Shandy’n¥n
ardından b¥r süre, “saat kurmak”dey¥m¥, c¥nsel ¥l¥şk¥ ¥ç¥n
kullanılan b¥r argo ¥fade hal¥ne gel¥r. Romanın 
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başlarında geçen kom¥k b¥r sahnede, Tr¥stram’ın annes¥,
babasına, Tr¥stram’ın doğumuna neden olan c¥nsel
eylem sırasında şu soruyu sorar: “Saat kurmayı
unutmamışsındır, değ¥l m¥?”
Her şey¥n metalaştırmaya ve değ¥ş tokuşa tab¥
olab¥leceğ¥ b¥r dünyada zaman ve c¥nsell¥k de bundan
muaf değ¥ld¥r. Bugün b¥ld¥ğ¥m¥z hal¥yle zamanın ortaya
çıkışı, küçük ve ayrık b¥r¥mlerden oluşan, aktarılab¥l¥r ve
devred¥leb¥l¥r b¥r düzen sundu. Bu yapı, meta
kap¥tal¥zm¥ne kusursuz b¥r şek¥lde uyum sağladı.
Özgürlük, b¥r bakıma, boş zamana ¥nd¥rgeneb¥l¥r;
tahakküm ve özgürlüğün yokluğu, tar¥h boyunca
başkalarının zamanını kontrol etme arayışına sıkı sıkıya
bağlıdır. Günümüzde, “¥nsanların kend¥ zamanlarını
gerçekten kontrol etmemes¥ gerekt¥ğ¥—onlara
güven¥lemeyeceğ¥, b¥r toplumsal düzen¥n sağlanması
¥ç¥n tahakküm altında olmalarının gerekt¥ğ¥” yönünde
yoğun b¥r h¥ss¥yat hak¥md¥r.
F¥lozof Theodor W. Adorno (1903-1969), zaman
kavramına ¥l¥şk¥n güncel toplumsal boyutlar hakkında
en kesk¥n anal¥zlerden b¥r¥n¥ sunar. Adorno’nun 1969
tar¥hl¥ “Free T¥me” (Boş Zaman) adlı makales¥, çağdaş
koşullar altında boş zamana yaklaşımımızı eleşt¥rmey¥
amaçlar. Adorno, boş zamanla ¥l¥şk¥m¥z¥n bel¥rley¥c¥
b¥ç¥mde, ¥nsanların ¥ç¥ne doğduğu “üret¥m ¥l¥şk¥ler¥”
tarafından “¥şlevsel olarak bel¥rlend¥ğ¥n¥” öne sürer.
Adorno’ya göre, günümüz toplumu, b¥rey¥n neredeyse
tamamen entegre olduğu ve özgürlüğünü kısıtlayan
kurumsal uyum ve ¥kt¥dar yoğunlaşmasıyla “eş¥ benzer¥
görülmem¥ş b¥r toplumsal entegrasyon çağında”
yaşamaktadır. Bu durum, boş zamanın kend¥ karşıtına
dönüştüğü ve b¥r parod¥s¥ hal¥ne geld¥ğ¥ anlamına gel¥r.
Adorno, argümanlarında çoğu zaman b¥r tür alaycı
üstten bakışla hareket etse de kap¥tal¥zm¥n yarattığı
kaçınılmaz toplumsal bütünlüğü kesk¥n b¥r şek¥lde
eleşt¥r¥r: “Tat¥l günler¥nden ya da boş zamanlarındak¥
özel zevklerden muc¥zeler bekleyen ¥nsanlar, sonsuz b¥r
küçümsemeye maruz kalır; çünkü bu alanlarda b¥le hep
aynı sınırın ötes¥ne geçemezler...” Adorno’ya göre,
çalışmama hal¥ne, d¥kkatle seç¥lm¥ş ve koreograf¥s¥
yapılmış hob¥lerle eğlence etk¥nl¥kler¥ne olan kültürel
saplantı ve kutlama, kap¥tal¥zm¥n ve onun zaman
d¥s¥pl¥n¥ programının yaşamın her alanını ne ölçüde
tahakküm altına aldığını göster¥r. “Eğer ¥nsanlar kend¥
hayatları ve kend¥ler¥ hakkında karar vereb¥lselerd¥, hep
aynı olanın alanına hapsolmasalardı, sıkılmalarına gerek
kalmazdı.” Adorno, zamanın damıtılması ¥ç¥n gerekl¥
olan teknoloj¥k mekan¥zmaların, kend¥ başlarına saat¥n
yen¥ gücünü yaratmaya yeterl¥ olmadığını ortaya koyar.
Bunun yanı sıra, toplumsal ve ekonom¥k önkoşullar da
gerekl¥d¥r. Zaman ölçümünün hassas¥yet¥nde ve
doğruluğunda sağlanan ardışık ¥lerlemeler, toprağın ve
emeğ¥n kullanımını rasyonelleşt¥rme çabalarıyla
örtüşmüştür. İng¥l¥z egemen sınıfı, toprağı kend¥
mülkler¥ne geç¥r¥rken, köylülüğün zamanını da doğal
olarak kend¥ler¥ne katmışlardır. S¥yasal dünya—
problemler¥ ve olasılıklarıyla b¥rl¥kte—zamanın
karakter¥nden bağımsız düşünülemez; zamanı hesaba 

katmadan s¥yasal dünyayı hayal edemey¥z. S¥yasal
kategor¥ler, zaman ve tar¥h¥n durmaksızın akışına karşı
olan tutumlarına göre neredeyse sınıflandırılab¥l¥r.
Örneğ¥n, muhafazakârlar “tar¥h¥n akışına karşı durarak”
zamanı b¥r şek¥lde yavaşlatmayı umut ederken, ¥ler¥c¥ler
ve l¥beraller, b¥l¥nmeyen b¥r geleceğe hareket¥ toplumsal
ve teknoloj¥k gel¥şmelerle ve sürekl¥ b¥r ¥lerleme f¥kr¥yle
¥l¥şk¥lend¥r¥rler. Bugün, sermaye b¥r¥k¥m¥n¥n devam
ett¥ğ¥ ve artan eş¥ts¥zl¥ğ¥n kr¥z gerçekler¥n¥n g¥derek daha
sık kapımızı çaldığı b¥r dönemde, kap¥tal¥zm kavramsal
olarak geleceğ¥ ele geç¥rm¥ş g¥b¥ görünüyor.
Kap¥tal¥zm¥n egemenl¥ğ¥ altında yaşarken ve ¥çsel
ger¥l¥mler¥n¥n sonuçlarını ¥zlerken, bu küresel
kap¥tal¥zm s¥stem¥n¥n sona eremeyeceğ¥ne da¥r b¥r h¥s
vardır. İler¥c¥ler ve l¥beraller, kap¥tal¥zmle b¥r tür
uzlaşıya varmış, alternat¥fler hayal etme ve ¥nşa etme
çabalarını sess¥zce bırakmışlardır. Tar¥h¥n sonunda
sıkışıp kalmış durumdayız; bu çıkmazın ötes¥ne geçmek
¥ç¥n gerekl¥ araçlara sah¥p değ¥l¥z. Sıkışmış b¥r durumda
olsak b¥le, g¥derek daha hızlı hareket ed¥yor, hatta
savruluyor g¥b¥y¥z. Bu kültürel ve teknoloj¥k değ¥ş¥mler¥n
olağanüstü görünürlüğü ve sürekl¥ artan hızı, tar¥h ve
zaman hakkında konuşma b¥ç¥m¥m¥z¥ değ¥şt¥rd¥. Tüket¥c¥
¥nternet¥n¥n yaygınlaşması b¥z¥ yen¥ b¥r B¥lg¥ Çağı’na
¥tmeden çok önce, modern ¥nsan nes¥ller¥, teknoloj¥k
gel¥şmeler¥n ve b¥l¥msel keş¥fler¥n g¥derek daha sık hale
geld¥ğ¥n¥ fark etm¥şt¥. Antroposen çağına ve ¥nsan
meden¥yet¥n¥n küresel etk¥s¥ne da¥r çağdaş araştırmalar,
enerj¥ kullanımındak¥ ve nüfus artışındak¥ “¥k¥z
dalgalanmalar” olarak tanımlanan Büyük
Hızlanmakavramını ortaya koydu. Bu kavram, devam
eden b¥r hızlanma çağını anal¥z etmek ¥ç¥n genel b¥r
çerçeve olarak kullanılab¥l¥r. Bugün, genel teknoloj¥k
gel¥şmelerdek¥ eş¥ benzer¥ görülmem¥ş dönüşümsel b¥r
hızlanmaya, ¥ş temposundak¥ bunaltıcı artışa, çılgınca
akan b¥lg¥ akışlarına ve tüket¥m kalıplarına, sermayen¥n
tehd¥t ed¥c¥ yoğunlaşmasına ve sürdürülemez çevresel
bozulmaya tanık oluyoruz. Her şey hızlanıyor. Nasıl k¥
ş¥rketler¥n daha ayrıntılı ver¥ anal¥z¥ ¥şç¥ler¥ ve üret¥m
süreçler¥n¥ daha net b¥r şek¥lde kontrol etmey¥
sağlıyorsa, zamanın g¥derek daha hassas ölçümü de
¥şç¥ler ve toplum üzer¥nde daha güçlü ve kaçınılmaz b¥r
kontrol anlamına gel¥yordu. Kap¥tal¥st toplum
karmaşıklaştıkça ve hızlandıkça, her gün karşılaşmamız,
anal¥z etmem¥z ve üretmem¥z beklenen b¥lg¥ m¥ktarı
büyük ölçüde arttı. Bu durum, zamanın akışına da¥r
öznel algılarımızı şek¥llend¥r¥yor ve değ¥şt¥r¥yor: B¥lg¥n¥n
sıkışması ve yoğunluğundak¥ bu artışı, zamanı
hızlandıran b¥r olgu olarak düşüneb¥l¥r¥z. Bu, zaman
deney¥m¥m¥ze fenomenoloj¥k b¥r uyum sağlamayı
gerekt¥r¥yor. Zaman, b¥r s¥stem¥n durumundak¥
değ¥ş¥mler¥n sürekl¥ ve ger¥ döndürülemez b¥r akışı
olarak deney¥mlen¥yorsa, b¥lg¥ yoğunluğunun artışı
zamanın hızlandığı şekl¥nde algılanab¥l¥r. Zamanla ¥lg¥l¥
en b¥l¥msel ve gel¥şm¥ş kavramlarımız, onun kaygan ve
görecel¥ doğasıyla sınırlı b¥lg¥ ve anlayışımız gerçeğ¥yle
yakından ¥l¥şk¥l¥d¥r. Zamanı f¥z¥ksel mekana referans
olmadan, onun mekanla olan görecel¥ ve esnek 
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bağlantısını açıklamadan tanımlayamayız. Bu ¥l¥şk¥,
yalnızca f¥z¥k alanında değ¥l, s¥yaset ve felsefede de
geçerl¥d¥r. Bu alanlardan türeyen b¥r d¥z¥ kavram, zaman
kavramına şek¥l ve ¥çer¥k kazandırır. Zamanı
düşünmen¥n yaygın b¥r yolu, onu b¥r ok g¥b¥ ele almaktır
—her zaman tek b¥r yönde ¥lerler, geleceğe doğru ve
geçm¥şten uzaklaşarak hareket eder. Ancak neden
zaman yalnızca b¥r yöne akar? Zaman anlayışımız,
termod¥nam¥k modellerle, özell¥kle İk¥nc¥ Yasa ¥le
¥l¥şk¥l¥d¥r. Bu yasa, kapalı b¥r f¥z¥ksel s¥stemde
düzens¥zl¥ğ¥n ölçüsünün artma eğ¥l¥m¥nde olduğunu
¥fade eder. Bu düzens¥zl¥k ölçüsüne entrop¥ den¥r;
entrop¥ değer¥ yükseld¥kçe, s¥stem¥n b¥leşen parçaları b¥r
denge durumuna ulaşmaya çalışırken organ¥zasyon
kaybı artar. Daha spes¥f¥k olarak, entrop¥, s¥stem¥n aynı
enerj¥ prof¥l¥n¥ korurken ortaya çıkarab¥leceğ¥
durumların sayısını ölçer. Önde gelen teor¥k f¥z¥kç¥ Sean
Carroll’a göre, “Entrop¥, s¥stem hakkındak¥ cehalet¥m¥z¥
tanımlamanın b¥r yoludur.” S¥stem boyunca düzens¥zl¥k
ve organ¥zasyon kaybı yayıldıkça, bu durumu resm¥,
matemat¥ksel ter¥mlerle tanımlamak g¥derek zorlaşır. Bu
as¥metr¥ler¥n ortaya çıkışı ve çoğalması, zamanın akışı
olarak deney¥mlen¥r. Öyle b¥r çağda yaşıyoruz k¥, en ¥ler¥
b¥l¥msel z¥h¥nler¥m¥zden b¥rçoğu, b¥lg¥sayarlar
tarafından tamamen değ¥şt¥r¥l¥p değ¥şt¥r¥lmeyeceğ¥m¥z¥
ve hatta böyle b¥r değ¥ş¥m¥n arzu ed¥l¥r ve ¥y¥ olup
olmayacağını açıkça sorguluyor. Önde gelen b¥rçok
teknoloj¥ hayranı ve teknoloj¥ ¥y¥mser¥ne göre, yapay
zekayı ¥cat ederek evr¥m¥ hızlandırdık ve yen¥ b¥r çağı
başlattık. Eğer b¥z¥m ¥ç¥n öneml¥ olan tek şey hız ve
ver¥ml¥l¥kse, belk¥ de haklılar. Ancak ölçülmes¥ gereken
şey yalnızca kap¥tal¥st mantık çerçeves¥nde dar b¥r
şek¥lde tanımlanmış ver¥ml¥l¥k değ¥lse, bu çıkmazın
ötes¥ne geçmek ve zamanı toplumsal olarak yen¥den
tasavvur etmek ¥ç¥n yen¥ araçlara ¥ht¥yacımız var.
Zamanın b¥r toplumsal gerçekl¥k olarak eleşt¥r¥s¥ne da¥r
zeng¥n b¥r m¥ras devraldık. Bu eleşt¥r¥ler, hem zamanın
daha ¥y¥ kavramlarını gel¥şt¥rmem¥ze hem de onun
toplumsal ve ekonom¥k hayattak¥ gücüne karşı
koymanın yen¥ yollarını bulmamıza yardımcı olab¥l¥r.
Kend¥ zamanımıza tam ve eks¥ks¥z er¥ş¥m¥m¥z olmadan,
aslında kend¥ yaşamlarımızdan mahrum kalıyoruz.
Asıl g¥zem ¥se, ¥nsanların bu duruma karşı daha akt¥f b¥r
d¥renç göstermemes¥; yeryüzündek¥ zamanlarının
tamamen fethed¥lmes¥n¥ hem doğal hem de kaçınılmaz
b¥r koşul olarak görmeye başlamış olmalarıdır.

D¥pnot:
*Dav¥d S. D’Amato, b¥r avukat, ¥ş ¥nsanı ve bağımsız
araştırmacıdır. Future of FreedomFoundat¥on’da Pol¥t¥ka
Danışmanı olarak görev yapmaktadır ve The H¥ll ¥ç¥n
düzenl¥ olarak görüş yazıları kaleme almaktadır. Yazıları
Forbes, Newsweek, Investor’s Bus¥ness Da¥ly,
RealClearPol¥t¥cs, The Wash¥ngton Exam¥ner ve hem
popüler hem de akadem¥k b¥rçok başka yayında yer
almıştır. Çalışmaları, Amer¥can C¥v¥l L¥bert¥es Un¥on
(ACLU) ve Human R¥ghtsWatch g¥b¥ kuruluşlar
tarafından alıntılanmıştır.
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Futbol’un Arabesk¥

NADİR AŞÇI
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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İspanyolların pasla Türkler¥n ¥se kalb¥yle
oynadığı oyunun adıdır futbol.

-Manuel Fernandes

Antalyamız b¥z¥m, b¥r¥c¥k sevg¥l¥m
Söyle senden başka k¥m¥m var ben¥m
Sen¥nle ağlarım sen¥nle güler¥
Söyle senden başka k¥m¥m var ben¥m

Türk¥ye’de seksenl¥ yılların, hang¥ l¥g kategor¥s¥ hang¥
şehr¥ hang¥ stadyumu olursa olsun en çok söylenen
tezahüratıydı bu tezahürat. Elbette her şeh¥r, başlangıç
noktası olarak kend¥ şehr¥n¥n takımını seçerek… Burada
şeh¥r takımı ülke takımı mevzusunu es geçerek, k¥ o
konu başka b¥r yazının konusu olab¥l¥r, Fenerbahçe,
Galatasaray ve Beş¥ktaş’ın da bu koroya “C¥mbomum
ben¥m, Beş¥ktaşım ben¥m, Fenerbahçem ben¥m” d¥ye
yayılan b¥r sesle ¥şt¥rak ett¥ğ¥n¥ söyleyeb¥l¥r¥m.
Seksenl¥ yıllar, arabesk¥n hem altın çağını yaşadığı hem
de toplumun üst kes¥m¥n¥n, sağ ya da sol fark etm¥yor,
arabeske hayl¥ mesafel¥ durduğu yıllar. Futbola bakışın
da arabesk kadar olmasa da aynı kes¥mler tarafından tu
kaka ed¥ld¥ğ¥ yıllar. 

Dolayısıyla yukarıda arabesk mot¥fler taşıyan ezg¥n¥n
tr¥bünlerde makes bulması, arabesk¥n yaşadığı altın çağ
¥le b¥r mütekab¥l¥yet esası taşımasına mukab¥l o
zamanlar şeref tr¥bünü ded¥ğ¥m¥z ş¥md¥lerde VİP tr¥bünü
ded¥ğ¥m¥z mevk¥ ¥le b¥r paradoks oluşturması
mukadderd¥ sanırım. Gerek devlet r¥cal¥ gerekse Türk
entel¥j¥yansası arabesk¥ ne kadar alaşağı etmeye
çalışıyorsa halk da o derece yukarı çek¥yordu. Ben¥m
arabeskle tanışma zamanım, aşağı yukarı Türk futbolu
¥le tanışma zamanıma denk düşüyordu. 07 Gençl¥k’¥n
peş¥nden Antalyaspor’un maçlarına g¥tmeye başladığım
onlu yaşlarımın ¥lk çeyreğ¥… Maçlara b¥rl¥kte g¥tt¥ğ¥m¥z
arkadaşlarımın heps¥ de mektepl¥ değ¥l. Bazıları ¥lkokul
terk bazıları orta okul terk. Dolayısıyla çoğunlukla
sanay¥de çalışıp harçlığını tem¥n eden ve harçlığın b¥r
kısmıyla maçlara g¥den arkadaşlarımın evler¥ne
g¥tt¥ğ¥mde sıra sıra kasetlerle karşılaşırdım. Gün boyu
sanay¥ dükkanlarında bolca d¥nled¥kler¥ ¥ç¥n kulaklarının
aş¥na olduğu sesler¥, evler¥n ¥ç¥nde de d¥nlemek
¥sted¥kler¥nden odanın b¥r bölümünü baştan başa
arabesk kasetler¥ ¥le donatırlardı arkadaşlarım. 
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Başta üç büyükler Ferd¥ Tayfur, Orhan Gencebay,
Müslüm Gürses olmak üzere, Hakkı Bulut, Bergen,
K¥bar¥ye, İbrah¥m Tatlıses, Üm¥t Besen, Ar¥f Susam, g¥b¥
onlarca ses ¥le o odalarda tanıştım ben. Antalyaspor’un
maçlarından önce yoğun b¥r yüklenme ¥le çıkardık
evlerden. Futbol Har¥ç adlı k¥tabımdak¥ b¥r yazıda da
anlattığım g¥b¥ ben Ferd¥’y¥ seçm¥şt¥m. Ferd¥c¥l¥k o
günlerden ber¥ ben¥m ¥ç¥n b¥r n¥şane olmuştu.Yazının
yazıldığı şu gün ¥t¥bar¥yle, Ferd¥ Tayfur’un kabr¥ne
bırakılan ç¥çekler henüz solmadı. Onun benden alıp
g¥tt¥ğ¥ b¥r parçanın hatırına sadır oldu belk¥ de futbol ve
arabesk ögeler¥n¥ ¥çeren bu yazı. Fakat Orhancı ya da
Müslümcü olmuş olsaydım da yazının g¥r¥ş kısmına
Ferd¥ ¥le başlamak kaçınılmaz olacaktı. Z¥ra üçü ¥ç¥nde
gördüğüm ve teşh¥s edeb¥ld¥ğ¥m kadarıyla futbola en
yakın ¥s¥m Ferd¥ Tayfur. Şüphe yok üçünün de taraftarı
oldukları b¥r futbol takımı var lak¥n Ferd¥ Tayfur’da bu
ölçüyü de aşan b¥r haslete, Fat¥h Ter¥m hakkında
söyled¥ğ¥ s¥tay¥ş dolu sözler sonrasında ¥y¥ce vakıf  
olmuştum. Tayfur’un futbol münasebet¥ sadece koyu b¥r
Galatasaray taraftarlığıyla mahdut değ¥l. Fotoğrafta da
görüleceğ¥ üzere, 1980-1981 sezonunda oynanan
R¥zespor – Trabzonspor müsabakasından önce
seremon¥ye katılarak Trabzonspor kaptanı Şenol
Güneş’¥n yanında poz ver¥yor Ferd¥ Tayfur. Akşamında
da R¥ze halkına konser ver¥yor. Sadece bununla sınırlı
değ¥l Tayfur – futbol münasebet¥. 1982 yapımı Sen de m¥
Leyla f¥lm¥nde Bodrumspor’un tekn¥k d¥rektörü olarak
çıkmıştı Yeş¥lçam ¥zley¥c¥s¥n¥n karşısına. 1982 yılında
3.l¥gde mücadele etmekte olan Bodrumspor’un Ferd¥
Tayfur’un vefat ett¥ğ¥ zaman d¥l¥m¥nde en üst l¥g¥m¥z
olan Süper L¥g’de mücadele ed¥yor oluşu ¥se nereden
nasıl okunur b¥lem¥yorum doğrusu. Futbol ve arabesk¥n
ortak kader¥nden bahsetm¥şt¥m yazının g¥r¥ş¥nde. Oraya
dönecek olursak her ¥k¥s¥n¥n de b¥r ¥syanı b¥r başkaldırıyı
tems¥l ed¥yor olması, kurulu düzene karşı b¥r savunma
poz¥syonunda olması bu ortak kader¥n en başat öges¥
şüphes¥z. Zenc¥ler¥n beyazlara karşı zaman ¥ç¥nde
eller¥nde nasıl k¥ b¥r blues müz¥ğ¥ oluşmuşsa, futbolun
da başlangıç noktası ¥t¥bar¥yle aynı denklem ¥ç¥nde b¥r
görünürlüğü vardı d¥yeb¥l¥r¥z. Özell¥kle Güney Amer¥ka
sah¥ller¥nden zenc¥ler el¥yle neşet eden futbol beyazlara
karşı b¥r meydan okuma göster¥s¥ şekl¥nde vuku
bulmuştur. Zenc¥ler¥n kend¥ler¥n¥ en kolay ¥fade
edeb¥leceğ¥ kolaylığı ve akrobat¥k hüner¥ barındırması
bunda b¥r avantaj olmuştur. Sadece zenc¥lerle beyazlar
arasında değ¥l Güney Amer¥ka ¥le Avrupa arasındak¥
¥kt¥dar mücadeles¥nde de futbolun Güney Amer¥ka
aleyh¥ne b¥r görüntü arz ett¥ğ¥n¥ ¥lk Dünya Kupası
organ¥zasyonlarından anlayab¥l¥yoruz. Jules R¥met
öncülüğünde başlatılan organ¥zasyonun ¥lk başlarda ¥k¥
defa Avrupa’da b¥r defa Güney Amer¥ka’da d¥ye taks¥m
ed¥lmes¥nden anlaşılacağı üzere futbolun arabesk payes¥
Güney Amer¥ka futboluna düşmüştür. Bugün Güney
Amer¥ka’da oynanan futbolun genel anlamda arabesk
¥zler taşıdığını gözlemlemekte pek b¥r zorluk çekmey¥z
sanırım. Gerek vurmalı çalgıların gerek üflemel¥
çalgıların arabesk ¥ç¥nde bambaşka b¥r halet¥ruh¥yeye 
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bürünmes¥ g¥b¥, saha ¥ç¥nde b¥rb¥r¥nden bağımsız
hareketlerle b¥r ¥nt¥zam gözetmeyen Güney Amer¥ka
futbolu, b¥zzat arabesk mot¥fler taşıyor desek abartmış
olmayız. Güney Amer¥ka’da futbolcuların varoş
sayılab¥lecek, getto sayılab¥lecek mahallelerden çıkmış
olması ya da çıkıyor olması, b¥zde de arabesk¥n kent
burjuvaz¥s¥ne karşı, ya da dayatılan Batı müz¥ğ¥ne karşı
b¥r başkaldırı olarak çıkmasıyla b¥reb¥r örtüşüyor
olması, bu bağlantıda başvurab¥leceğ¥m¥z sağlam b¥r
dayanak noktasını oluşturuyor. B¥z y¥ne dönel¥m
topraklarımıza. Tr¥bünler, teknoloj¥k olarak seksenl¥
yılların b¥r hayl¥ ötes¥nde. Statlarımızın m¥mar¥s¥ hemen
hemen aynı kapas¥te ve aynı m¥mar¥ ölçek ¥le d¥zayn
ed¥l¥yor. Maç önces¥ stadı dolduran taraftarların hoş
vak¥t geç¥reb¥lmeler¥ ¥ç¥n maçtan dak¥kalar önces¥nde
stat ¥ç¥ amb¥yansa eşl¥k eden stat hoparlörü ve b¥r
koord¥natör, gerekl¥ coşkuyu da gerekl¥ hüznü de
taraftarlara zerk ed¥yor. Bu koord¥nasyon ¥ç¥nde Müslüm
Gürses melod¥ler¥ne ¥lk olarak Adana tr¥bünler¥nde
tesadüf etm¥şt¥m. Adana şehr¥ neredeyse arabesk¥n
doğduğu şeh¥r payes¥ne sah¥p olacağından ontoloj¥k b¥r
vakıaya ev sah¥pl¥ğ¥ yapmıştı. Sonrasında tr¥bünlerden
gelen Müslüm Gürses şarkıları başka statlarda da
kulağıma çalınmaya başladı. Buraya kadar enteresan b¥r
vaz¥yet yok fakat Gürses’¥n ses¥n¥ Trabzonspor’un b¥r
maçı önces¥nde Akyazı Stadı’nda da duyunca b¥r
şaşkınlık yaşamadım değ¥l doğrusu. Trabzonspor,
kuruluşundan ber¥ merkeze karşı b¥r başkaldırı
portres¥yle temayüz ett¥ğ¥nden evet arabeskle doğrudan
b¥r bağ kurmaya en yakın şeh¥r olab¥l¥r belk¥ ama Avn¥
Aker Stadı’nda Sa¥t Uçar, C¥m¥ll¥ İbo, Erkan Ocaklı g¥b¥
sanatçıların sesler¥yle çokça haşır neş¥r olduğu ¥ç¥n
kulaklarım, yadırgamadım değ¥l doğrusu Trabzon
tr¥bünler¥nde arabesk¥. Fakat hep ded¥ğ¥m g¥b¥ futbol
hayatın en öneml¥ parçası ve hayat ¥ç¥ndek¥ değ¥ş¥m ve
dönüşümler ¥lk elden futbolda görünmeye başlıyor.
Bundan kaçış yok. Ferd¥ Tayfur’un dünya değ¥şt¥rmes¥
sonucunda yazıldı bu yazı dem¥şt¥m. Tayfur artık bu
dünyada değ¥lse b¥le futbol ¥le arabesk arasındak¥ doğal
bağ varlığını sürdüreceğe benz¥yor. Her ne kadar
arabesk¥ terk¥p eden şartların Türk¥ye’de yok olması
sonucunda arabesk son bulmuş gözüküyorsa da büyük
çoğunluğun kalb¥ne dokunduğundan arabesk b¥r şek¥lde
uzun yıllar konuşulmaya devam edecek g¥b¥ duruyor.
B¥lves¥le gönlümden büyük b¥r parça koparıp götüren
Ferd¥ Tayfur’a b¥n rahmet…
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EMPERYALİZM HIRİSTİYANLIĞI NASIL
ÇALDI VE NEDEN GERİ ALMALIYIZ?

Örgütlü Hır¥st¥yanlıkla olan sorunlu geçm¥ş¥m¥ tam
olarak b¥r sır olarak saklamadım. Aslında, sayısız
nevrozumu yayınlama konusundak¥ tuhaf geleneğ¥me
uygun olarak, bu ben¥m kamusal k¥ş¥l¥ğ¥m¥n öneml¥ b¥r
parçası, gonzo karakter yayımdak¥ pürüzlü v¥raj hal¥ne
geld¥. Kız erkek beden¥nde doğar, “oğlan” Katol¥k K¥l¥ses¥
tarafından ¥ğrenç b¥r şek¥lde ¥şkence görür, oğlan kaltak
olur, kaltak ¥nt¥kam almak ¥ç¥n dünyayı yakıp yıkar,
küllerden ç¥çekler açar… 
Gerçeğ¥ söylemek gerek¥rse, o kötü k¥l¥seye çoklu
k¥ş¥l¥kler¥mden çok daha fazlasını borçluyum. Böyles¥ne
etk¥lenmeye açık b¥r yaşta çevremdek¥ hemen her
kuruma olan ¥nancımın bekaret¥n¥ bozmasalardı,
Hap¥shane Endüstr¥yel Kompleks¥’nden yerel sayaç
görevl¥s¥ne kadar akla geleb¥lecek her otor¥ter yapıya
karşı kazmalı yen¥ tac¥ze uğramış b¥r çocuğun
vahş¥l¥ğ¥yle savaşmak ¥ç¥n ¥ht¥yaç duyduğum yakıtın b¥r
kısmına b¥le sah¥p olamazdım. Ben¥ tet¥kleyen şeylerle
savaşırım ve h¥çb¥r şey ben¥ k¥l¥sen¥n gölges¥nden daha
ş¥ddetl¥ tet¥kleyemez. 
Seküler çağımızda b¥le bu gölge uzun ve karanlık b¥r
şek¥lde bel¥r¥yor. 
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Amer¥kan total¥tar¥zm¥n¥n son modası, Hır¥st¥yan
m¥ll¥yetç¥l¥ğ¥ olarak b¥l¥nen hastalıklı b¥r küçük cemaat
fet¥ş¥d¥r. Neo-muhafazakârlık g¥b¥ daha seküler tecavüz
s¥yaset¥ ekoller¥, ¥nançlı ¥nsanların gözünde b¥le telaf¥
ed¥lemez b¥r şek¥lde lekelend¥ğ¥nden, sağcı
emperyal¥stler ş¥ddet ¥çeren İsa söylemler¥n¥ ¥k¥ye
katlamaya ve küreselc¥ gündemler¥n¥, yen¥ dünya
düzen¥n¥ sürekl¥ savaşla koruma sorumluluğundan b¥raz
daha evc¥men h¥ssett¥ren b¥r şeyle g¥zlemek ¥ç¥n
Evanjel¥k popül¥zm cephes¥n¥ kullanmaya karar verd¥ler.
Bu yen¥ gündem, Wash¥ngton’u b¥r tür Hır¥st¥yan R¥yad’a
dönüştürmen¥n b¥r aracı olarak federal hükümet¥n
devasa mekan¥zmasını açıkça kucaklamayı ¥çer¥yor;
böylece ¥mparatorluğu, uyanmış olduğu düşünülen her
şey¥n el¥t¥st belasından tem¥zleyeb¥lecek. 
Ancak gerçekte bu yen¥ c¥hat hala aynı esk¥ efend¥lere
h¥zmet ed¥yor, sadece bunu ben¥ kızdırmak ¥ç¥n özel
olarak yapılmış g¥b¥ görünen yollarla yapıyor. B¥r Queer
anarş¥st ¥ç¥n gel¥şen b¥r pol¥s devlet¥nden daha m¥de
bulandırıcı olan tek şey, Orta Doğu’yu havaya uçurmakla
meşgul olmadığı zamanlarda ben¥m lanet olası c¥ns¥yet
k¥ml¥ğ¥m¥ pol¥sleşt¥rerek gel¥şen b¥r devlett¥r.
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Bu aptalca dolandırıcılıkla ¥lg¥l¥ en çıldırtıcı şey, aslında
¥şe yarıyor g¥b¥ görünmes¥. MAGA (Make Amer¥ca Great
Aga¥n -Amer¥ka’yı Yen¥den Büyük Yap), b¥r ol¥garkın
yanlış g¥den b¥r şakasından, b¥r zamanlar komada olan
Hır¥st¥yan sağının Yüksek Mahkeme’y¥ çökertmes¥ ve
k¥l¥se ¥le devlet¥n b¥rleşmes¥nde anayasaya aykırı b¥r şey
görmeyen çılgın bağnazlarla doldurması ¥ç¥n b¥r
buldozere dönüştü çünkü çerçeveley¥c¥ler de del¥yd¥.
Yan¥, ş¥md¥ İsa 1984’tek¥ g¥b¥ ger¥ döndü ve GOP
(Cumhur¥yetç¥ Part¥) da öyle. Cumhur¥yetç¥ler, ¥k¥l¥n¥n
ortak kurumsal sponsorlarının sadece sola sızmak ve
onu etk¥s¥z hale get¥rmek ¥ç¥n kullandığı s¥yas¥
doğruculuk cephes¥yle mücadele ederek Amer¥ka’nın
¥şç¥ sınıfının gözünde kend¥ler¥n¥ kurtardılar. Trump
yükseld¥ ve gerçek “¥y¥ haber” şu k¥, Kutsal Toprakları
mest olmak ¥ç¥n tem¥zlemek bahanes¥n¥ kullandığımız
sürece dünyayı yen¥den havaya uçurab¥l¥r¥z. En kötü
kabuslarımda, hala o küçük kasaba Katol¥k okulunda,
boynunda b¥r haç sallanan her yet¥şk¥n¥n eller¥n¥ koyma
¥zn¥ne sah¥p olduğu küçük, korkunç b¥r bedende sıkışıp
kalmış durumdayım. Bu kâbus sadece gerçekleşmekle
kalmadı, aynı zamanda b¥r şek¥lde çok daha kötü b¥r hal
aldı. Efend¥m¥z¥n bu yılında, 2024’te, tüm lanet olası ülke
Sa¥nt John the Evangel¥st Katol¥k Okulu hal¥ne geld¥ ve
ben ve beş k¥ş¥l¥ğ¥m resmen bunalmış durumdayız. Y¥ne
de ¥ster ¥nanın ¥ster ¥nanmayın, kend¥m¥ hala b¥r
Hır¥st¥yan olarak görüyorum. Aslında böyle zamanlarda
kend¥m¥ annem¥n solmuş alçıdan Meryem Ana’sına
sığınırken buluyorum. Çünkü otor¥ter kurumlara olan
¥nancımı k¥rleten tek şey Vat¥kan değ¥l, İnc¥ller de
k¥rlett¥. O lanet pedof¥ller İsa’yı kend¥ler¥nden b¥r¥ g¥b¥
göstermeye ne kadar uğraşırlarsa uğraşsınlar, o orospu
çocuğunun vaaz ett¥ğ¥ şey¥n temelde ruhan¥ anarş¥zm
olduğu gerçeğ¥n¥ örtemed¥ler. İsa, F¥l¥st¥n sokaklarında
yürürken, o tozlu bölge hala tepedek¥ or¥j¥nal parlayan
süper güç olan Roma’nın ¥mparatorluk eyalet¥yd¥.
Yalınayak ve p¥s b¥r şek¥lde şeh¥r şeh¥r dolaşmış,
tapınakların ve bankaların üzer¥nden geçerek
cüzamlılara ve fah¥şelere vaaz verm¥ş, onlara Tanrı’nın
gerçek halkı olduklarını, çünkü k¥l¥se ve devlet
sopalarını yoksulları soymak ve çares¥zlere tecavüz
etmek ¥ç¥n kullanan aşağılık b¥r ¥mparatorluğun kör
noktasında var olduklarını müjdelem¥şt¥r. Esk¥
lumpenprollere Tanrı’nın krallığının zaten ¥çler¥nde
olduğunu ve bunun dışında kalan her krallığın zorbalık
anlamına geld¥ğ¥n¥ ve yıkılması gerekt¥ğ¥n¥ öğrett¥.
İsa’nın öldürülmes¥ne neden olan da bu tür b¥r
saçmalıktı ve onu öldüren de val¥ler ve rah¥plerden
oluşan b¥r çeteyd¥. Ardından, en büyük hakaret olarak,
bu rad¥kal ant¥-emperyal¥st¥ çarmıha gerd¥ren aynı
¥mparatorluk, onun öğret¥ler¥n¥ ele geç¥rd¥ ve güçlüler¥n
el¥ndek¥ en ölümcül s¥lahlardan b¥r¥ne dönüştürdü.
Hır¥st¥yanlık, aslında şu anda ¥ç¥nde bulunduğumuz çağa
oldukça benzeyen b¥r çağda Roma İmparatorluğu
tarafından ele geç¥r¥ld¥. Üçüncü yüzyılda Roma,
İmparatorluk Kr¥z¥ olarak b¥l¥nen b¥r dönemde çöküşün
eş¥ğ¥ndeyd¥. Yüzyıllardır süren yabancı ¥st¥laların ve
g¥derek ş¥ddetlenen ¥ç çek¥şmeler¥n baskısı altında 
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ekonom¥k olarak dağılma noktasına gelen Roma halkı
yoksul, s¥n¥rl¥ ve güçsüzdü. Daha yerleş¥k d¥n¥
kurumların öğret¥ler¥ ve gelenekler¥ yer¥ne k¥ş¥sel ruhan¥
b¥lg¥y¥ ya da gnos¥s’¥ vurgulayan çeş¥tl¥ ruhan¥ hareketler
Doğu’nun savaş alanlarından yola çıktı ve kr¥zdek¥ b¥r
¥mparatorluğun kalabalık şeh¥rler¥nde popülerl¥k
kazanmaya başladı. Hır¥st¥yanlık, rak¥p gnost¥k
geleneklerden büyük ölçüde ant¥-otor¥ter ethosu
neden¥yle ayrılıyordu. Özell¥kle de Roma’nın daha yoksul
sak¥nler¥ arasında rağbet görmeye başladı ve bu k¥ş¥ler
uygulamaya daha fazla kolekt¥v¥zm ve el¥t¥zm karşıtlığı
unsurlarını dah¥l ett¥. İlk başlarda Romalılar
Hır¥st¥yanlığı zulüm ¥ç¥n seçm¥ş, hatta İmparator Dec¥us
bu rad¥kal m¥st¥kler¥n şeytanlaştırılmasını kullanarak
parçalanmış b¥r toplumda ¥st¥krar ve b¥rl¥ğ¥ yen¥den
sağlamaya çalışmıştır. Ancak bu başarısız olunca, devlet
en ¥y¥ yaptığı şey¥ yaptı; ¥syanı as¥m¥le ett¥ ve onu
mütevazı taban kökenler¥nden neredeyse tanınmayacak
b¥r şeye dönüştürdü. Zor durumdak¥ İmparator
Konstant¥n’¥n 312 yılında çok uygun b¥r şek¥lde d¥n
değ¥şt¥rmes¥yle başlayan Hır¥st¥yanlık, Konstant¥n
Kayması olarak b¥l¥nen ve as¥ b¥r köylülüğün terc¥h ett¥ğ¥
rad¥kal b¥r ant¥-otor¥ter doktr¥n¥n onları ezen el¥tler ¥ç¥n
güçlü b¥r araca dönüştüğünü görecek rad¥kal b¥r
dönüşüm geç¥rd¥. Böylece Katol¥k K¥l¥ses¥, Roma
İmparatorluğu’nun resm¥ devlet d¥n¥ olarak doğdu ve
bunu, dünyayı bugüne kadar sular altında bırakmaya
devam eden b¥r kan gölü ¥zled¥. Roma, fet¥hler¥n¥
meşrulaştırmak ve l¥derler¥n¥ ¥lah¥ olarak atanmış
l¥derler statüsüne yükseltmek ¥ç¥n haçı kullandı.
Ardından Haçlı Seferler¥ ve Eng¥z¥syonlar, Fet¥hç¥ler ve
Man¥fest Dest¥ny, Kral¥yet ve Pentagon, Soğuk Savaş ve
İslam’la Savaş ve Az¥z John the Evangel¥st geld¥.
Hır¥st¥yanlık, Batı’nın etnosentr¥k değerler¥n¥ tüm
dünyaya yaymak ve gen¥ş k¥tlelere ¥lah¥ b¥r kültürel
evrenselc¥l¥k aşılamak ¥ç¥n şaşırtıcı derecede dayanıklı
b¥r araç hal¥ne geld¥. Franken Chr¥st tarafından
değ¥şt¥r¥len bu durumu reddeden herkes,
dönüştürülmes¥, kontrol ed¥lmes¥ ya da yok ed¥lmes¥
gereken vahş¥ler, sapkınlar, kaf¥rler, ¥bneler ve del¥ler
olarak görülmüştür. M¥de bulandırıcı b¥r şek¥lde, bunlar
bugüne kadar Batı’yı tanımlamaya devam eden
Hır¥st¥yan değerler¥d¥r. Seküler çağda b¥le bu ukala
uyum kültürü ¥ler¥c¥ler¥ ¥nsan¥ müdahalec¥l¥k adına
toplumu yen¥den düzenlemeye, muhafazakârları ¥se
¥bney¥ öldürüp çocuğu kurtarmaya sevk etmekted¥r.
Ancak Hır¥st¥yanlığın başka b¥r tar¥h¥ vardır.
İmparatorluğa paralel ve ona tamamen karşı olan b¥r
tar¥h. Havar¥ler¥n İşler¥’nde anlatılan, anarko-komün¥st
kolekt¥fler¥n uyum ¥ç¥nde yaşadığı, emekler¥n¥ ve
sermayeler¥n¥ ¥nananlar arasında eş¥t olarak paylaştığı
ant¥k Kudüs Hır¥st¥yanlığından bahsed¥yorum. Joan of
Arc adında okuma yazma b¥lmeyen, 17 yaşındak¥ b¥r
crossdresser’a, b¥r asırlık ¥şgal¥n ardından Br¥tanya
İmparatorluğu’nu Fransız topraklarından çıkmaya
zorlaması ve c¥ns¥yet uyumluluğu yer¥ne ateşle ölümü
seçmes¥ ¥ç¥n ¥lham veren Hır¥st¥yanlıktan bahsed¥yorum.
John Brown ve Nat Turner’a kölel¥ğe 
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karşı s¥lahlanmaları ve es¥r almamaları ¥ç¥n ¥lham veren
Hır¥st¥yanlıktan bahsed¥yorum.
Kazıcıların, Katol¥k İşç¥ler¥n, Quakerların, Kurtuluş
Teoloj¥s¥n¥n ve Evrensel Yaşam Ahlakının Hır¥st¥yanlığı.
W¥ll¥am Loyd Garr¥son, Leo Tolstoy, Ivan Ill¥ch, Jacques
Ellul, Dorothy Day ve N¥kola¥ Berdyaev’¥n Hır¥st¥yanlığı.
Tac¥ze uğramış b¥r çocuğun ¥ç¥ne hapsolmuş küçük b¥r
kıza, yılanları, örümcekler¥ ve pek çok Hır¥st¥yan’ın
Tanrı’dan geld¥ğ¥n¥ unutmuş göründüğü d¥ğer tüm
küçük yaratıkları koruması ¥ç¥n hala Meryem’e dua eden
alternat¥f b¥r k¥ş¥l¥k şekl¥nde kend¥n¥ güvenl¥ b¥r şek¥lde
ortaya koyana kadar otuz yıl boyunca ¥nsanlığına ve
empat¥s¥ne tutunma gücü veren Hır¥st¥yanlık.
Ben t¥p¥k b¥r Hır¥st¥yan değ¥l¥m. T¥p¥k b¥r şey değ¥l¥m.
Ruhan¥ ¥nançlarım Culdee g¥b¥ erken dönem Kelt
k¥l¥seler¥n¥n ve hatta Valent¥nyanlar ve Collyr¥d¥anlar
g¥b¥ daha erken dönem m¥st¥k gnost¥k mezhepler¥n
karmaşık ve zaman zaman aykırı b¥r karışımıdır.
Voodoo, Santer¥a ve Candombe uygulayanlar nasıl
Hır¥st¥yan ¥se ben de aynı anlamda b¥r Hır¥st¥yanım.
Ben¥m Hır¥st¥yanlığım, fethed¥lenler¥n ve ez¥lenler¥n,
kanlıların ve boyun eğmeyenler¥n Queered halk
Hır¥st¥yanlığıdır.
Ama ben hala b¥r Hır¥st¥yanım ve tıpkı Roma’nın kend¥
emperyal kr¥z çağında olduğu g¥b¥ Amer¥ka’nın da bu tür
b¥r ruhan¥l¥ğe her zamank¥nden daha fazla ¥ht¥yacı
olduğuna yürekten ¥nanıyorum.
K¥l¥se ve devlet¥n hükümranlığı altında her felsefe
zeh¥rl¥ hale get¥r¥leb¥l¥r. Marx Stal¥n’e, M¥ses de
P¥nochet’ye ¥nd¥rgeneb¥l¥r. Ancak bu süreç, bu değerler¥
merkezs¥zleşt¥rerek ve onları özneler yer¥ne b¥reylere
h¥tap edecek şek¥lde yorumlayab¥lecek gerçek
topluluklara ¥ade ederek kolayca ters¥ne çevr¥leb¥l¥r.
Bazıları Kutsal Yazılar arasındak¥ bu okuma prat¥ğ¥n¥
rad¥kal sapkınlık olarak ¥lan edeb¥l¥r, ancak Esk¥ Ah¥t’¥
anarş¥zme dönüştürdüğünde Mes¥h’¥n uyguladığı tam
olarak bu değ¥l m¥yd¥?
Bunun üzer¥ne dua ed¥n ve bana ger¥ dönün. Ben ve
tesp¥hler¥m Armageddon’a kadar burada olacağız.

D¥pnot:
 
*N¥cky Re¥d, Orta Pennsylvan¥a’dan agorafob¥k b¥r
anarko-genderqueer gonzo blog yazarı ve Attack the
System’¥n yardımcı ed¥törüdür . Onu ¥nternette Ex¥le ¥n
Happy Valley adres¥ndebulab¥l¥rs¥n¥z .

Kaynak:
https://www.counterpunch.org/2025/01/03/how-
¥mper¥al¥sm-stole-chr¥st¥an¥ty-and-why-we-should-steal-
¥t-back/
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Dünyanın Dört Esk¥ 
İmparatorluğu Batıyor

Karanlık b¥r camdan çığır açan değ¥ş¥m¥n geleceğ¥ne
Yaklaşık 2000 yıl önce, gezg¥n b¥r va¥z olan Tarsuslu Saul,
Yunan¥stan’ın Kor¥nt kent¥ndek¥ yolundan sapmış b¥r
cemaate yazıyordu. İlg¥nçt¥r k¥, onun sözler¥ tar¥h¥n
ufkunun hemen ötes¥nde b¥z¥ bekleyen dönüm noktası
n¥tel¥ğ¥ndek¥ değ¥ş¥m¥ hala ¥fade ed¥yor. “Ş¥md¥l¥k
karanlık b¥r camdan bakıyoruz,” d¥ye yazmıştı. “Ş¥md¥
kısmen b¥l¥yorum, ama sonra tamamen b¥leceğ¥m.”
Gerçekten de seç¥mlerden savaşlara kadar büyüley¥c¥
olaylarla dolu b¥r ş¥md¥ye kapılmış b¥r halde, b¥z de
geleceğ¥n gözler¥m¥z¥n önünde nasıl şek¥lleneceğ¥n¥
göremeyen karanlık b¥r cama bakıyoruz. Gelecek, uzun
zamandır dünyamıza hak¥m olan dört ¥mparatorluğun
çöküşte olduğuna da¥r ¥şaretlerle dolu.
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Soğuk Savaş’ın 1990’da sona ermes¥nden bu yana, Ç¥n,
Fransa, Rusya ve Amer¥ka B¥rleş¥k Devletler¥ g¥b¥ dört
köklü ¥mparatorluk, uluslararası ¥l¥şk¥ler¥n neredeyse
her yönü üzer¥nde orantısız b¥r etk¥ye sah¥p oldu.
Modadan yemeğe, spordan s¥lah, t¥caret ve teknoloj¥ye
kadar bu dört güç, her b¥r¥ kend¥ tarzında, son 35 yıldır
küresel gündem¥n bel¥rlenmes¥ne katkı sağladı. Hem
asker¥ hem de ekonom¥k olarak gen¥ş yabancı toprakları
yöneten bu ülkeler, aynı zamanda olağanüstü b¥r
zeng¥nl¥k ve dünyanın ger¥ kalanının gıpta ett¥ğ¥ b¥r
yaşam standardı yaşadı. Eğer ş¥md¥ b¥r¥n¥n d¥ğer¥n¥ tak¥p
etmes¥ yer¥ne kolekt¥f b¥r çöküş meydana gel¥rse, henüz
şekl¥ hayal b¥le ed¥lemeyen yen¥ b¥r dünya düzen¥yle
karşılaşab¥l¥r¥z.
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B¥r zamanlar Françafr¥que adıyla anılan b¥r
¥mparatorluk
Kuzey Afr¥ka’dak¥ Fransız yen¥-sömürge
¥mparatorluğundan başlayalım. Bu ¥mparatorluk, dünya
düzen¥m¥z¥n nasıl ¥şled¥ğ¥ ve neden bu kadar hızlı
kaybolduğu konusunda b¥ze çok şey öğreteb¥l¥r. Doğal
kaynaklardan büyük ölçüde yoksun, n¥speten küçük b¥r
devlet olan Fransa, küresel gücünü büyük
¥mparatorlukların etk¥ley¥c¥ güçler¥yle daha ¥y¥
g¥zleyeb¥ld¥ğ¥ türden b¥r acımasızlıkla — acımasız g¥zl¥
operasyonlar, cesur asker¥ müdahaleler ve kurnaz mal¥
man¥pülasyonlarla — kazandı. Fransa, 1960 yılında
Kuzey Afr¥ka’yı resmen dekolon¥ze etmes¥nden sonrak¥
60 yıl boyunca, 14 Afr¥ka ülkes¥n¥ ele alarak b¥r yen¥-
sömürge ¥mparatorluğu ¥nşa etmek ¥ç¥n her türlü
d¥plomat¥k aracı kullandı. Bu yapı, Afr¥ka’nın dörtte
b¥r¥n¥ kapsıyor ve eleşt¥rmenler tarafından Françafr¥que
olarak adlandırılıyordu. Bu post-kolonyal düzen¥n
m¥marı, Par¥sl¥ b¥r “gölgeler¥n adamı” olan Jacques
Foccart’tı. Foccart, devlet¥n g¥zl¥ serv¥s¥n¥n Afr¥ka
bölümündek¥ 150 ajanı kullanarak, 1960’tan 1997’ye
kadar Fransa’nın “Afr¥ka cumhurbaşkanlığı danışmanı”
olarak görev yaptı ve kıtanın kuzey¥ndek¥ başkanlık
saraylarıyla k¥ş¥sel bağlantılar gel¥şt¥rd¥. Bu yen¥-
sömürge ¥mparatorluğun b¥r parçası olarak Fransız
paraşütçü b¥rl¥kler¥ (dünyanın en zorlu özel kuvvetler¥
arasında yer alıyordu), 1960’tan 2002’ye kadar Kuzey
Afr¥ka’ya 40’tan fazla müdahalede bulunarak g¥r¥ş çıkış
yaptı. Bu arada, oradak¥ b¥r düz¥neden fazla müşter¥
devlet, canlı k¥ş¥l¥k kültler¥, s¥stem¥k yolsuzluk ve devlet
terörüyle örtülü otokrat¥k l¥derlere sah¥pt¥. 
Par¥s, bu sayede, 1967-2009 yılları arasında Gabon’un
petrol zeng¥n¥ başkanı olan Omar Bongo g¥b¥ uyumlu
d¥ktatörler¥n görevde kalmasını sağladı.
Hammaddeler¥n¥ neredeyse yalnızca Fransa’ya ¥hraç
eden bu ülkeler¥n sağlam ekonom¥k temel¥, Fransız
haz¥nes¥ne esk¥ sömürgeler¥ üzer¥nde neredeyse tam b¥r
mal¥ kontrol sağlayan ortak b¥r para b¥r¥m¥ olan CFA
frangına dayanıyordu. Par¥s’¥n bakış açısına göre oyunun
amacı, endüstr¥yel ekonom¥s¥ ¥ç¥n kr¥t¥k öneme sah¥p
m¥neraller, petrol ve uranyum g¥b¥ ucuz malları
sağlamaktı. Bu amaçla, Foccart karanlık sanatların ustası
olduğunu kanıtladı ve Fransız nüfuzunu sonsuza dek en
üst düzeye çıkarmayı hedefleyen g¥zl¥ operasyonlarda
paralı askerler ve su¥kastçılar gönderd¥. Françafr¥que’¥n
örnek devlet¥ şüphes¥z o dönemde orman ¥mt¥yazları,
uranyum madenler¥ ve petrol sahaları bakımından
zeng¥n, ancak yarım m¥lyon nüfuslu fak¥r b¥r ülke olan
Gabon’du. Ülken¥n ¥lk cumhurbaşkanı 1967’de Par¥s’te
b¥r hastanede ölümcül kanser tedav¥s¥ görürken, Foccart
seç¥mler¥ man¥püle ett¥ ve o zamanlar yalnızca 31
yaşında olan, Fransız ¥st¥hbaratından Omar Bongo’yu
göreve get¥rd¥. 1971’de Bongo’nun yozlaşmış yönet¥m¥ne
karşı s¥yas¥ muhalefet yoğunlaşınca, Foccart’ın of¥s¥ kötü
şöhretl¥ su¥kastçı ve paralı asker Bob Denard’ı gönderd¥.
Öneml¥ b¥r muhalefet l¥der¥ b¥r gece s¥nemadan eve
döndüğünde, “Bay Bob” gölgelerden çıkıp adamı karısı
ve çocuğunun önünde vurdu. Foccart’ın ağı, başkanlık 
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muhafızlarını eğ¥terek ve Fransız petrol tes¥sler¥n¥
korumak ¥ç¥n b¥r güvenl¥k gücü oluşturarak Bongo’nun
¥kt¥darını güvence altına aldı.
1993, 1998 ve 2005 yıllarında yapılan h¥lel¥ seç¥mlerle
Bongo ¥kt¥darda kalırken, Fransız yetk¥l¥ler onun
yolsuzluklarına göz yumdu ve Fransa’nın önde gelen
petrol ş¥rket¥nden yılda 100 m¥lyon dolardan fazla
yasadışı ödeme yapılmasını sağladı. N¥hayet 2009 yılında
öldüğünde, yer¥ne geçen oğlu Al¥-Ben Bongo, Fransa’da
190 m¥lyon dolar değer¥nde 33 lüks mülkü ve nüfusunun
üçte b¥r¥ günde ¥k¥ dolara eşdeğer b¥r gel¥rle sefalet
¥ç¥nde yaşayan b¥r ülkey¥ m¥ras aldı. Ancak Ağustos
2023’te, çok sayıda h¥lel¥ seç¥m¥n ardından, Al¥ Bongo
n¥hayet b¥r asker¥ darbe ¥le devr¥ld¥ ve yaklaşık 60 yıl
süren b¥r hanedan sona erd¥.
Al¥ Bongo’nun düşüşü, Françafr¥que’¥n kader¥ ¥ç¥n b¥r
¥şaret olacaktı. Öncek¥ on yıl boyunca Fransa, Sahra
Çölü’nün hemen güney¥nde, Afr¥ka kıtasını boydan boya
saran kurak b¥r şer¥t olan Sahel bölges¥ndek¥ altı ülkede
İslamcı terör¥stlerle savaşmak üzere yaklaşık 5.000
seçk¥n asker konuşlandırmıştı.
Ancak 2020 yılına gel¥nd¥ğ¥nde, bu n¥speten yen¥
ülkeler¥n çoğunda egemenl¥kler¥n¥n tekrar tekrar ¥hlal
ed¥lmes¥ne karşı m¥ll¥yetç¥ b¥r b¥l¥nç yükselmeye başladı
ve Fransız güçler¥n¥n ger¥ çek¥lmes¥ ¥ç¥n baskı oluştu.
Fransız askerler¥ Mal¥, N¥jer ve Burk¥na Faso’dan
çek¥l¥rken, Rusya’nın g¥zl¥ Wagner Grubu paralı askerler¥
devreye g¥rd¥ ve 2023’e gel¥nd¥ğ¥nde bu ülkelerde g¥derek
daha akt¥f hale geld¥.
Daha geçen ay Çad Dış¥şler¥ Bakanı, Fransız güçler¥n¥
Sahel’dek¥ son dayanak noktalarından da çıkararak
ülkes¥n¥n “egemenl¥ğ¥n¥ ortaya koyma” zamanının
geld¥ğ¥n¥ açıkladı ve 60 yıllık yen¥-sömürge
hak¥m¥yet¥n¥n ardından Françafr¥que’¥ f¥¥len sona
erd¥rd¥. Aynı aylarda Çad, b¥r ABD Özel Kuvvetler eğ¥t¥m
b¥r¥m¥n¥ de sınır dışı ederken, yakınlardak¥ N¥jer, ABD
Hava Kuvvetler¥’n¥n 110 m¥lyon dolar mal¥yetle ¥nşa
ett¥ğ¥ 201 numaralı hava üssüne er¥ş¥m¥n¥ ¥ptal ett¥ ve
Rusya, bölgede akt¥f kalan tek yabancı güç olarak kaldı.
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Rusya’nın kırılgan ¥mparatorluğu
Fransa’nın Afr¥ka ¥mparatorluğu ekonom¥k
zorunluluklardan kaynaklanırken, Rusya’nın bu yüzyılın
başlarından ¥t¥baren ¥mparatorluğunu yen¥den
canlandırması tamamen jeopol¥t¥k nedenlere
dayanıyordu. Soğuk Savaş’ın son yıllarında, 1989’dan
1991’e kadar, Sovyetler B¥rl¥ğ¥ çöktü ve Moskova, yed¥
Doğu Avrupa uydu devlet¥nden ve 22 serbest p¥yasa
demokrat¥k ülkes¥ hal¥ne gelecek olan 15
“cumhur¥yetten” oluşan b¥r ¥mparatorluğu kaybett¥.
2005 yılında Sovyetler B¥rl¥ğ¥’n¥n çöküşünü “yüzyılın en
büyük jeopol¥t¥k felaket¥” olarak n¥telend¥ren Rusya
Devlet Başkanı Vlad¥m¥r Put¥n, 2008 yılında Gürc¥stan
NATO üyel¥ğ¥yle flört etmeye başladığında bu ülkey¥
¥şgal ett¥; 2020-2021 yıllarında Ermen¥stan ve Azerbaycan
arasındak¥ b¥r çatışmayı çözmek ¥ç¥n asker
konuşlandırdı ve 2022’de, sadık b¥r Rus müttef¥k¥ne
meydan okuyan demokras¥ yanlısı protestocuları
vurmak ¥ç¥n b¥nlerce Rus özel kuvvet¥n¥ Orta Asya’dak¥
Kazak¥stan’a gönderd¥.
Ancak Moskova’nın asıl hamles¥, 2020 yılında h¥lel¥ b¥r
seç¥m¥n ardından Belarus d¥ktatörü Alexander
Lukaşenko’yu destekleyerek demokrat¥k muhalefet¥
bastırdığı ve M¥nsk’¥ adeta b¥r müşter¥ devlet¥ hal¥ne
get¥rd¥ğ¥ esk¥ Sovyet bölges¥ Doğu Avrupa’ya yönel¥kt¥.
Bu arada Put¥n, 2014 Ma¥dan “renkl¥ devr¥m¥nde” sadık
vek¥l¥n¥n devr¥lmes¥nden sonra Ukrayna’ya yönel¥k
baskısını sürdürdü. Önce Kırım’ı ele geç¥rd¥, ardından
Rusya’ya komşu doğu Donbas bölges¥ndek¥ ayrılıkçı
¥syancıları s¥lahlandırdı ve n¥hayet 2022’de yaklaşık
200.000 askerle ülkey¥ ¥şgal ett¥.
Ancak Put¥n’¥n belk¥ de en cesur hamles¥, NATO’ya karşı
¥k¥ kıtaya yayılan ve çok az anlaşılan jeopol¥t¥k b¥r
kuşatma manevrasıydı. Moskova, 2015’ten ¥t¥baren
Sur¥ye’n¥n kuzey¥nde b¥r den¥z üssü ve b¥r hava alanı
kurarak Türk¥ye’n¥n NATO bar¥yer¥n¥ aştı ve müttef¥k¥
Beşar Esad’ı Şam’da ¥kt¥darda tutmak ¥ç¥n Halep g¥b¥
şeh¥rler¥ harabeye çev¥recek b¥r bombardıman
kampanyası başlattı. 2021 yılında Moskova, b¥r başka
ABD müttef¥k¥ İsra¥l’¥ aşarak Mısır’a ¥k¥ düz¥ne gel¥şm¥ş
Sukho¥-35 jet savaş uçağı tedar¥k etmeye başladı ve bu
uçaklar, Amer¥kan F-35’ler¥yle uçan İsra¥ll¥ p¥lotlara
karşı rekabet edeb¥lecekt¥. Put¥n’¥n bölgeye yönel¥k
hamles¥n¥ tamamlayan hamles¥, Suud¥ Arab¥stan’ın
tahtsız l¥der¥ Prens Muhammed b¥n Selman ¥le ortak
çıkarlar üzer¥ne dostane ¥l¥şk¥ler kurarak petrol
¥hracatçıları olarak ¥ş b¥rl¥ğ¥n¥ der¥nleşt¥rmek oldu.
Sur¥ye’dek¥ üsler¥n¥ b¥r sıçrama tahtası olarak kullanan
Put¥n’¥n son jeopol¥t¥k hamles¥, Wagner Grubu adı
ver¥len kötü şöhretl¥ b¥r Rus paralı asker ek¥b¥ tarafından
g¥zl¥ce yürütülen, Sudan’dan Mal¥’ye uzanan b¥r Kuzey
Afr¥ka p¥votuydu. Ancak geçt¥ğ¥m¥z haftalarda
¥syancıların an¥den Şam’a g¥rerek Sur¥ye l¥der¥ Beşar
Esad’ı Moskova’ya kaçmaya zorlaması ve a¥les¥n¥n 50
yıllık ¥kt¥darını sona erd¥rmes¥yle Put¥n’¥n jeopol¥t¥k
kurgusu c¥dd¥ b¥r darbe aldı.
Ukrayna’da üç yıldır süren savaşta 700.000 kayıp ve 5.000
zırhlı araç kaybına uğrayan Rusya, jeopol¥t¥k er¥ş¥m¥n¥ 
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fazlasıyla gen¥şletm¥şt¥ ve artık Esad’ı savunmak ¥ç¥n
yeterl¥ uçakları yoktu. Aslında, Rusya’nın Sur¥ye’dek¥
üsler¥nden çek¥lmekte olduğuna ve böylece Akden¥z ve
Kuzey Afr¥ka’dak¥ güç projeks¥yonu ¥ç¥n öneml¥ b¥r
eksen¥ kaybetmekte olduğuna da¥r ¥şaretler var.
Bu arada, NATO Genel Sekreter¥ Mark Rutte, “Rusya’nın
düşmanca eylemler¥n¥n tırmanmasını” ve
“özgürlüğümüzü ve yaşam tarzımızı ezme g¥r¥ş¥m¥n¥”
kınarken, Batı Avrupa savunma sanay¥ler¥n¥
güçlend¥rmeye ve Rusya ¥le ekonom¥k bağlarını kesmeye
başladı. Eğer Senatör John McCa¥n, 2014 yılında Rusya’yı
“ülke kılığına g¥rm¥ş b¥r benz¥n ¥stasyonu” olarak
n¥telend¥r¥rken haklıysa, Avrasya’dak¥ alternat¥f enerj¥ye
hızlı geç¥ş, on yıl ¥ç¥nde Moskova’yı daha fazla macera
¥ç¥n gerekl¥ mal¥ kaynaklardan yoksun bırakab¥l¥r ve şu
anda ekonom¥k yaptırımlardan da rahatsız olan Rusya’yı
bel¥rg¥n b¥r şek¥lde ¥k¥nc¥l bölgesel b¥r güç konumuna
düşüreb¥l¥r.
Ç¥n’¥n gücünün sınırları
Son 30 yıldır, Ç¥n’¥n yoksul b¥r köylü toplumundan
kentsel b¥r endüstr¥yel güç merkez¥ne dönüşümü,
modern tar¥h¥n en dramat¥k gel¥şmeler¥nden b¥r¥
olmuştur. Gerçekten de, gezegen¥n en büyük sanay¥ gücü
olarak durmaksızın yükselmes¥, ona hem uluslararası
ekonom¥k nüfuz hem de tr¥lyon dolarlık b¥r küresel
kalkınma programı ve dünyanın en büyük donanmasıyla
tems¥l ed¥len müth¥ş b¥r asker¥ güç kazandırdı.
Çağımızın d¥ğer ¥mparatorlukları g¥b¥ den¥zaşırı üsler ve
asker¥ müdahaleler yoluyla gen¥şlemek yer¥ne Ç¥n,
sadece b¥t¥ş¥k topraklarda asker¥ olarak hareket ett¥;
1950’lerde T¥bet’¥ ¥şgal ett¥, son on yılda Güney Ç¥n
Den¥z¥’n¥ sah¥plend¥ ve Tayvan’a boyun eğd¥rmek ¥ç¥n
durmaksızın manevra yaptı. Eğer Ç¥n’¥n eş¥ benzer¥
görülmem¥ş yıllık büyüme hızı b¥rkaç yıl daha devam
etseyd¥, Pek¥n dünyanın en önde gelen gücü olma
fırsatını yakalayab¥l¥rd¥. Ancak Ç¥n’¥n ekonom¥k büyüme
motorunun Komün¥st b¥r komuta ekonom¥s¥ altında
sınırlarına ulaşmış olab¥leceğ¥ne da¥r b¥rçok ¥şaret var.
Gerçekten de Komün¥st Part¥, Ç¥n toplumunu yaygın b¥r
gözet¥m altında tutarak g¥derek daha sıkı b¥r kıskaca
alırken, yetenekl¥ yurttaşlarının yaratıcılığını felce
uğratıyor olab¥l¥r. 2022’ye kadar 11 m¥lyon mezun veren
ün¥vers¥te eğ¥t¥m¥ndek¥ hızlı artışın ardından, Ç¥n’¥n
genç ¥şs¥zl¥k oranı an¥den ¥k¥ye katlanarak %20’ye
yükseld¥ ve b¥r yıl sonra %21,3’e çıkmaya devam ett¥.
Pan¥ğe kapılan Pek¥n, daha düşük b¥r oran üretmek ¥ç¥n
¥stat¥st¥ksel yöntemler¥n¥ man¥püle ett¥ ve aslında %30,
hatta %40’a ulaşmış olab¥lecek genç ¥şs¥zl¥k oranını
g¥zlemek ¥ç¥n sahte rakamlar uydurmaya başladı. Kasım
2022’de, Ç¥n’¥n en az 17 şehr¥nde sıfır Cov¥d
karant¥nalarına karşı protestoların patlak vermes¥yle
gençler¥n komün¥st devlet¥n hak¥m¥yet¥n¥ kırma
potans¥yel¥ ortaya çıktı. B¥nlerce genç, “İnsan haklarına
¥ht¥yaç var, özgürlüğe ¥ht¥yaç var” sloganları atarak
Devlet Başkanı X¥ J¥np¥ng ve Komün¥st Part¥’ye “¥st¥fa”
çağrısında bulundu. Ülken¥n makroekonom¥k
¥stat¥st¥kler¥ de g¥derek kötüleş¥yor. On yıllar süren hızlı
büyümen¥n ardından %13’e ulaşan gayr¥saf¥ yurt¥ç¥ 
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hasıla büyüme oranı, son dönemde %4,6’ya düştü. The
New York T¥mes’ın haber¥ne göre, 2022 yılına
gel¥nd¥ğ¥nde Ç¥n’¥n 31 v¥layet¥, ülke ekonom¥s¥n¥n
yarısına eşdeğer olan 9,5 tr¥lyon dolarlık felç ed¥c¥ kamu
borcunu omuzluyordu. O zamandan bu yana 20 büyük
şeh¥r, ekonom¥y¥ canlandırmak ¥ç¥n çılgınca harcamalar
yaparak ¥flasın eş¥ğ¥ne geld¥. Durgunlaşan ¥ç
ekonom¥s¥n¥n ötes¥nde pazarlar arayan Ç¥n, küresel
elektr¥kl¥ araç alımlarının ş¥md¥den %60’ını
gerçekleşt¥rm¥şken, ucuz elektr¥kl¥ otomob¥ller¥n¥ ¥hraç
etmek ¥ç¥n büyük b¥r g¥r¥ş¥m başlattı. Ancak bu g¥r¥ş¥m,
dünya genel¥nde yükselen gümrük duvarlarına çarpmak
üzere. Ç¥n’¥n göz korkutucu ordusu b¥le b¥raz kağıttan
kaplan olab¥l¥r. Yıllarca yabancı s¥lahları klonlayan
Pek¥n’¥n s¥lah ¥hracatının, alıcıların bu s¥lahları
teknoloj¥k açıdan yeters¥z ve savaş alanında güven¥lmez
bulması neden¥yle son yıllarda düştüğü b¥ld¥r¥l¥yor.
Ayrıca asker¥ teknoloj¥s¥ ¥lerlemeye devam etse de Ç¥n’¥n
yaklaşık 50 yıldır savaşmadığını da unutmamak gerek¥r.
Buna rağmen, Başkan X¥, Ç¥n halkına Tayvan’ın
“anavatanla yen¥den b¥rleşmes¥n¥n tar¥h¥ b¥r
kaçınılmazlık” olduğunu vaat etmeye devam ed¥yor.
Ancak Pek¥n, bu vaad¥n¥ yer¥ne get¥rmek ya da halkını
büyüyen ekonom¥k sorunlardan uzaklaştırmak ¥ç¥n
Tayvan’a karşı b¥r savaş başlatırsa, sonuç felaket olab¥l¥r.
B¥rleş¥k s¥lahların — hava, den¥z ve kara kuvvetler¥n¥n
karmaşık koord¥nasyonu — konusundak¥ deney¥ms¥zl¥ğ¥,
herhang¥ b¥r amf¥b¥ ¥şgal g¥r¥ş¥m¥ sırasında fec¥ kayıplara
yol açab¥l¥r. Üstel¥k b¥r zafer b¥le ¥hracat ekonom¥s¥ne
büyük zarar vereb¥l¥r.
Amer¥kan yüzyılının sonu
Dünya üzer¥ndek¥ d¥ğer büyük emperyal güç söz konusu
olduğunda, kabul edel¥m k¥, Donald Trump’ın ¥k¥nc¥
dönem¥, Amer¥ka’nın dünyanın önde gelen süper gücü
olarak yaklaşık b¥r yüzyıllık hak¥m¥yet¥n¥n sonunu ¥şaret
edecek g¥b¥ görünüyor. 80 yıla yaklaşan küresel
hegemonyanın ardından, ABD’n¥n dünya l¥derl¥ğ¥n¥
koruması ¥ç¥n gerekl¥ olan beş temel unsur var: Asya ve
Avrupa’dak¥ güçlü asker¥ ¥tt¥faklar, sağlıklı sermaye
p¥yasaları, doların dünyanın rezerv para b¥r¥m¥ olarak
rolü, rekabetç¥ b¥r enerj¥ altyapısı ve çev¥k b¥r ulusal
güvenl¥k aygıtı. Ancak çevres¥n¥ dalkavuklarla saran ve
yaşlanmaya bağlı b¥l¥şsel ger¥lemeden muzdar¥p olan
Trump, sınır tanımaz ¥rades¥n¥ her şey¥n üzer¥nde
tutmaya kararlı görünüyor. Bu durum, bu alanların her
b¥r¥ne, farklı şek¥llerde ve farklı derecelerde olsa da
zarar ver¥lmes¥n¥ neredeyse garant¥ ed¥yor. Soğuk Savaş
dönem¥n¥n sonunda Amer¥ka’nın tek kutuplu gücü,
elbette yer¥n¥ çok kutuplu b¥r dünyaya bıraktı. Öncek¥
yönet¥mler, Avrupa’dak¥ NATO ¥tt¥fakını ve H¥nt-Pas¥f¥k
bölges¥nde altı örtüşen ¥k¥l¥ ve çok taraflı savunma
paktını d¥kkatle yönetm¥şt¥. Ancak NATO’ya, özell¥kle de
NATO’nun kr¥t¥k karşılıklı savunma maddes¥ne yönel¥k
açık düşmanlığı göz önüne alındığında, Trump’ın bu
¥tt¥fakın ¥ç¥n¥ boşaltmasa b¥le öneml¥ ölçüde zarar
görmes¥ne yol açması muhtemeld¥r. Asya’da ¥se
Avustralya ya da Güney Kore g¥b¥ demokrat¥k müttef¥kler
yer¥ne Ç¥n’¥n X¥’s¥ veya Kuzey Kore’n¥n K¥m Jong-un’u 
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g¥b¥ otokratlara yakın durmayı terc¥h ed¥yor. Trump’ın  
bu tür müttef¥kler¥n “beleşç¥” olduğuna ve ödeme
yapmaları gerekt¥ğ¥ne da¥r ¥nancı, Amer¥ka’nın H¥nt-
Pas¥f¥k’tek¥ kr¥t¥k ¥tt¥faklarının başarılı olmasını pek
mümkün kılmıyor ve muhtemelen Güney Kore ¥le
Japonya’nın ABD’n¥n nükleer şems¥yes¥nden ayrılıp
tamamen bağımsız güçler hal¥ne gelmes¥ne neden
olacak. Kend¥ “dehasına” olan ¥nancıyla Trump, ABD’n¥n
küresel gücünün temel ekonom¥k unsurlarına zarar
vermeye mahkum görünüyor. Gümrük tar¥fes¥
muaf¥yetler¥ ve kurumsal düzenlemeler konusunda
kayırmacılık yapma eğ¥l¥m¥, ¥k¥nc¥ dönem¥n¥ “ahbap
çavuş kap¥tal¥zm¥” ter¥m¥ne yen¥ b¥r anlam
kazandırab¥l¥rken sermaye p¥yasalarını da ger¥leteb¥l¥r.
Planladığı verg¥ ¥nd¥r¥mler¥, federal açığı ve ulusal borcu
öneml¥ ölçüde artırırken, doların son dört yılda zaten
öneml¥ ölçüde azalmış olan küresel nüfuzunu daha da
azaltacaktır. Gerçeklere meydan okuyan Trump, esk¥
enerj¥ kaynakları olan kömür, petrol ve doğal gaza bağlı
kalmayı sürdürüyor. Ancak son yıllarda güneş ve rüzgar
enerj¥s¥nden üret¥len elektr¥ğ¥n mal¥yet¥ fos¥l yakıtların
mal¥yet¥n¥n yarısına düşmüş durumda ve bu eğ¥l¥m
devam ed¥yor. Geçt¥ğ¥m¥z 500 yıl boyunca küresel güç,
enerj¥ ver¥ml¥l¥ğ¥ ¥le eş anlamlı olmuştur. Trump,
Amer¥ka’nın yeş¥l enerj¥ye geç¥ş¥n¥ durdurmaya
çalıştıkça, ülken¥n rekabet gücünü sayısız şek¥lde
sekteye uğratacak ve gezegene daha fazla zarar
verecekt¥r. Kr¥t¥k ulusal güvenl¥k görevler¥ ¥ç¥n yaptığı
terc¥hler de ABD’n¥n küresel gücü açısından ¥y¥ye ¥şaret
değ¥l. Savunma Bakanı olarak seçt¥ğ¥ Peter Hegseth, b¥r
Fox News yorumcusu olmasına rağmen devasa Pentagon
bütçes¥n¥ yönetme deney¥m¥nden yoksun. Benzer
şek¥lde, Trump’ın ulusal ¥st¥hbarat d¥rektörlüğüne seçt¥ğ¥
Tuls¥ Gabbard, bu son derece tekn¥k alanda h¥çb¥r
deney¥me sah¥p değ¥l ve doğru ¥st¥hbarat
değerlend¥rmeler¥ söz konusu olduğunda muhakemes¥n¥
gölgeleyecek türden komplo teor¥ler¥ne eğ¥l¥ml¥
görünüyor. Son olarak, Trump’ın FBI d¥rektörü adayı
Kash Patel, büroya yönel¥k kr¥t¥k karşı ¥st¥hbarat
sorumlulukları yer¥ne başkanın yerel eleşt¥rmenler¥n¥
cezalandırmayı vaat ed¥yor. Trump emekl¥ olduğunda
(şüphes¥z sadık tak¥pç¥ler¥n¥n övgüler¥yle), y¥rm¥ yıllık
yavaş emperyal ger¥lemey¥ tek b¥r başkanlık dönem¥ne
sıkıştırmış olacak ve Wash¥ngton’un dünya l¥derl¥ğ¥n¥
zamanından önce etk¥l¥ b¥r şek¥lde sona erd¥recek.
Yen¥ b¥r dünya düzen¥ m¥?
Pek¥, bu dört ¥mparatorluk parçalanırsa ya da tamamen
çökerse, sırada ne var d¥ye sorab¥l¥rs¥n¥z. Değ¥ş¥m
güçler¥ o kadar karmaşık k¥, k¥msen¥n ortaya çıkab¥lecek
dünya düzen¥ (ya da düzens¥zl¥ğ¥) hakkında gerçekç¥ b¥r
v¥zyon sunab¥leceğ¥nden şüphel¥y¥m. Ancak, esk¥ b¥r
düzen¥n kes¥n b¥r şek¥lde çöktüğü ve yen¥ b¥r düzen¥n
¥ster vaatlerle dolu ¥ster tehd¥tlerle yüklü olsun,
kaçınılmaz göründüğü b¥r tar¥hsel dönüm noktasına
yaklaştığımız anlaşılıyor. Bu, İk¥nc¥ Dünya Savaşı’nın
sona ermes¥ ya da Soğuk Savaş’ın kapanışı g¥b¥ b¥r an
olab¥l¥r — esk¥ düzen¥n kes¥n b¥r şek¥lde sona erd¥ğ¥ ve
yen¥ düzen¥n yükseld¥ğ¥ b¥r dönem.
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Sur¥ye’de 54 yıllık Esad hanedanlığının an¥den
çökmes¥, yen¥ b¥r bölgesel düzen ¥ç¥n olanaklar
yarattı. Ancak Sur¥ye’dek¥ mültec¥ler¥n çoğuna ev
sah¥pl¥ğ¥ yapan ve kazanan tarafı destekleyen
Türk¥ye, bu geleceğ¥ şek¥llend¥rmek ¥ç¥n öncü b¥r
konumda. Sur¥ye’n¥n yen¥den ¥nşasının
mal¥yet¥n¥n 400 m¥lyar dolara ulaşacağı tahm¥n
ed¥l¥yor ve Türk ş¥rketler¥, Sur¥ye’n¥n devlet
öncülüğündek¥ ekonom¥s¥n¥n serbest p¥yasaya
dönüşmes¥ hal¥nde büyük ¥haleler¥ almak ¥ç¥n ¥y¥
b¥r konumda. D¥plomat¥k açıdan Ankara, Sur¥yel¥
¥syancılara verd¥ğ¥ destekten yararlanarak
Şam’dak¥ yen¥ hükümetle elver¥şl¥ savunma
anlaşmaları müzakere edeb¥l¥r – potans¥yel olarak
Azerbaycan, Katar, Somal¥ ve L¥bya ¥le yaptığı
benzer anlaşmaları tekrarlayab¥l¥r. Bu tür
düzenlemeler, Türk¥ye’n¥n Doğu Akden¥z’dek¥
stratej¥k der¥nl¥ğ¥n¥ öneml¥ ölçüde artıracaktır.
Den¥z sınırlarının bel¥rlenmes¥ başka b¥r öneml¥
fırsat sunuyor. Yen¥ b¥r Sur¥ye hükümet¥,
Türk¥ye’n¥n Doğu Akden¥z’dek¥ Münhasır
Ekonom¥k Bölge (MEB) ¥dd¥alarını tanımaya daha
yatkın olab¥l¥r ve bu da Ankara’nın Yunan¥stan ve
Kıbrıs ¥le devam eden ¥ht¥laflardak¥ konumunu
güçlend¥reb¥l¥r. Bu durum hem Türk¥ye’n¥n
¥dd¥alarını hem de yalnızca Ankara tarafından
tanınan f¥¥l¥ b¥r devlet olan Kuzey Kıbrıs Türk
Cumhur¥yet¥’n¥n hak ¥dd¥alarını ¥çereb¥l¥r. Bu
fırsatlar, Ankara’nın Türk¥ye’y¥ bölgen¥n önde
gelen enerj¥ merkez¥ hal¥ne get¥rmek ¥ç¥n yen¥den
çaba sarf ett¥ğ¥ b¥r dönemde ortaya çıktı. Bu
yen¥den canlanan hedefler, geçen ay İstanbul’da
düzenlenen büyük b¥r enerj¥ z¥rves¥nde tam
anlamıyla gözler önüne ser¥ld¥. Türk yetk¥l¥ler,
Azerbaycan, L¥bya ve Özbek¥stan g¥b¥ öneml¥ gaz
üret¥c¥ler¥n¥n yanı sıra Gürc¥stan g¥b¥ trans¥t
ülkelerden ve Doğu Avrupalı ¥thalatçılardan
tems¥lc¥ler¥ ağırladı. Ankara’nın v¥zyonu,
Türk¥ye’n¥n doğusundak¥ ve güney¥ndek¥ gaz
üret¥c¥ler¥ ¥le batısındak¥ pazarlar arasında k¥l¥t
geç¥ş noktası olarak h¥zmet etmes¥ yönünde.
Mevcut enerj¥ altyapısı, bu hedefler ¥ç¥n ¥y¥ b¥r
temel oluşturuyor. Azerbaycan gazını Avrupa’ya
taşıyan Güney Gaz Kor¥doru’nun b¥r parçasını
oluşturan Trans-Anadolu Doğal Gaz Boru Hattı,

Yen¥ Sur¥ye Ve Türk¥ye’n¥n
Enerj¥ Hedefler¥
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Türk¥ye’n¥n b¥r trans¥t ülke olarak uygunluğunu
zaten kanıtlıyor. Ülkede ayrıca yed¥ gaz boru hattı,
beş LNG term¥nal¥, üç yüzer depolama ün¥tes¥ ve
¥k¥ yeraltı depolama tes¥s¥ bulunuyor. Ayrıca
t¥caret ¥ç¥n kullanılab¥lecek öneml¥ m¥ktarda fazla
¥thalat kapas¥tes¥ne sah¥p. Yen¥ ve ¥st¥krarlı b¥r
Sur¥ye devlet¥n¥n ortaya çıkma olasılığı, Türk¥ye
¥ç¥n bu potans¥yelden faydalanma fırsatı yaratıyor.
Sur¥ye’n¥n batısında b¥r gaz boru hattı ¥nşa ederek
ve mevcut Arap Gaz Boru Hattı ağına (Sur¥ye,
Ürdün ve Mısır’ı b¥rb¥r¥ne bağlayan) bağlanarak
Türk¥ye, İsra¥l ve Mısır g¥b¥ bölgesel gaz
üret¥c¥ler¥ne Avrupa pazarlarına mevcut LNG
alternat¥fler¥nden daha t¥car¥ b¥r rota sunab¥l¥r.
Bu, Mısır, İsra¥l, Yunan¥stan, Kıbrıs, F¥l¥st¥n,
Ürdün, İtalya ve Fransa’yı ¥çeren b¥r ¥tt¥fak olan
Doğu Akden¥z Gaz Forumu’na (DAGF) etk¥l¥ b¥r
şek¥lde meydan okuyacaktır. DAGF’n¥n am¥ral
gem¥s¥ olan EastMed Boru Hattı projes¥, İsra¥l ve
Kıbrıs’ı Yunan¥stan’a bağlayan 1900 k¥lometrel¥k
der¥n su boru hattı öner¥s¥n¥n tekn¥k ve mal¥
uygulanab¥l¥rl¥k konusunda zorluklarla
karşılaşması neden¥yle fazla ¥lerleme
kaydedemed¥. Bu boru hattı, 2022 yılında ABD’n¥n
desteğ¥n¥ çekmes¥yle de öneml¥ b¥r darbe aldı.
Sur¥ye üzer¥nden Türk¥ye’n¥n mevcut altyapısına
karadan bağlanacak b¥r güzergâh, daha kısa,
tekn¥k olarak daha bas¥t ve daha mal¥yet etk¥n b¥r
alternat¥f sağlayab¥l¥r. Bu, aynı zamanda yakın
zamanda açık den¥z arama çalışmalarına başlayan
ve kend¥ ¥hracat altyapısına sah¥p olmayan Lübnan
¥ç¥n de gelecekte b¥r fırsat sunab¥l¥r. Lübnan,
DAGF üyes¥ değ¥ld¥r ve gaz arama çalışmalarının
başarılı olması durumunda Türk rotasını özell¥kle
caz¥p bulab¥l¥r. Ayrıca Sur¥ye’dek¥ ¥st¥krar, Katar
doğal gaz sahalarını Suud¥ Arab¥stan, Ürdün ve
Sur¥ye üzer¥nden Türk¥ye’ye bağlayacak ve uzun
süred¥r askıda olan boru hattı projes¥n¥n yen¥den
canlanmasını sağlayab¥l¥r. Bu plan, Esad rej¥m¥
tarafından Rus gazının Avrupa pazarlarına
¥hracatını koruma amacıyla redded¥lm¥şt¥. Türk¥ye
Enerj¥ Bakanı Alparslan Bayraktar, Esad’ın
devr¥lmes¥nden sadece ¥k¥ gün sonra, bu planın
yen¥den gözden geç¥r¥lmes¥ne açık olduğunu
kamuoyuna açıkladı.
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Fos¥l yakıtların ötes¥nde
Özell¥kle, Bayraktar, Ankara’nın Sur¥ye ¥le fos¥l yakıtların
ötes¥ne geçen b¥r enerj¥ yen¥den ¥nşa ¥ş b¥rl¥ğ¥yle
¥lg¥lend¥ğ¥n¥ de vurguladı. Türk¥ye, yen¥leneb¥l¥r enerj¥
ağını gen¥şletme konusunda öneml¥ başarılar elde ett¥ –
2023 yılında ülkedek¥ elektr¥ğ¥n yüzde 43’ü rüzgâr, güneş
ve h¥droelektr¥k enerj¥s¥n¥n b¥rleş¥m¥yle üret¥ld¥ – ve bu
durum Sur¥ye’n¥n savaş sonrası enerj¥ gel¥ş¥m¥ ¥ç¥n prat¥k
b¥r plan sunuyor. 
Bu model, Sur¥ye’n¥n bol güneş enerj¥s¥ kaynakları ve
ekonom¥k kalkınmayı desteklemek ¥ç¥n elektr¥k üret¥m
kapas¥tes¥n¥ ac¥len yen¥den ¥nşa etme ¥ht¥yacı göz önüne
alındığında özell¥kle öneml¥d¥r.
Türk¥ye-Sur¥ye şebeke entegrasyonu, gel¥şmekte olan b¥r
Doğu Akden¥z elektr¥k ağında öneml¥ b¥r düğüm ¥şlev¥
görecekt¥r. Bu tür b¥r altyapı, yen¥leneb¥l¥r enerj¥
kaynaklarının düzens¥zl¥ğ¥n¥ yönetmeye yardımcı olacak
ve Türk¥ye’y¥ büyüyen b¥r bölgesel enerj¥ s¥stem¥n¥n
kuzey çıpası olarak konumlandıracaktır. 
Ağın d¥ğer b¥leşenler¥ – Mısır-Suud¥ Arab¥stan Ara
Bağlantısı, Büyük Den¥z Ara Bağlantısı (İsra¥l-Kıbrıs-
Yunan¥stan) ve GREGY Ara Bağlantısı (Mısır-Yunan¥stan)
– toplu olarak bölgesel enerj¥ güvenl¥ğ¥n¥
dönüştüreb¥lecek ve yen¥leneb¥l¥r enerj¥ entegrasyonunu
destekleyeb¥lecek yen¥ b¥r enerj¥ m¥mar¥s¥n¥ tems¥l
etmekted¥r. 
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Ayrıca, ekonom¥k ¥ş b¥rl¥ğ¥n¥ teşv¥k edeb¥l¥r ve artan
karşılıklı bağımlılık yoluyla jeopol¥t¥k gerg¥nl¥kler¥n
azaltılmasına yardımcı olab¥l¥r. Esad’ın düşüşünden
sonra Türk¥ye’n¥n stratej¥k açılımı hem fırsatlar hem de
stratej¥k terc¥hler sunuyor. Gel¥şmekte olan bölgesel güç
m¥mar¥s¥ umut ver¥c¥ olsa da öneml¥ yapısal ve pazar
zorluklarıyla karşı karşıya. Sur¥ye’de ¥st¥krarlı ve
uluslararası alanda tanınan b¥r hükümet¥n kurulması
bel¥rs¥zl¥ğ¥n¥ koruyor. Sur¥ye’de olumlu b¥r s¥yas¥ sonuç
elde ed¥lse b¥le Türk¥ye, kr¥t¥k b¥r kararla karşı karşıya:
azalan get¥r¥lerle karşılaşab¥lecek geleneksel gaz
merkez¥ hedefler¥n¥ sürdürmek m¥, yoksa bu andan
yararlanarak kend¥s¥n¥ bölgen¥n tem¥z enerj¥
dönüşümünün merkez¥nde konumlandırmak mı?
Türk¥ye’n¥n gaz merkez¥ hedefler¥, ters rüzgarlarla karşı
karşıya. Avrupa’nın gaz taleb¥n¥n 2030 sonrasında
azalması ve uluslararası f¥nansörler¥n fos¥l yakıt
altyapısına yatırım yapma ¥ştahının azalması, bu
zorlukların başında gel¥yor. Geleneksel gaz şebekeler¥
yer¥ne sürdürüleb¥l¥r enerj¥ye öncel¥k vermek,
Türk¥ye’n¥n geç¥c¥ stratej¥k avantajını kalıcı bölgesel
etk¥ye dönüştüreb¥leceğ¥ en ¥y¥ yöntem g¥b¥ görünüyor.
Her durumda, Ankara’nın önümüzdek¥ aylarda yapacağı
terc¥hler, bölgesel b¥r merkez olarak geleceğ¥ ve tüm
Doğu Akden¥z enerj¥ manzarası açısından çok öneml¥
olacak.
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İslam Dünyasının İlk Büyük D¥ren¥ş¥;
İst¥klal harb¥ Ve Kuvay¥ M¥ll¥ye

B¥r¥nc¥ Dünya Savaşı’nın ardından 1918-1923

arasında Kuvayı M¥ll¥ye Hareket¥, Osmanlı

topraklarının ¥şgal¥ne ve halkının büyük acılara

rağmen, bağımsızlık mücadeles¥n¥ sadece

kend¥ topraklarında değ¥l, bütün İslam

dünyasında yaymayı başarmıştır. Kuvayı

M¥ll¥ye, yalnızca Türk, Kürt ve Arap m¥llet¥n¥n

değ¥l, ümmet¥n ortak v¥cdanında yankı bulan

b¥r d¥ren¥ş¥n sembolü olmuştur.

TURAN KIŞLAKÇI
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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B¥r M¥llet¥n Kurtuluşu, Ümmet¥n Umudu: İst¥klal Harb¥
ve Kuvayı M¥ll¥ye Hareket¥
Trablusgarp, Yemen ve Balkan savaşlarının ardından
B¥r¥nc¥ C¥han Harb¥’n¥n ateş¥ Osmanlı coğrafyasını sardı.
Çanakkale’den Selman-ı Pak’a, Kutü’l-Amare’den
Kafkaslar’a, S¥na’dan F¥l¥st¥n’e ve Sur¥ye’ye kadar n¥ce
cephede Osmanlı orduları zorlu mücadelelere g¥r¥şt¥. Bu
savaşların bedel¥ ağır oldu: Osmanlı ordusundan b¥r
m¥lyon asker şeh¥t düştü; yüz b¥nlerces¥ es¥r alındı ya da
kayboldu. Türk, Kürt, Arap ve hatta Hr¥st¥yan Osmanlı
vatandaşları, bu çet¥n cephelerde omuz omuza savaştı.
Çanakkale’den L¥bya’ya, Balkanlar’dan Yemen’e,
Kafkaslar’dan Irak’a Osmanlı şeh¥tl¥kler¥n¥ z¥yaret
ett¥ğ¥n¥zde, bu m¥lletler¥n kader b¥rl¥ğ¥ ¥ç¥nde yan yana
yatan şeh¥tler¥n¥ görürsünüz. 1910 ¥le 1918 yılları arasında
Osmanlı topraklarında neredeyse her a¥le b¥r şeh¥t verd¥.
Evler, çocuklar, kadınlar ve yaşlılardan başka k¥mseye
kalmadı; topraklar yet¥m çocuklar ve dul kadınlarla dolup
taştı. Bütün b¥r coğrafya fak¥rl¥kten de kırılıyordu. Her
köşes¥nde der¥n b¥r hüzün ve ağıtların yankılandığı
Osmanlı coğrafyası, acının sess¥z şah¥d¥ hal¥ne geld¥. 1918
yılında B¥r¥nc¥ C¥han Harb¥’n¥n hemen ardından İstanbul
¥şgal ed¥ld¥. Ardından İzm¥r, Trakya ve Anadolu’nun dört
b¥r yanı, İng¥l¥z, Fransız, Yunan ve İtalyan ¥şgal¥ne sahne
oldu. Başkent İstanbul esaret altındaydı; Hal¥fe adeta
sarayına hapsed¥lm¥şt¥. Ancak Osmanlı ordusunun
komutanları ve askerler¥, Trablusgarp ve Cezay¥r’de
¥şgalc¥lere karşı serg¥led¥kler¥ d¥ren¥ş¥ bu kez Anadolu
topraklarında yen¥den göstermek üzere harekete
geçecekt¥. Sultan Vahdett¥n, komutanlarını bulundukları
yerlerde b¥rl¥kler kurmaları ve ¥şgalc¥lere karşı d¥ren¥ş
başlatmaları hususunda g¥zl¥ce destekl¥yor, madd¥ ve
manev¥ yardımlarını ¥let¥yordu. Bu d¥ren¥ş, Em¥r
Abdülkad¥r Ceza¥r¥, Abdülham¥d b¥n Bad¥s, Abdülker¥m el-
Hattab¥, Ömer Muhtar ve Kafkas Kartalı Şeyh Şam¥l g¥b¥
kahramanların mücadeles¥n¥ andıracaktı. Ünlü şa¥r ve
yazarımız Süleyman Naz¥f, kaleme aldığı yazılarda,
emperyal¥zme karşı mücadelede bu kahramanların
hayatlarını örnek göster¥yordu. Ed¥rne’den Kars’a,
İzm¥r’den Maraş’a, R¥ze’den D¥yarbakır’a uzanan gen¥ş b¥r
coğrafyada, uzun yıllardır savaşlardan yorgun düşmüş
halk, son b¥r kez kıyama kalktı. H¥lafet¥n merkez¥
İstanbul’un ve Anadolu’nun ¥şgal altında olduğu haber¥,
İslam âlem¥n¥ der¥n b¥r hüzne boğdu. İslam dünyasının
kalb¥ olan bu toprakların kurtuluşu ¥ç¥n, Bengal’den Güney
Afr¥ka’ya, Endonezya’dan Tunus’a, H¥nd¥stan’dan
Afr¥ka’nın dört b¥r yanına kadar Müslümanlar seferber
oldu. Her b¥r köşe, Osmanlı komutanlarının başlattığı
Kuvayı M¥ll¥ye hareket¥ne madd¥ ve manev¥ destek sunmak
¥ç¥n adeta ayağa kalktı. Bu d¥ren¥ş, yalnızca b¥r m¥llet¥n
değ¥l, ümmet¥n v¥cdanında yankılanan b¥r kurtuluş destanı
olacaktı. 1919 yılında H¥nd¥stan’da kurulan H¥nt H¥lâfet
Hareket¥, bugünkü Pak¥stan, H¥nd¥stan, Bangladeş ve
Keşm¥r’¥ kapsayan gen¥ş b¥r coğrafyada kampanyalar
başlatarak Kuvayı M¥ll¥ye Hareket¥ ¥ç¥n madd¥ yardımlar
toplamaya koyuldu. Şevket Al¥ ve Muhammed Al¥ Cevher
kardeşler¥n¥n öncülüğünde, dönem¥n büyük Müslüman
düşünürler¥ Ebul Kelam Azad, Ebu’l Ala Mevdud¥ ve Allame 

Muhammed İkbal, H¥nt alt kıtasını adım adım dolaşıyor,
coşkulu konuşmalar yapıyor ve gazete ¥le derg¥lerde destek
yazıları kaleme alıyordu. Ebu’l Ala Mevdud¥’n¥n İzm¥r’¥n
¥şgal¥ ve yaşanan zulümler üzer¥ne yazdığı küçük r¥sale,
fotokop¥lerle çoğaltılarak elden ele dolaştırılıyor, halkı
harekete geç¥r¥yordu. Ancak bu destek yalnızca
H¥nd¥stan’la sınırlı kalmadı. Malay Yarımadası’ndan Arap
dünyasına, Afr¥ka’nın dört b¥r köşes¥ne kadar Müslüman
âl¥mler ve halklar, ¥şgalc¥ güçler¥n baskılarına rağmen
Osmanlı ¥ç¥n sokaklara döküldü, hutbeler verd¥, yardım
kampanyaları düzenled¥. Sadece H¥nd¥stan’dan 1921-1923
yılları arasında Türk¥ye’ye gönder¥len yardım m¥ktarı
122.000 İng¥l¥z Sterl¥n¥ne ulaştı. Bu meblağ, o dönem¥n
değer¥ne göre yaklaşık 782.070 Türk L¥rasına karşılık
gel¥yordu. Toplanan bu yardımların büyük b¥r kısmı,
Osmanlı Bankası’nın Ankara şubes¥nde Mustafa Kemal
Paşa’nın adına açılan hesaba yatırıldı. H¥nt H¥lâfet
Hareket¥, yalnızca b¥r yardım g¥r¥ş¥m¥ değ¥l, aynı zamanda
ümmet¥n Osmanlı’ya (Türk¥ye’ye) olan gönül bağının ve
dayanışma ruhunun b¥r tezahürüydü. Türk¥ye’n¥n hemen
her şehr¥nde kurulan Müdafaa-yı Hukuk Cem¥yetler¥’n¥n
temel amacı, öncel¥kle Trakya, İstanbul ve Anadolu
topraklarını ¥şgalc¥ emperyal¥stlerden kurtarmak, ardından
da bütün mazlum Müslüman coğrafyalarını sömürgec¥
boyunduruktan özgürleşt¥rmekt¥. Bu kutlu mücadelen¥n
ruhu, Kuvayı M¥ll¥ye, Ed¥rne’den Maraş’a, Kastamonu’dan
Şam’a, F¥l¥st¥n’e kadar kısa sürede dalga dalga yayıldı. Her
köşede b¥r araya gelen cesur yürekler, eller¥ne geçen her
türlü malzemey¥ s¥laha dönüştürdü. Soba borusundan top,
tahtadan kılıç ve ¥pten üzeng¥ yaparak, ¥mkanların kıtlığına
aldırmadan emperyal¥st güçlere karşı kahramanca
mücadele ett¥. Bu fedakarlığın ve d¥ren¥ş¥n ¥lhamı,
Çanakkale cephes¥nde atılan ¥lk tohumlarda g¥zl¥yd¥.
Çanakkale’de f¥l¥zlenen Kuvayı M¥ll¥ye ruhu, Anadolu’nun
dört b¥r yanında cesarete ve d¥r¥l¥şe dönüşerek halkın
yüreğ¥nde yankı buldu. Bu ruh, yalnızca b¥r d¥ren¥ş¥n adı
değ¥l, b¥r m¥llet¥n bağımsızlık uğruna verd¥ğ¥ büyük
destanın kalb¥d¥r. Kurtuluş Savaşı’nın ¥lk kıvılcımı, 19
Aralık 1918 günü Dörtyol Karakese köyünde Fransız
askerler¥ne sıkılan b¥r merm¥yle ateşlend¥. 1916 tar¥hl¥
Sykes-P¥cot Anlaşması ve 1917 Balfour Deklarasyonu ¥le
Osmanlı topraklarını paylaşma planları yapanlar, uzun
savaşlardan mağlup ve yorgun çıkan bu m¥llet¥n böyles¥ne
kararlı b¥r d¥ren¥ş serg¥leyeceğ¥n¥ asla tahm¥n
edemem¥şlerd¥. Ancak Anadolu, sadece kend¥ evlatlarının
değ¥l, ümmet¥n dört b¥r yanından gelen Müslüman
gençler¥n ve al¥mler¥n desteğ¥yle topyekûn b¥r d¥ren¥şe
sahne oldu. L¥bya’dan Şeyh Senus¥, Irak’tan Uceym¥ Paşa
ve kab¥les¥, Sur¥ye ve F¥l¥st¥n’den İzzett¥n el-Kassam, H¥nt
alt kıtasından Abdurrahman R¥yaz, Mısırlı Muhammed
Sal¥h Harp Paşa ve daha n¥ce kahraman, Kuvayı M¥ll¥ye
destanına destek vermek ¥ç¥n Anadolu’ya akın ett¥.
Trablusgarp muharebes¥ne katılmış olan Mısırlı
Muhammed Sal¥h Harp Paşa, hatıralarında Sakarya ve
İzm¥r muharebeler¥ üzer¥ne öneml¥ detaylar kaydetm¥şt¥.
Öte yandan, Musul, Kerkük ve Süleyman¥ye c¥varında
İng¥l¥zlere karşı mücadele eden M¥ll¥ Mücadele
önderler¥nden, el-Ezher Ün¥vers¥tes¥ mezunu Mısırlı Şef¥k 
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Özdem¥r Bey’¥n b¥rl¥ğ¥nde, Cezay¥r, Fas, Mor¥tanya, L¥bya
ve Tunus’tan gelen gençler de yer alıyordu. Anadolu
yalnızca kılıçların değ¥l, kalemler¥n ve vaazların da
cepheye dönüştüğü b¥r mücadeleye sahne oldu. Şeyh
Senus¥’den Em¥r Şek¥p Arslan’a, Mehmet Ak¥f Ersoy’dan
Bed¥üzzaman Sa¥d Nurs¥’ye kadar b¥rçok Müslüman al¥m
ve düşünür, Anadolu’dan Halep’e, Musul’dan Kerkük’e
kadar halkın gönlünü d¥ren¥şe kazandırmak ¥ç¥n vaazlar
verd¥. Özell¥kle Mehmet Ak¥f Ersoy, Ankara’da “İslam Şa¥r¥”
unvanıyla karşılandıktan sonra, Kastamonu’dak¥ Nasrullah
Cam¥¥ kürsüsünden başlayarak Anadolu’nun dört b¥r
yanında yaptığı konuşmalarla M¥ll¥ Mücadele’n¥n manev¥
l¥derl¥ğ¥n¥ üstlend¥. Erzurum ve S¥vas kongreler¥nde İslam
al¥mler¥n¥n desteğ¥ büyüktü. Hatta S¥vas Kongres¥
önces¥nde düzenlenen, Mehmed Ak¥f, Bed¥üzzaman Sa¥d
Nurs¥ ve Şeyh Senus¥’n¥n organ¥ze ett¥ğ¥ “İslam B¥rl¥ğ¥”
konferansı, İslam dünyasının farklı coğrafyalarından
onlarca al¥m¥n katılımıyla gerçekleşt¥. Bu konferansta
yayımlanan ortak b¥ld¥r¥, Kurtuluş Savaşı’na desteğ¥n bütün
Müslümanların ortak vaz¥fes¥ (farzı ayn) olduğunu ¥lan ett¥.
Böylece Anadolu’nun d¥ren¥ş¥, yalnızca b¥r m¥llet¥n değ¥l,
ümmet¥n ortak v¥cdanı hal¥ne geld¥. M¥ll¥ Mücadele’n¥n
önderl¥ğ¥, Osmanlı ordusu komutanları ve Müslüman
al¥mler¥n ortak ¥rades¥yle şek¥llend¥. 1918 yılında
yayımlanmaya başlayan “M¥nber Gazetes¥” ¥le Müslüman
dünyayı emperyal¥stlere karşı c¥hada davet eden Mustafa
Kemal Paşa, Müdafaa-yı Hukuk ve M¥ll¥ Mücadele
hareket¥n¥n l¥der¥ olarak seç¥ld¥. Bu davet, İslam
coğrafyasının dört b¥r yanında yankı buldu. Mustafa Kemal
Paşa, yaptığı konuşmalar ve kaleme aldığı yazılarla
Müslüman halkları emperyal¥zme karşı ortak b¥r
mücadeleye çağırıyordu. Onun l¥derl¥ğ¥, hem Anadolu’dak¥
d¥ren¥ş¥n hem de ümmet¥n bağımsızlık arzusunun sembolü
hal¥ne gelm¥şt¥. Bangladeş’¥n m¥ll¥ şa¥r¥ Kaz¥ Nazrul
İslam’dan Mısırlı şa¥r Ahmed Şevk¥’ye, Pak¥stan’ın m¥ll¥
şa¥r¥ Muhammed İkbal’den Iraklı şa¥r Maruf er-Rusaf¥’ye
kadar yüzlerce Müslüman şa¥r ve al¥m, Mustafa Kemal
Paşa ¥ç¥n ş¥¥rler yazdı, makaleler kaleme aldı. Bu eserlerde
Mustafa Kemal Paşa, Hal¥d b¥n Vel¥d ve Selahadd¥n Eyyub¥
g¥b¥ İslam’ın büyük komutanlarına benzet¥l¥yordu.
Müslüman halklar onu “Esedü’l İslam” (İslam’ın Aslanı)
olarak adlandırırken, Büyük Taarruz’da Yunan ordusunun
mağlup ed¥lmes¥n¥n ardından Şam Müftüsü, kend¥s¥ne
“Seyfü’l İslam” (İslam’ın Kılıcı) unvanını verd¥. M¥ll¥
Mücadele’n¥n ses¥n¥ dünyaya duyurmak amacıyla Hal¥de
Ed¥p’¥n öncülüğünde b¥r heyet tarafından Anadolu Ajansı
kuruldu. Bu ajansın ¥lk muhab¥rler¥nden b¥r¥, M¥ll¥
Mücadele’n¥n fedakâr savaşçılarından Afgan¥stanlı
Abdurrahman Peşaver¥ ¥d¥. Onun gayret¥, d¥ren¥ş¥n ruhunu
bütün İslam coğrafyasına taşımıştı. Büyük Zafer’¥n
ardından H¥nd¥stan’dan Fas’a kadar uzanan Müslüman
beldeler¥nde coşku dolu kutlamalar yapıldı. Tunus’ta
Mağr¥p ülkeler¥n¥n halkları, zafer¥n şeref¥ne sokakları
bayraklarla süsled¥; geceler¥ mesc¥tler ve cam¥ler
kand¥llerle aydınlatıldı. Kudüs’te F¥l¥st¥nl¥ler, bu kutlu zafer
¥ç¥n şükür namazı kıldı. Mevl¥d-¥ Şer¥fler ve Kur’an-ı Ker¥m
t¥lavetler¥yle zafer kutlanırken, salavatlar ve tekb¥rler
göklere yükseld¥. Dualar, M¥ll¥ Mücadele’n¥n kahraman 

ordusunun zafer¥ne ve İslam’ın onuruna armağan ed¥ld¥.
Çünkü bu zafer, yalnızca Anadolu’nun değ¥l, ümmet¥n her
ferd¥n¥n yüreğ¥nde yankılanan b¥r kurtuluş destanıydı. 23
N¥san 1920’de Ankara’da Büyük M¥llet Mecl¥s¥’n¥n açılışı,
der¥n b¥r manev¥ atmosfer ¥ç¥nde gerçekleşt¥. Hacı Bayram
Cam¥¥’nde kılınan cuma namazının ardından, sancak-ı
şer¥f, Kur’an-ı Ker¥m ve Hz. Peygamber’¥n (sav) mübarek
Sakal-ı Şer¥f’¥ önde taşınarak Mecl¥s b¥nasına kadar
yürünüldü. Bu kutlu yürüyüş, M¥ll¥ Mücadele’n¥n ruhunu
ve manev¥ dayanağını s¥mgel¥yordu. Mecl¥s kürsüsünün
arkasına, Kur’an-ı Ker¥m’¥n Şûrâ Sures¥’n¥n 38. ayet¥nden
¥lhamla, “İşler¥n¥ ¥st¥şare ¥le yürütürler” anlamına gelen
“Ve emruhum şûrâ beynehum” yazılı b¥r levha asıldı.
Sancak kürsüye d¥k¥ld¥, Kur’an-ı Ker¥m ve Sakal-ı Şer¥f
kürsünün üzer¥ne yerleşt¥r¥ld¥. Açılış dualarla
taçlandırılırken, Mecl¥s dışında kurbanlar kes¥lerek bu
tar¥h¥ gün kutlandı. Mecl¥s b¥nasında b¥r oda mesc¥d olarak
tahs¥s ed¥ld¥ ve Müezz¥n Hüsey¥n Efend¥, Mecl¥s açık
olduğu zamanlarda vak¥t ezanlarını okuyarak mebusları
namaza davet ett¥. Bu tar¥h¥ açılış, yalnızca b¥r Mecl¥s’¥n
değ¥l, aynı zamanda m¥llet¥n bağımsızlık mücadeles¥ne
olan bağlılığının ¥fades¥yd¥. Halkı ve al¥mler¥ Kuvayı M¥ll¥ye
ruhuna davet eden L¥byalı al¥m Şeyh Senus¥, M¥ll¥
mücadeley¥ “Büyük C¥had” olarak adlandırır ¥ken, Mustafa
Kemal Paşa de Şeyh Senus¥’ye 3 Mayıs’ta kurulan Türk¥ye
Büyük M¥llet Mecl¥s¥ hükümet¥n¥ “İslam’ın tek üm¥d¥”
olarak n¥telend¥r¥yordu. Bu sözler, M¥ll¥ Mücadele’n¥n ve
TBMM’n¥n yalnızca b¥r m¥llet¥n değ¥l, tüm İslam
coğrafyasının umudu olduğunu gözler önüne ser¥yordu.
Mustafa Kemal Paşa, 16 Ocak’ta İzm¥t’te basın
tems¥lc¥ler¥ne ve 7 Şubat’ta Balıkes¥r Zağanos Paşa
Cam¥¥’nde yaptığı konuşmalarda şu sözlerle M¥ll¥
Mücadele’n¥n ruhunu ve Türk¥ye Büyük M¥llet
Mecl¥s¥’n¥n temel ¥lkeler¥n¥ ¥fade ed¥yordu:
“Türk¥ye Büyük M¥llet Mecl¥s¥ hükümet¥, şer’¥ şer¥f
ahkâmına (şerefl¥ şer¥at hükümler¥ne) uygun b¥r şek¥lde,
şûra, adalet ve ulu emre ¥taat esaslarına dayanarak teşk¥l
ed¥lm¥şt¥r. Türk¥ye Devlet¥ ¥ç¥n h¥lafet meseles¥ doğrudan
b¥r gerekl¥l¥k arz etmemekted¥r. Ancak, âlem-¥ İslam’ın
nazar-ı d¥kkate alınması durumunda h¥lafet¥n anlam ve
varlığı söz konusu olab¥l¥r. Çünkü h¥lafet makamı
yalnızca Türklere a¥t değ¥ld¥r; yüce âlem-¥ İslam’a a¥tt¥r.
Bugün âlem-¥ İslam esaret altında bulunduğundan,
h¥lafet meseles¥n¥ çözümley¥p karara bağlayacak b¥r
sev¥yeye ulaşılana kadar, Türk¥ye Büyük M¥llet Mecl¥s¥,
h¥lafet makamını b¥r üm¥t noktası olarak muhafaza
edecekt¥r.”
Bu ¥fadeler, Mecl¥s’¥n dayandığı manev¥ ve ahlak¥
değerler¥ vurgularken, h¥lafet¥n İslam dünyası ¥ç¥n
b¥rleşt¥r¥c¥ b¥r umut olarak görüldüğünü ortaya
koyuyordu. Aynı zamanda, M¥ll¥ Mücadele’n¥n yalnızca
b¥r ulusun bağımsızlık savaşı değ¥l, bütün İslam
âlem¥n¥n d¥r¥l¥ş¥ne yönel¥k b¥r adım olduğunun altını
ç¥z¥yordu.
O günden bu yana, dünyanın en mazlum halklarından
b¥r¥ olan Afgan¥stan, TBMM’y¥ ¥lk tanıyan ülke olarak
tar¥he adını yazdırmıştır. Bu sebeple, Afgan¥stan’ın
Kurtuluş Savaşı’ndan ¥t¥baren Türk halkı nazarında özel 
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b¥r yer¥ vardır. 1 Mart 1921’de Moskova’da ¥mzalanan
anlaşma ¥le Anadolu hükümet¥n¥ resmen tanıyan ¥lk ülke
olan Afgan¥stan, aynı zamanda Ankara’ya d¥plomat¥k
tems¥lc¥ gönderen ¥lk devlet olmuştur. O yıllarda, hem
Türk¥ye hem de Afgan¥stan, İng¥l¥z emperyal¥zm¥yle
amansız b¥r mücadelen¥n ¥ç¥nded¥r. İşte bu sebeple,
aralarındak¥ dostluk ve dayanışma der¥n b¥r anlam taşır.
12 Mart’ta Türk¥ye Büyük M¥llet Mecl¥s¥, Mehmed Ak¥f’¥n
yazdığı İst¥klâl Marşı’nı, “ekser¥yet-¥ az¥me” (büyük
çoğunluk) ¥le, yalnızca b¥r üyen¥n muhalefet¥ dışında, “M¥ll¥
Marş” olarak kabul ett¥. Kabulün ardından, ş¥¥r¥n b¥r kez
daha okunması ¥stend¥. Hamdullah Suph¥, bu sefer kürsüye
çıkarak İst¥klâl Marşı’nı yüksek b¥r coşkuyla tekrar okudu.
Mustafa Kemal Paşa ve m¥lletvek¥ller¥, m¥ll¥ marşı ayakta
d¥nleyerek büyük b¥r saygıyla karşıladılar.
Mustafa Kemal Paşa, 9 Şubat 1923’te H¥nd¥stan H¥lafet
Kom¥tes¥ Başkanı’na yazdığı mektubunda şu anlamlı sözler¥
d¥le get¥r¥yordu:
“B¥z¥m bu büyük zafer¥m¥z¥n doğurduğu sonuç, yalnızca
Türk¥ye’n¥n kader¥ üzer¥nde etk¥l¥ olmakla kalmayacak,
aynı zamanda zulüm gören bütün m¥lletler¥, kend¥
hayatlarını ve bağımsızlıklarını baskı altında tutan
zal¥mlere karşı harekete geçmek ¥ç¥n cesaretlend¥recekt¥r.”

Hasıl-ı kelâm, B¥r¥nc¥ Dünya Savaşı’nın ardından 1918-
1923 arasında Kuvayı M¥ll¥ye Hareket¥, Osmanlı
topraklarının ¥şgal¥ne ve halkının büyük acılara rağmen,
bağımsızlık mücadeles¥n¥ sadece kend¥ topraklarında
değ¥l, bütün İslam dünyasında yaymayı başarmıştır.
Kuvayı M¥ll¥ye, yalnızca Türk, Kürt ve Arap m¥llet¥n¥n
değ¥l, ümmet¥n ortak v¥cdanında yankı bulan b¥r
d¥ren¥ş¥n sembolü olmuştur. H¥nd¥stan’dan Tunus’a,
Endonezya’dan Mısır’a kadar uzanan gen¥ş b¥r
coğrafyada, müslüman halklar Osmanlı’ya madd¥ ve
manev¥ destek vermek ¥ç¥n b¥rleşm¥ş ve bu dayanışma,
m¥ll¥ mücadelen¥n ruhunu güçlend¥rm¥şt¥r. Kurtuluş
Savaşı, sadece b¥r m¥llet¥n bağımsızlık mücadeles¥ değ¥l,
bütün mazlum coğrafyaların esaret z¥nc¥rler¥n¥ kırma
adına ver¥len ortak b¥r savaştır. Mustafa Kemal Paşa’nın
l¥derl¥ğ¥nde, bu mücadelen¥n ¥lhamı, hem Türk
m¥llet¥n¥n özgürlüğüne hem de İslam dünyasının
d¥r¥l¥ş¥ne dönüşmüştür. Bu zafer, sadece Türk¥ye’y¥ değ¥l,
dünya çapında zulme uğrayan mazlum m¥lletler¥ de
cesaretlend¥rm¥şt¥r. M¥ll¥ Mücadele, b¥r halkın
bağımsızlık yolundak¥ kararlılığının, aynı zamanda
bütün ¥nsanlık ¥ç¥n b¥r d¥ren¥ş ve umut kaynağı olduğunu
kanıtlamıştır.
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D¥n¥ düşünce vatan sah¥b¥ kılab¥l¥r m¥? Tar¥h, d¥n ve
devlet b¥rb¥rler¥n¥n yer¥ne kullanılmaya müsa¥t
kavramlar mıdır? Pol¥t¥k, hal¥yle de geç¥şken ve reel
hamleler¥, bütüncül b¥r perspekt¥fle ¥çereb¥lecek b¥r
s¥yaset felsefes¥n¥n bugün üret¥leb¥lme ¥mkânı var
mıdır? Tar¥h, d¥n-devlet ¥l¥şk¥s¥nde yen¥ söylemler
üreteb¥lme yolunda del¥l teşk¥l eder m¥? Yolu Allah,
vatan, özgürlükten geç(e)meyen b¥r meden¥yet ¥nşası
düşünüleb¥l¥r m¥? Bu ve benzer¥ sorular b¥rb¥r¥n¥
çağrıştırarak kend¥n¥ üreteb¥l¥r, yen¥ cevaplar ve o
cevapları tak¥p eden yen¥ sorular doğab¥l¥r. Esasen
doğmalıdır da… El¥m¥zde b¥r k¥tap var; Ahmet Özcan
¥mzalı, Teoloj¥n¥n Jeopol¥t¥ğ¥. Alt başlığı “Allah Vatan
Özgürlük” olan k¥tapta yukarıda örnek olarak
sunduğumuz ve bahs¥ geçen m¥nval üzere
sunab¥leceğ¥m¥z sorular ¥le ¥lg¥l¥ öneml¥ b¥r arayış metn¥.
Ele aldığı konuyu ayrıntılı b¥r ¥çer¥kle okuyucuya sunan
Teoloj¥n¥n Pol¥t¥ğ¥, farklı kaynaklar ve n¥spetler eşl¥ğ¥nde
hem b¥lg¥-ver¥ hem de h¥s-tefekkür cepheler¥nden
konuya yaklaşan b¥r met¥n, yan¥ okuyucu, metn¥ gözden
geç¥r¥rken mevzuu hakkında kanaat bel¥rtmemek veya
derts¥z kalmak durumunda olamıyor. K¥tap, önsözden
¥t¥baren yoğun ve sam¥m¥ k¥tlesel ¥t¥raflar saded¥nde
bel¥rlemeler ¥le başlasa da aslen postmoderm¥zm ¥le
b¥rl¥kte ‘kend¥s¥ olmadan asla yapılamayacak’ olan
bütüncül kap¥tal¥st ¥l¥şk¥ler ağının ortasından b¥r düşüş
h¥kâyes¥ anlatıyor b¥ze. Allah’ın yarattığı vatanda, ¥nsan 

özgürlüğünün es¥rgenmes¥ ve bu hırsızlık karşısında
kabullenenler ve d¥k duranlar… Kutupsal ayrışma…
Evet, yazarın da k¥tap boyunca verd¥ğ¥ örnek ve anal¥z
noktalarından, b¥z tar¥h¥n ancak çatışma gerçeğ¥n¥n
kabulü ¥le açıklanab¥leceğ¥ne ulaşab¥l¥r¥z. (Mamon’a
tapanlar ¥le Allah’a ¥badet edenler, jeopol¥t¥ğ¥n ürett¥ğ¥
s¥steml¥ d¥nsell¥kler ¥le özgürlükçü kad¥m-d¥n-tasavvuru,
tar¥hsel-sınıfsız Tevh¥d bağlıları ¥le pol¥t¥k sömürü
yanlıları vs.) K¥tap boyunca okuyucu d¥n-devlet ¥l¥şk¥ler¥
eksen¥nde uygarlığın tar¥hsel sürec¥ne, aslen tar¥h¥n
devr¥mc¥-¥t¥c¥ gücü olan d¥n had¥ses¥nden, sömürü
s¥stemler¥n¥n ‘ant¥ hürr¥yetç¥l¥ğ¥ne’, jeopol¥t¥ğ¥n
açılımlarının tahakküm hal¥ne geld¥ğ¥ d¥nlerden,
İslam’ın özgürlükçü teoloj¥s¥ne ve bugün ¥ç¥nde bölgesel
ve küresel özgürlüğün pol¥t¥k hak¥m¥yet¥n¥n deveranına
(da¥r düşünmeye) dah¥l oluyor. Teoloj¥n¥n Jeopol¥t¥ğ¥
vatan, m¥llet, evrensell¥k, “D¥n ve Devlet¥n B¥rl¥kte
Yıpranışı”, “Ortak Vatan ve M¥llet Şuuru”, “Sahte
Osmanlı Senaryosu”, “Emperyal¥st Senaryolara Karşı
‘Gerçek Osmanlı’”, soğuk savaş g¥b¥ kavram ve başlıklar
altında ele aldığı mevzuu bağlarken, ¥lk sayfalardan
¥t¥baren ele alınan tar¥hsel b¥r¥k¥m¥n, bakış açılarının ve
doneler¥n vs. yorumlanarak sonuca ulaşılmış olması
hem met¥ndek¥ terk¥p faal¥yet¥n¥ göster¥yor ve hem de
“bu yakanın meden¥yet ¥ç¥n nasıl b¥r havza olduğu” ve
dahası bu oluşun ¥ler¥ye dönük vaat ett¥kler¥ne da¥r
tahl¥ller sunuyor. Bu hal¥yle den¥leb¥l¥r k¥, Teoloj¥n¥n 
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Jeopol¥t¥ğ¥, okuruna, geçm¥şten ver¥m elde ederken
geleceğe hazırlanmanın yol ¥şaretler¥ne da¥r bey¥n
fırtınası yaptırıyor. Bu üslup okura, d¥nam¥k
coğrafyamızın -öyle veya böyle- s¥yaset ve meden¥yet
açısından ¥st¥kbal¥ne da¥r hazır cevaplar vermek yer¥ne
“el emeğ¥, göz nuru, akıl mahsulü” f¥k¥rler¥n hep b¥rl¥kte
üret¥lmes¥ konusunda gayrete çağıran g¥zl¥ b¥r üslup.
F¥k¥rler¥n, ¥dealler¥n ve uğrunda (gözü kapalı) ölüme
g¥d¥leb¥lecek davaların (gayel¥l¥ğ¥n); dönüp, dolaşıp,
vardığı noktanın salt davasızlık hal¥ değ¥l ama
davasızlığında eşl¥k ett¥ğ¥ b¥r sürec¥n yaşanması…
Küreselleşmen¥n takt¥ksel dönüşüm olarak bell¥
dönemlerde, bell¥ ¥deoloj¥k hareketl¥l¥kler ¥le tamamen
doğal özgürlük hal¥n¥n refleks¥n¥ örtmes¥, sürec¥n geld¥ğ¥
nokta. En haf¥f tab¥r ¥le bahçe sah¥pler¥ndek¥ g¥b¥ yok
oluşun g¥rdabına düşerken k¥msen¥n şaşırmaması
gerekt¥ğ¥ b¥r hal üzere olan süreç; bahs¥ geçen mezkûr
hal¥n sürec¥d¥r. En sess¥z olanların veya en çok ses¥
çıkanların veya da cılız b¥r sesle görünürces¥ne yokluk
durumunda olanların var olduğu b¥r vasat hal¥; doğal
özgürlük hal¥n¥n ve bu hal¥n çağrısının örtülmes¥ (küfür)
ve özgürlük teoloj¥s¥n¥n ¥rad¥ sınanması (n¥fak)… Tüm
süreç değ¥ş¥rken ve kap¥tal¥zm¥n burçlara yönel¥ş¥nde
özgürlüğü kovalarken, ger¥ye kalacak olan ve aslında
kalmış olan ve y¥ne d¥kkatler¥n yoğunlaştırılıp çıkışın
aranması gerekecek olan mevcut hal; ¥nancın sömürü
teoloj¥s¥ne dönüşmes¥, davaların yer¥n¥ menfaat¥n aldığı,
eleşt¥r¥n¥n teor¥ yer¥ne ¥kame ed¥lmes¥, büyük devletten
bah¥s açarken dukalığın övülmes¥ durumudur. Eleşt¥r¥
¥deoloj¥ olduğunda, ¥man (güven) paraya, hedef araca
tekabül eder, aracın ¥se b¥r gün amaçlaşmaması ¥ç¥n
¥nandıracak h¥çb¥r ver¥ yoktur ortada. Ger¥ye kalan yalan
b¥r meta anlatıdan öteye g¥tmez. Bu da Ahmet Özcan’ın,
Teoloj¥n¥n Pol¥t¥ğ¥ başlıklı k¥tabında sunduğu f¥k¥rler¥n
çağırdığı arayış zem¥n¥ne âc¥zane b¥r katkı olsun… Değ¥l
m¥ yazarın bel¥rtt¥ğ¥ g¥b¥, Allah, vatan ve özgürlük
kel¥meler¥n¥n müdafaa mevk¥¥ndek¥ cenahlar o
kel¥meler¥n manasını dondurmuş,”muhtevasına karşıt
manalar yüklem¥ş”. O halde yapılacak olan mutlak b¥r
tecr¥t ¥le ¥hdas ed¥lm¥ş kutsallıklardan ve materyal¥st
teor¥lerden kaçıp, büyük harfler ¥le “Allah, Vatan,
Özgürlük” adlı b¥r kavga alanı ¥nşa ed¥p, “Allah, Vatan,
Özgürlük”ün hem o kavganın ta kend¥s¥ hem o kavganın
adı hem o kavganın zem¥n¥ hem o zem¥n¥ adımlanan
metodoloj¥s¥ olduğunu, Par¥s’¥n ortasındak¥ serser¥ ve
mağrur b¥r s¥yah¥n¥n özgüven¥ ¥le çığırtkanlığını yapmak
olsa gerek. Geçm¥ş¥n pol¥t¥k hengames¥ bugün genel ve
lokal olarak pol¥t¥k sahaya da¥r neler önereb¥l¥r.
Çürümüş çağda, değerler¥n değers¥zleşt¥ğ¥ zamanların
devamı olan anda, yolu Allah, vatan, özgürlükten
geç(e)meyen b¥r meden¥yet ¥nşası düşünüleb¥l¥r m¥?
Özcan’ın k¥tabından tak¥p ederek altını ç¥zd¥ğ¥m¥z
noktalar var…
Bu noktaları ek açıklamalar ¥le şöyle ¥fade edeb¥l¥r¥z…
Topyekun tar¥h ¥ncelemes¥ne da¥r düşünsel faal¥yetler¥n
tamamı, aklı ve sağduyuya yönelm¥ş, ¥nsanlar arasında
ortak olanın keşfed¥l¥p ortaya çıkarılmasına ¥sabet
etmel¥d¥r. (Sosyal b¥l¥mler ve ¥lm¥ tekt¥ler, ¥nsanlar arası 
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“¥deal” doğal/b¥rl¥kte yaşamı mümkün kıldığı ölçüde
yaşamsaldır/değerl¥d¥r. Değer hayatı yaşanılab¥l¥r
kılandır ve uğrunda yaşanılmaya uygun ¥nsan¥
kapsamlılığı sunmalıdır.) Uygarlık, (beşerl¥kten
Ademl¥ğe zuhur eden, keşfedeb¥len, yorumlayab¥len,
şuurlu, b¥lme sürec¥ devam eden) ¥nsanın doğayı, b¥l¥nçl¥
eylemle kullanmasıdır. Uygarlaşmanın d¥yalekt¥ğ¥,
har¥çte göçebel¥kle ve rak¥plerle, dah¥lde ¥se tefec¥-
bez¥rgan sınıflar, aş¥retler ve köle-halk ¥syanlarıyla
çel¥şk¥ ve çatışmaları ¥fade eder. Çözülemeyen çel¥şk¥ler,
uygarlıkların ölümüne yol açar. (Hal¥yle çözüleb¥len
geçm¥ş çel¥şk¥ler de ¥ler¥ye doğru hayat hamles¥n¥ ¥fade
eder.) Büyük uygarlaşmanın adımı olan tarımsal süreç-
tarım devr¥m¥ (¥lerleme), büyüklüğünün yanında ¥lkel
aklı tems¥l eden pagan ¥nançları doğurmuştur
(ger¥leme). Bütün uygarlaşma aşamalarına rağmen ¥nsan
olma-¥nsanlaşma davası tek tek devam etmekted¥r ve
etmel¥d¥r. Tevh¥d peygamberler¥n zuhur zamanları,
¥nsan topluluklarının yapay çatışmalar ve bunalım
dev¥rler¥d¥r. (Yan¥ Tevh¥d önces¥ zamanlar, ¥lkell¥ğ¥n
yaygın hale geld¥ğ¥, ¥nsanın madd¥ ve manev¥
sömürüldüğü süreçlerd¥r. Asl¥ olan Tevh¥d olduğuna
göre, Tevh¥d önces¥ d¥yerek ¥fade ett¥ğ¥m¥z zaman d¥l¥m¥
de aslında, ¥nsanlığın kad¥m yürüyüşünün (Tevh¥d)
sekteye uğradığı, b¥r Tevh¥d’den kopma zamanıdır. B¥r
peygamber gel¥r ve d¥kkatler¥ üzer¥ne çeker.) Bu
tar¥hsell¥ğ¥n arasından doğup tahakküm unsuru olan
tefec¥l¥ğ¥n kullanım değer¥, ¥ler¥ gelenler¥n m¥ll¥yetç¥l¥ğ¥,
Mamon’a tapınma olan Yahud¥l¥k ve y¥ne tamamen
bölgesel, tar¥hsel, çarpıklılaşmanın ürett¥ğ¥ veya ¥ht¥yacı
olan pagan¥st düşüncen¥n b¥r vers¥yonu olan
Hır¥st¥yanlık, jeopol¥t¥ğ¥n teoloj¥ler¥d¥r (Yahud¥l¥k ve
Hır¥st¥yanlık, b¥rer ant¥-d¥nd¥r.), özgürlükçü teoloj¥n¥n
tar¥hsel ses¥ ve ¥nsan olma ç¥les¥n¥n adı İslam’dır.
Toplumsal muhayy¥le k¥ml¥ğ¥n oluşumunda savaşçı
geleneğ¥n yansımaları ¥le doludur (ortak olan ve ebed¥
olanın aynılığı ve zarafet¥). Vatan, m¥llet, cumhur¥yet,
devlet g¥b¥ kavramlar batılı anlamıyla ele alındığı sürece
esenl¥ğ¥n zıttı olacaktır (havzamıza uygun anlamı ¥le
alındığında kurtuluş f¥kr¥ne ve b¥rl¥kte “ortak” olana
yönelme hal¥n¥n b¥rer sacayakları olacaktır). Ortak ve
ebed¥ olanın aynılığının ve zarafet¥n¥n esenl¥ğ¥ gündel¥k
pol¥t¥k uğraşlarda h¥ssed¥l¥r olacaktır. İnsanlığa yen¥den
tar¥hsel esenl¥k mesajını kastları, çatışmaları, sömürge
ve n¥h¥l¥st çöküş teor¥ler¥n¥ duyuran coğrafya değ¥l şu an
üzer¥nde durduğumuz coğrafya verecekt¥r. (Tar¥h¥n
tekrar vaz¥fe alması, -örneğ¥n Osmanlı’nın, Osmanlı’yı da
aşacak şek¥lde tes¥s f¥kr¥n¥n, çağırışımı-, emperyal¥st
senaryoların devr¥mc¥ b¥r şek¥lde çözülüşü.)
Coğrafyanın ses¥, kad¥m sest¥r. B¥r metaforla
sonlandıracak olursak, bugün yan¥ tam şu anda, yarın-
¥st¥kbal ¥ç¥n durulacak yer; “Ed¥rne’ye Enver g¥receğ¥ne
Bulgar g¥rs¥n” d¥yenler¥n yanı mı, yoksa “Allah, Vatan,
Özgürlük”ün aşıladığı bütüncül d¥ren¥ş ağı mı?

D¥pnot:
*Teoloj¥n¥n Jeopol¥t¥ğ¥-Allah Vatan Özgürlük/ Ahmet
Özcan-Yarın yayınları-İlk baskı 2002
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Müstesna B¥r Şahs¥yet;
Ahmet M¥that Efend¥

İSMAİL KÜÇÜKKILINÇ
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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Muall¥m, matbaacı, muharr¥r, müterc¥m, mürett¥p
musahh¥h, mak¥n¥st, müteşebb¥s b¥rçok vasfı b¥lhassa da
"m¥llet babası" vasfını ha¥z olan "Efend¥ Baba", 12 beyg¥r
gücünde b¥r yazı mak¥nasıdır. Tes¥r¥ Osmanlı
topraklarıyla mahdut değ¥ld¥r; Kırım ve Kazan'a da
şam¥ld¥r. Kend¥s¥ ¥nancımız odur k¥ b¥rçok ağır günahına
rağmen ¥man üzre son nefes¥n¥ verm¥ş b¥r Müslümandır.

Cennetl¥k b¥r Baba; Ahmet M¥that Efend¥*
Bu k¥tabın** yazarı, yayıncısı ve ed¥törü hakkındak¥
k¥m¥ ağır tenk¥dler¥m¥z¥ mahfuz tutuyor ama
yayınını da ¥sabetl¥ buluyoruz. K¥m¥ k¥tapları b¥rkaç
k¥ş¥ tanıtsa kâf¥ gel¥r ancak bu k¥tabı 100 k¥ş¥ de
tanıtsa 101. k¥ş¥ tanıtacak farklı b¥r şeyler bulur
çünkü Ahmed M¥dhat Efend¥, ¥sm¥ s¥l¥nse
tar¥h¥m¥z¥n ağır b¥r yara alacağı mümtaz ve
müstesna b¥r şahs¥yet¥d¥r. Muall¥m, matbaacı,
muharr¥r, müterc¥m, mürett¥p musahh¥h, mak¥n¥st,
müteşebb¥s b¥rçok vasfı b¥lhassa da “m¥llet babası”
vasfını ha¥z olan “Efend¥ Baba”, 12 beyg¥r gücünde
b¥r yazı mak¥nasıdır. 
Tes¥r¥ Osmanlı topraklarıyla mahdut değ¥ld¥r; Kırım
ve Kazan’a da şam¥ld¥r. Kend¥s¥ ¥nancımız odur k¥
b¥rçok ağır günahına rağmen ¥man üzre son
nefes¥n¥ verm¥ş b¥r Müslümandır. B¥z¥m onu asıl
cennetl¥k gördüğümüz tasarrufu ¥se, 16 yaşındak¥
kızıyla ¥lg¥l¥ aldığı ve dünyada hemen h¥çb¥r
babanın kolayca alamayacağı b¥r kararla ¥lg¥l¥d¥r.
Ahmed M¥dhat Efend¥, Muall¥m Nac¥ har¥ç, 6 kızı
¥ç¥n damatlarını, sevd¥ğ¥ tıp ve hukuk mesleğ¥ne
sal¥k olanlardan seçm¥ş. Bahse mevzu damat ¥se
hukukçu olandır yan¥ Servet-¥ Fünun’da ş¥¥r, nes¥r
ve şeh¥r mektupları da yayınlanan Yen¥şeh¥rl¥ Hal¥t
Eyüp’tür.
Ahmed M¥dhat Efend¥’n¥n en sevd¥ğ¥ ¥s¥mlerden
¥k¥s¥ aynı zamanda b¥rl¥kte tefs¥r çalışması da
yaptığı (Şeyhül¥slam) Musa Kazım Efend¥ ¥le
meşhur hukukçu Seyd¥şehrî Mahmud Esad
Efend¥’d¥r. Her ¥k¥ ¥s¥m de Beykoz’a yalıya gel¥r,
¥sted¥kler¥ kadar m¥saf¥r kalırlarmış.
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Mahmud Esad Efend¥ evlenm¥ş ama çocuğu olmamış, bu
sebeple sevd¥ğ¥ bazı gençler¥ evlatlık ed¥nm¥şt¥r. Hal¥t
Eyüp de bu gençlerden b¥r¥d¥r. Hukuk son sınıfının
b¥r¥nc¥s¥d¥r ve ara ara Esad Efend¥ onu Beykoz’da Efend¥
Baba’nın yalısına götürmekted¥r. Mezun¥yet¥ne 3 ay
kalmıştır. B¥r akşam yalıda İstanbul’un kalbur üstü
¥s¥mler¥ toplanmıştır çünkü Hal¥t Eyüp, Efend¥ Baba’nın
16 yaşındak¥ kızıyla gözgöze gelm¥ş, gençler b¥rb¥r¥n¥
beğenm¥ş, Mahmud Esad ¥le Ahmed M¥dhat Efend¥ de
gençler¥n evl¥l¥ğ¥ne karar verm¥şt¥r ve topluluk n¥şan
meras¥m¥ ¥ç¥n toplanmıştır. 
Ahmed M¥dhat Efend¥ müstakbel damadını çok
sevmekte, onunla gurur duymakta, ş¥¥r ve nes¥rler¥n¥
beğenmekte “Allah ülken¥n en büyük şa¥r¥ Muall¥m
Nac¥’y¥ el¥mden aldı fakat kalb¥m¥n ateş¥n¥ söndürmek
¥ç¥n onun yer¥ne bana başka b¥r şa¥r¥, Hal¥t Eyüp’ü verd¥”
demekteym¥ş. 
Efend¥ baba b¥r ara damadının öksürdüğünü görür ve
onu tıbb¥yede KBB hocası Dr.C¥van¥ Bey’e gönder¥r.
Efend¥ Baba’nın oğlu Kâm¥l de tıbb¥ye son sınıf
talebes¥d¥r ve hocası f¥ncan ¥ç¥ndek¥ balgamı tahl¥l
etmes¥n¥ ve Ar¥st¥d¥ Paşa’ya da göstermes¥n¥ ¥ster.
Sonuç:2 derece veremd¥r.
Kâm¥l, k¥me a¥t olduğunu b¥lmed¥ğ¥ bu net¥ce ¥le Dr.
C¥vanî Bey’e g¥der. Hoca, talebes¥ne tahl¥l¥n müstakbel
en¥ştes¥ne a¥t olduğunu ve azam¥ 5 ay ömrü kaldığını
söyler. Kam¥l bayılır. Ayıldığında ağmaktan gözler¥ ş¥şer.
Efend¥ Baba vapurda karşılaştığı oğlunun ağladığını
görür. Ağlama sırası acı haber¥ alan Ahmed M¥dhat
Efend¥’ded¥r. Kollarına g¥ren ¥k¥-üç k¥ş¥ Efend¥ Baba’yı
¥skeleye çıkarır.

Efend¥ Baba oğluna, “Mahmud Esad Efend¥’ye telgraf
çek, yarın ¥lk vapurla gels¥n” der ve k¥mseye de b¥rşey
söylememes¥n¥ sıkı sıkı tenb¥h eder. Ertes¥ sabah
Mahmud Esad Efend¥ gel¥r ve Efend¥ Baba ona ” oğlum
Kâm¥l b¥ze b¥r hak¥kat söyleyecek, d¥nleyeceğ¥z, sen ve
ben b¥rb¥r¥m¥ze h¥çb¥r söylemeden son ve kat’î
kararımızı kağıtlara yazacağız” der.
Her ¥k¥ babanın gözyaşları tufan g¥b¥d¥r. Kam¥l kağıtları
alır ve okur. Müşterek karar şudur: “Bu hafta düğün
yapılacak, ¥k¥ genç nâ¥l-¥ v¥sal olacaklardır”. Emsal¥
görülmem¥ş b¥r debdebe ¥le düğün meras¥m¥
yapılır.Düğünden 3 ay sonra Hal¥t Eyüp vefat eder. Allah
rahmet eyles¥n.
Ahmed M¥dhat Efend¥, büyük adammış. Cenab-ı Hak ona
da gan¥ gan¥ rahmet eyles¥n!

D¥pnot:
*Ahmed M¥dhat; (1844, Tophane, İstanbul – 28 Aralık
1912, İstanbul), Türk yazar, gazetec¥ ve yayıncı. Tanz¥mat
dönem¥ yazarlarındandır. Türk edeb¥yatının gerçek
anlamda ¥lk popüler yazarıdır. 1870’te Dev¥r (Çağ) adıyla
b¥r gazete çıkardı ancak ¥lk sayıda kapandı. Çok kısa
zaman sonra Bed¥r adıyla çıktı. 1878’de çıkarmaya
başladığı ve yayın hayatını 1921’e kadar sürdürmüş olan
Tercüman-ı Hak¥kat gazetes¥ Osmanlı basın tar¥h¥n¥n en
uzun ömürlü ve etk¥l¥ yayınlarından b¥r¥ olmuştur. Kabr¥
Fat¥h Cam¥¥ ¥ç¥nde II. Mehmed‘¥n türbes¥n¥n de
bulunduğu ayrı kısımdadır.M¥llî Eğ¥t¥m Bakanlığının 100
büyük Türk edeb¥yatçısı l¥stes¥nde yer almaktadır.
**Kam¥l Yazgıç-Oğlunun kalem¥nden Ahmet M¥that
Efend¥ ve dönem¥, Vakıfbank kültür yay.2020
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RUSYA: ‘DOĞRU
MEDENİYET’ ARAYIŞINDA

2000’ler¥n başlarında Put¥n
olmasaydı çok büyük ¥ht¥malle
en azından ¥kt¥darın büyük
ortağı olacak olan komun¥zm
damarını –y¥ne Put¥n’¥n
tab¥r¥yle- “özlense de ger¥
gelmes¥n¥ ¥stemek ahmaklık”
olarak Kreml¥n’¥n tozlu
raflarına kaldırdığından, Batı’ya
karşı adeta yen¥ b¥r “Soğuk
Savaş”la konumlanan Rusya
¥ç¥n yen¥ b¥r “kel¥me” gerek¥yor.

CENGİZ SÖZÜBEK
www.kr¥t¥kbak¥s.com

Çev¥r¥ ve Takd¥m: Ceng¥z Sözübek
Geçt¥ğ¥m¥z ağustos ayında Vlad¥m¥r Put¥n tarafından
¥mzalanan b¥r kararnamede “neol¥beral ¥deallerden
kaçmak ve geleneksel değerler¥n hüküm sürdüğü
Rusya’ya taşınmak ¥steyen” Batılılara Rusya’da geç¥c¥
¥kamet başvurusu hakkı tanınıyordu. Neol¥beral
dünyanın gözüyle Rusya’yı okuyup d¥llend¥ren kend¥
vatandaşlarına –hap¥s dah¥l- çeş¥tl¥ yaptırımlar
uygulayan Rusya’nın, bu kararnameyle yaptığı ¥lg¥nç
hamles¥n¥n arka planında neo-Sovyet düşler¥n ruh hal¥n¥
de okuyab¥l¥r¥z. 2000’ler¥n başlarında Put¥n olmasaydı
çok büyük ¥ht¥malle en azından ¥kt¥darın büyük ortağı
olacak olan komun¥zm damarını –y¥ne Put¥n’¥n tab¥r¥yle-
“özlense de ger¥ gelmes¥n¥ ¥stemek ahmaklık” olarak
Kreml¥n’¥n tozlu raflarına kaldırdığından, Batı’ya karşı
adeta yen¥ b¥r “Soğuk Savaş”la konumlanan Rusya ¥ç¥n
yen¥ b¥r “kel¥me” gerek¥yor. Küresel arenada “der¥n
devlet” mefhumunun ¥s¥m babası Türk¥ye’de uzun b¥r
süred¥r d¥llend¥r¥len ve Trump’la b¥rl¥kte b¥r umacıya 

91WWW.KRİTİKBAKİS.COM

dönüşen “küreselc¥ler”, Rusya cephes¥nde de genel b¥r
n¥telemeyle “neol¥beral¥zm” olarak kend¥s¥ne yer
buluyor. Rusya, Ç¥n’¥n b¥le – göründüğü kadarıyla-
neol¥beral pol¥t¥kaların şehvet¥ne kapılarak savrulduğu
tek ¥deoloj¥ ekonom¥ model¥nde, Trump’a kadar
neol¥beral¥zmle mücadele d¥skurunu ¥deoloj¥k b¥r s¥lah
olarak kullanmaya çalışan tek ülkeyd¥. Rusya’nın
Türk¥ye’yle eş zamanlı gel¥şen Doğu-Batı k¥ml¥k
arayışları, büyük ölçüde savaş ekonom¥s¥ne geçt¥ğ¥ bu
konjonktürde daha da çetref¥ll¥ hale geld¥. B¥r taraftan
çok kutuplu dünya talepler¥nde ısrar ed¥p
neol¥beral¥zmle savaşta l¥derl¥ğe oynarken d¥ğer taraftan
mesela “dünya beşten büyük değ¥ld¥r” d¥yeb¥l¥yor, ¥slam
dünyasının ana eksen¥yle ¥tt¥faklar kurmak yer¥ne İran
jeopol¥t¥ğ¥yle hareket ederek hem kend¥ müslüman
vatandaşlarıyla hem de yakın çevres¥ndek¥ müslüman
havzayla der¥n uçurumlar açıyor. Kommersant
gazetes¥nden Andrey V¥nokurov Rusya’nın bu
arayışlarını “Doğru meden¥yet arayışında” başlığıyla
köşes¥ne taşıdı.

https://kritikbakis.com/rusya-dogru-medeniyet-arayisinda/
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https://www.kommersant.ru/doc/7401649
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Put¥n’¥n devlet ödülü verd¥ğ¥ ve ¥lham aldığını söyled¥ğ¥
f¥lozof Aleksandr Soljen¥ts¥n’¥n 1990’da yazdığı k¥tabın
başlığı olan “Rusya Nasıl Kurtulur?” bugün de k¥ml¥k
arayışı olarak Rusya’nın önünde duruyor. Soljen¥ts¥n
mezkur k¥tabında Rusya’nın “slav olmayan
cumhur¥yetlerden kend¥n¥ kurtarması gerekt¥ğ¥”n¥
yazmıştı: bugün o slavların belk¥ de “en hası” olan Ukrayna
¥le “Batı’ya karşı savaş”ın parçası olarak savaşıyor.
Aleksandr Soljen¥ts¥n’¥n model¥; 40 merkezî şeh¥rl¥, Batı’nın
popüler kültüründen (bugün neol¥beral¥zm derd¥) uzak saf
Slav halkının mutluluğu üzer¥ne kuruluydu. Nobel ödüllü
yazarı Put¥n’¥n yakınen tak¥p ett¥ğ¥n¥ b¥l¥yoruz; Trump da
bu modelden hayl¥ etk¥lenm¥ş g¥b¥ görünüyor.
Doğru meden¥yet arayışında
İk¥ yıldır profesyonel d¥kkat¥m sadece ¥deoloj¥k değ¥l, bazı
açılardan felsef¥ b¥r sürece odaklanmış durumda:
Kreml¥n’¥n ayrı b¥r meden¥yet olarak b¥r Rusya kavramı
¥nşa etme g¥r¥ş¥mler¥. Özel Asker¥ Operasyon’un (SMO)
başlatılmasından kısa b¥r süre sonra başladı, ancak bu
projen¥n taslakları açıkça daha önce de vardı ve Rusya’nın
Batı ¥le kesk¥n ve karşılıklı kopuşu onları sadece güncel
hale get¥rd¥. Yetk¥l¥ler¥m¥z, tar¥hsel doğruluklarını
kanıtlamak ve anlık olayları buna dayanarak açıklamak
¥ç¥n yaşananların ¥deoloj¥k b¥r gerekçelend¥rmes¥ne ¥ht¥yaç
duyuyordu. Özell¥kle de kavramın yazarları, bence, haklılık
duygusuna en az “felsef¥ ve ¥deoloj¥k” etk¥ler¥ne hedef
olanlar kadar ¥ht¥yaç duydukları ¥ç¥n. Ayrıca, yurttaşlara ve
özell¥kle gençlere (hem ş¥md¥k¥ hem de gelecektek¥),
yukarıda bahsed¥len uçurumun neden olduğu zorluklara
hang¥ yüce hedefler uğruna katlandıklarını açıklamak
gerek¥yordu. Son olarak, Rus devlet¥ uzun zamandır (ve
özell¥kle son ¥k¥ yıldır) kend¥n¥ güçlend¥rme ve bağımsız ve
kend¥ kend¥ne yeten b¥r varlık olarak algılama yolunda
¥lerl¥yor, bu da onu haklı çıkaracak b¥r kavrama ¥ht¥yacımız
olduğu anlamına gel¥yor. Klas¥k Batı f¥k¥rler¥ bunun ¥ç¥n
daha az uygun, çünkü onlar çoğunlukla toplumsal
sözleşme ve ¥nsan hakları ¥le ¥lg¥l¥yken b¥z¥m devlet
merkezl¥l¥ğe ¥ht¥yacımız vardı. Kreml¥n ¥le çalışan
anal¥stler bu sorunu çözmeye başlamaktan mutluydular.
En ¥y¥ uzmanların heps¥ kamusal ¥deoloj¥k mücadele
arenasına salındı ve aynı zamanda uzun süred¥r Rus
meden¥yet¥n¥n savunucuları olanlar da – örneğ¥n f¥lozof
Alexander Dug¥n. Ancak gerçekte her şey¥n daha karmaşık
olduğu ortaya çıktı. Ayrı b¥r meden¥yet olarak Rusya
kavramının toplumda yaygın b¥r şek¥lde b¥l¥nd¥ğ¥
söylenemez. Ve bu konudak¥ kamusal tartışmalarda,
benzers¥z b¥r meden¥yet olduğumuza da¥r sadece b¥rkaç
başlangıç tez¥ var, ardından konuşma bas¥tçe Batı
eleşt¥r¥s¥ne kayıyor. Alexander Dug¥n’¥n sorularımdan
b¥r¥n¥ yanıtlarken yakındığı g¥b¥, Rus düşünürler bu konu
hakkında konuşmaya başlar başlamaz Batılı ter¥mler¥n
d¥l¥ne geç¥yorlar. Sorun şu k¥, bu ¥deoloj¥k görev¥
gerçekleşt¥rmek ¥ç¥n seç¥len yol en başından ber¥ ¥çsel
kusurlara sah¥pt¥. Rus toplumu, Batılılar ve Slavof¥ller, hem
sol hem de sağ f¥k¥rler¥n destekç¥ler¥ ¥le çok çeş¥tl¥d¥r.
Dahası, bu kavramın savunucularının konuşmalarını
¥zlerken, tartışmaya katılanların kend¥ler¥n¥n de en haf¥f
tab¥rle çok farklı görüşlere sah¥p olduğunu fark ed¥yorum. 

Her şey¥ açıklayan tek b¥r parad¥gmaya ulaşmanın ve bunu
d¥nley¥c¥ler¥ne aktarmanın onlar ¥ç¥n zor olması
anlaşılab¥l¥r b¥r durum. Bu, toplumu felsef¥-¥deoloj¥k
düzeyde b¥rleşt¥rmen¥n ¥mkansız olduğu anlamına mı
gel¥yor? Ben pek öyle düşünmüyorum. Zor olan sadece
yaklaşımı değ¥şt¥rmekt¥r. Elbette, Sovyet dönem¥n¥n tek
doğru anlayışının tanıtılmasıyla ¥lg¥l¥ b¥r deney¥m var, ama
bu b¥z¥ ¥y¥ b¥r şeye get¥rd¥ m¥? Batılılar Slavof¥llerle, sağcılar
solcularla tartışsın, b¥r¥s¥ Büyük Petro’yu eleşt¥r¥rken
Büyük Kater¥na’yı övsün, b¥r¥s¥ tam ters¥n¥ yapsın, hatta
b¥r¥s¥ Len¥n’¥n eserler¥nden alıntı yapsın. B¥rdenb¥re bu
tartışmalar bazı yen¥ parlak kavramların ortaya çıkmasına
neden olacak ve herkes, görüşler¥ ne olursa olsun,
Rusya’da b¥r yer¥ olduğunu b¥lecek, öyle m¥? Sonuçta,
meden¥yet yaklaşımında özünde yanlış b¥r şey yok: N¥kola¥
Dan¥levsky de dah¥l olmak üzere büyük düşünürler buna
bağlı kaldılar. Ancak tüm bu kavramlar, tartışma alanında
doğdukları ¥ç¥n değerl¥d¥r – tek doğru olarak değ¥l, d¥ğerler¥
arasında ¥ncelenmes¥ ¥lg¥nç olarak. Ve b¥raz da devlet
merkezl¥l¥k hakkında. Bu, kavramın tüm savunucularının
az ya da çok kend¥nden em¥n b¥r şek¥lde yayınladığı b¥rkaç
tezden b¥r¥d¥r: Rus devlet¥, vatandaşlarının gözünde
bağımsız b¥r değere sah¥pt¥r. Bu tez¥n köken¥n¥ kabaca
anlıyorum ve ben de Rus toplumunda yüksek düzeyde b¥r
paternal¥zm gözleml¥yorum: vatandaşlar (ve hatta gençler)
devlet¥ (çok kaba b¥r ¥fadeyle) b¥r baba olarak algılıyor.
Ancak burada öneml¥ b¥r yorumsal çatal var. Ancak mutlu
b¥r a¥lede ¥şler b¥raz daha farklıdır. Sonuçta çocuklar ve
d¥ğer a¥le üyeler¥ kend¥ler¥ne ne yapmaları gerekt¥ğ¥n¥n
söylenmes¥n¥ değ¥l, tüm özell¥kler¥ ve hatta tuhaflıklarıyla
oldukları g¥b¥ kabul ed¥lmek ¥sterler. Farklı görüşler¥nden
dolayı onları ¥t¥p kakmayan, onlardan b¥r şeyler yapmaya
çalışmayan, şefkatl¥ b¥r baba ¥sterler.
Ayrıca, eğer devlet merkezl¥l¥k tek ve temel özell¥ğ¥m¥zse, o
zaman tüm vatandaşların esasen ¥k¥ sınıfa ayrıldığı ortaya
çıkar – devlette çalışan ayrıcalıklılar ve bu çıkarlara h¥zmet
etmes¥ gereken ger¥ kalanlar. Bu tablo kes¥nl¥kle herkese
h¥tap etm¥yor. Ancak kavramı b¥raz ters¥ne çev¥r¥rsen¥z,
belk¥ b¥r şeyler ¥şe yarayab¥l¥r.
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ESED’İ DEVİREN YAHYA SİNVAR… YENİ
JEOPOLİTİĞİ ANLAMAK

Yahya S¥nvar’a yapacağı eylem¥n Netanyahu
¥kt¥darını değ¥l de Esed rej¥m¥n¥ dev¥receğ¥n¥
söyleselerd¥ buna ¥nanmazdı sanırım. S¥nvar değ¥l
sadece, k¥mse buna ¥nanmazdı.Ancak 7 Ek¥m’de
gerçekleşen o meşhur eylem, bölgede b¥r¥km¥ş
enerj¥y¥ öyles¥ne güçlü şek¥lde ortaya çıkardı k¥,
yaşanan deprem¥n etk¥s¥ Sur¥ye’de rej¥m¥n
düşmes¥ne, bölgedek¥ ¥tt¥fakların b¥r anda
değ¥şmes¥ne ve bambaşka b¥r tablonun ortaya
çıkmasına neden oldu.
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B¥r dak¥ka duralım. 
Esk¥ f¥k¥rler¥, esk¥ ezberler¥ ve esk¥ önyargıları b¥r kenara
bırakalım. Z¥ra Ortadoğu’da ve dünyada jeopol¥t¥ğ¥n
değ¥şt¥ğ¥ b¥r sürece g¥rd¥k. Bu değ¥ş¥m¥ anlamazsak, tar¥h¥n
yanlış tarafında yer alırız ve değ¥ş¥m¥ ıskalarız.
S¥ze bu değ¥şen jeopol¥t¥ğ¥ anlatayım.
Altın Momentum
Sur¥ye’de b¥r devr¥m yaşandı ve 11 günde 61 yıllık Baas
rej¥m¥ çöktü. Ve b¥r dönem “terör örgütü” denen ek¥p
Şam’da herkes¥ şaşırtan başarılı b¥r yönet¥m serg¥lemeye
başladı. 
Bu nasıl olab¥l¥r? 
Sur¥ye’ye g¥d¥p geld¥kten sonra bana şaşkınlıkla en çok
sorulan sorulardan b¥r¥ bu oldu. Tüm bu şaşkınlıkların
sebeb¥ değ¥şen jeopol¥t¥k durumu tam anlayamamaktan
kaynaklanıyor. 
Jeopol¥t¥k değ¥şt¥ ama nasıl bu kadar hızlı değ¥şeb¥ld¥ pek¥?
Ben bunu “altın momentum” olarak tanımlıyorum. Yan¥
b¥rçok etken¥n aynı zaman d¥l¥m¥nde b¥r araya gelmes¥ ve
hızlı b¥r anafor oluşturarak etrafını değ¥şt¥rmes¥. Daha net
¥fadeyle; bölgedek¥ Rusya, İran, H¥zbullah ve Esed
rej¥m¥n¥n aynı zaman d¥l¥m¥nde sahada gücünü
kaybetmes¥, ABD’de yönet¥m¥n değ¥şmes¥ ve İsra¥l’¥n
saldırganlığı ¥le b¥r araya geld¥ğ¥nden jeopol¥t¥k
beklenmed¥k b¥ç¥mde değ¥şt¥. Sur¥ye muhalefet¥ bu altın
momentumda ortaya çıkan boşluğu hızlı b¥r şek¥lde
doldurdu ve 11 günde tar¥h¥n akışını başka şek¥lde
değ¥şt¥rd¥.
Değ¥ş¥m¥n Tet¥kley¥c¥s¥ Gazze
Yahya S¥nvar’a yapacağı eylem¥n Netanyahu ¥kt¥darını değ¥l
de Esed rej¥m¥n¥ dev¥receğ¥n¥ söyleselerd¥ buna ¥nanmazdı
sanırım. S¥nvar değ¥l sadece, k¥mse buna ¥nanmazdı.
Ancak 7 Ek¥m’de gerçekleşen o meşhur eylem, bölgede
b¥r¥km¥ş enerj¥y¥ öyles¥ne güçlü şek¥lde ortaya çıkardı k¥,
yaşanan deprem¥n etk¥s¥ Sur¥ye’de rej¥m¥n düşmes¥ne,
bölgedek¥ ¥tt¥fakların b¥r anda değ¥şmes¥ne ve bambaşka
b¥r tablonun ortaya çıkmasına neden oldu. Ger¥lm¥ş b¥r
yayın boşalması g¥b¥ İran, Rusya, H¥zbullah ve Esed rej¥m¥
sonrası tüm devletler hızlı b¥ç¥mde yön değ¥şt¥rd¥ ve ortam
farklılaştı. Türk¥ye belk¥ de 50 yıldır sıkıntı çekt¥ğ¥ Şam
yönet¥m¥ ¥le güçlü b¥r ¥tt¥fak kurdu. Suud¥ Arab¥stan, BAE
Türk¥ye ¥le yakınlaştı, Şam yönet¥m¥yle kuvvetl¥ bağlar
kurmaya başladı. Lübnan hükümet¥ hemen Ankara’ya
geld¥ ve yen¥ dönem¥n başlayacağını ¥lan ett¥. Avrupa B¥rl¥ğ¥
ardı ardına Şam’a heyetler gönderd¥, yen¥ yönet¥mle
¥let¥ş¥m başladı. Trump Sur¥ye’de yen¥ dönem¥n k¥l¥t ülkes¥
Türk¥ye ded¥… İş¥n daha ¥lg¥nc¥ şudur k¥, jeopol¥t¥ktek¥
değ¥ş¥m burada kalmayacak. Bölge ülkeler¥ eğer bu
değ¥ş¥m¥ okuyab¥l¥rse yumuşak b¥r geç¥ş yaparak yen¥
duruma uyum sağlayacak ya da yen¥ rej¥m değ¥ş¥mler¥ne
sahne olacak bölge. İsra¥l/ABD saldırganlığının ve ¥şgal¥n¥n
5 ülkey¥ etk¥lemes¥yle ortaya çıkan ted¥rg¥nl¥k bölgedek¥
değ¥ş¥m¥n hızlı olmasına neden olan b¥r başka konu.
Herkes ‘İbrah¥m Sofrası’na oturup İsra¥l ¥le yen¥ b¥r yemek
yemey¥ düşünemeyeceğ¥n¥ anladı. O zaman başka sofralar
kurmanın, başka ¥tt¥faklar oluşturmanın, ¥şgal ve
saldırganlığa karşı yen¥ b¥r koruma kalkanı oluşturmanın
zorunluluğu ortaya çıktı.

Yen¥ Jeopol¥t¥k Yen¥ İtt¥faklar Doğuracak
B¥r gerçeğ¥ bölgedek¥ entelektüeller anlamıştı ama sanırım
devletler¥ yönetenler de anladı artık: Bölge ülkeler¥ kend¥
aralarındak¥ kavgalara son ver¥p, ¥tt¥fak yapmazlarsa
gelecekte ya ¥şgale uğrar ya da yıkıma.
Rusya’ya güvenenler¥n akıbet¥ Sur¥ye’de görüldü.
ABD’ye güvenenler Irak’ta bölünmüş ve güvenl¥ğ¥n¥
kaybetm¥ş b¥r ülke buldular.
İsra¥l’¥n “İbrah¥m Sofrası” yalanına ¥nananlar yıkım ve
ölümle karşılaştı…
Mezhep kavgasına, ¥kt¥dar çek¥şmes¥ne, güç mücadeles¥ne
g¥ren tüm Müslüman ülkeler harap oldu, şeh¥rler¥ yıkıldı ve
halkları per¥şan hale geld¥.
Artık bu acı gerçeğ¥ görmüş olmalı ¥kt¥darlar.
Ve ş¥md¥ şu dört temel f¥k¥r etrafında buluşmak
zorundalar:

Tüm ayrılıkları ve farklılıkları b¥r kenara bırakıp
Müslüman ülkelerle yen¥ ¥tt¥faklar kurulmalı.
Bölge dışından ülkeler¥n burada etk¥n olmasına, yer
altı ve yer üstü kaynaklarını sömürmes¥ne ¥z¥n
ver¥lmemel¥.
Ülkeler¥n egemenl¥k alanlarına saygılı olunmalı.
Her ¥kt¥dar halkına refah, özgürlük, adalet get¥rmel¥,
yönet¥mde daha çok söz hakkı tanımalı.

Bunun ¥ç¥n bölgedek¥ Müslüman ülkeler kalkınma,
ekonom¥, savunma sanay¥, yönet¥ş¥m ve alt yapı
konularında tecrübeler¥n¥ aktarab¥lecekler¥ yen¥ s¥stemler
kurmalılar.
Yen¥ jeopol¥t¥ğ¥n yen¥ kurumları da yakında kurulacaktır.

Kaynak: aljazeera.net
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KALİFORNİYA’YI
KİM YAKTI?

Bu sorunun cevabı durduğumuz yere göre değ¥şen b¥r
tab¥ata sah¥p ve ver¥len her cevap türü sah¥b¥
hakkında oldukça f¥k¥r ver¥c¥. Yan¥ cevabın doğru
olması b¥r yana, düşünme b¥ç¥m¥n¥ ¥zhar etmes¥
açısından sah¥b¥ hakkında epey malumat barındırıyor.
Pek¥ cevabın çeş¥tl¥l¥ğ¥n¥ sağlayan ne? Pas¥f¥k Pal¥sades
d¥ye b¥l¥nen bölges¥ndek¥ ş¥ddetl¥ yangınlar neden¥yle
Pal¥sades yangınları olarak da b¥l¥nen Güney
Kal¥forn¥ya yangınları b¥rçok açıdan ¥bretam¥z ve
karmaşık b¥r yozlaşmışlık z¥nc¥r¥n¥n son halkası. Los
Angeles bölges¥n¥ de etk¥leyen ş¥ddetl¥ yangınların
kaynağı en başından ber¥ A.B.D kamuoyunda b¥rçok
spekülasyona konu oldu. B¥r komplo teor¥s¥ne göre 

MEHMET FATİH ARSLAN
www.kr¥t¥kbak¥s.com
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her yönüyle ¥y¥ planlanmış b¥r sabotajın sonucu bu
yangınlar. Bölgedek¥ çok sayıda emlak¥n ve araz¥n¥n
yen¥ yapılacak mega kentsel planlamaya uygun hale
get¥r¥lmes¥ ¥ç¥n b¥r hazırlık. 
Tab¥ yakın zamanda şehr¥n yen¥den yapılanması ve
altyapı ¥nşasını da ¥çeren b¥r kongre önces¥ bu tür b¥r
yangının çıkmış olması söz konusu teor¥lere epey b¥r
malzeme sağlıyor. Benzer b¥r yaklaşıma göre de v¥lla
sah¥pler¥ hem s¥gorta parası alab¥lmek hem de ortaya
çıkacak yen¥ yapılanma planlarında araz¥ler¥n¥n değer
kazanmasından faydalanmak ¥sted¥. Dolayısıyla
ortada b¥r sabotaj yoktuysa da en azından planlı ve
kasıtlı b¥r ¥hmal vardı. 
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B¥r Müslüman ¥ç¥nse durum oldukça açık: Elbette Allah
yaktı. F¥l¥st¥n halkının ahı, Kal¥forn¥ya’yı küle çev¥rd¥.
Ancak ¥rade sah¥b¥n¥n ve fa¥l¥n Allah olması, f¥¥l¥n ve
mefulün vasfını değers¥zleşt¥rm¥yor, süreçler¥ ve
detayları anlamsızlaştırmıyor, b¥lak¥s daha da ¥bretam¥z
kılıyor. Z¥ra Allah’ın kudret¥n¥n ve ¥rades¥n¥n her ¥l¥şt¥ğ¥
durumu en temelde ¥k¥ kategor¥de anlamak mümkün:
Teşr¥î (beşerî yaşama ve sosyal hayata da¥r) ve tekvînî
(evren¥n yaratılışına ve doğal yaşama da¥r) olgular.
B¥r¥nc¥s¥ne sünnetullah, ¥k¥nc¥s¥ne adetullah den¥yor
İslam¥ düşüncede. Âdetullaha da¥r her durum b¥ze
kend¥s¥n¥ açmasa da kend¥s¥n¥ anlaşılır kılmasa da
sünnetullahı anlamamız mümkün. Z¥ra kozm¥k olguların
aks¥ne ¥lah¥ ¥raden¥n b¥r lütfu olarak anlaşılab¥l¥r
süreçler barındıran sosyal olgular, rasyonal¥te açısından
benzers¥z b¥rer haz¥ne. Bu, hem akıl sah¥pler¥n¥n ¥bret
almaları hem de ¥lah¥ düzen¥ esas alarak kanunlar
koymaları açısından öneml¥. Dolayısıyla bel¥rs¥zl¥kler¥ ve
spekülat¥f hususları b¥r yana bırakırsak, eldek¥ somut
ver¥ler yeter¥nce ¥lg¥nç b¥r durumu ortaya koyuyor.
Bu çaptak¥ gen¥ş ve büyük b¥r olguyu tek b¥r beşerî
faktörle açıklamak, kolaycılığa kaçmak olur. Ancak
yangına götüren ¥hmaller ve yozlaşma z¥nc¥r¥n¥ ¥k¥ temel
kategor¥de ele almak mümkün. İlk¥ aslında ABD’de
yıllardır büyüyen ve her alana yayılan b¥r ur: poz¥t¥f
ayrımcılık adı altında bell¥ k¥ml¥kler¥n herhang¥ b¥r
kr¥ter gözet¥lmeks¥z¥n mevk¥ ve makam sah¥b¥ kılınması.
Her alanda yaygın olan bu ahlak¥ çürümüşlüğün
temel¥nde bell¥ sosyal sınıfların ve k¥ml¥kler¥n ¥şe
alımlarda ve yükselt¥lmelerde dezavantajlı gruplar
oluşturduğunu, dolayısıyla bunu telef¥ edecek
mekan¥zmaların kurulması gerekt¥ğ¥n¥ ¥dd¥a eden
yaklaşım (aff¥rmat¥ve act¥on). Obama yönet¥m¥n¥n ¥k¥nc¥
dönem¥nde ¥vme kazanan üçüncü Obama dönem¥ d¥ye
de anılan B¥den yönet¥m¥nde ¥se z¥rveye çıkan bu
yaklaşım hızla dünyaya yayılma eğ¥l¥m¥nde. Temelde
aslında sapkın c¥nsel k¥ml¥kler¥n ¥ş hayatında daha
görünür kılınmalarını ve ‘c¥ns¥yet çeş¥tl¥l¥ğ¥’n¥
arttırmanın örtük mekan¥zması. B¥l¥nen en yaygın adıyla
Woke (Uyanmışlar) kültürü. Dolayısıyla özell¥kle sapkın
c¥nsel k¥ml¥kler¥, k¥m¥ley¥n de ırksal ve d¥n¥ k¥ml¥kler¥
öne çıkaran bu mekan¥zmanın b¥r ölçüsü veya sayısal b¥r
denklem¥ yok. ‘Hedef sayılar değ¥l, çeş¥tl¥l¥k öneml¥’
şekl¥nde ¥fade ed¥len bu mekan¥zmanın makul ve ¥zah
ed¥lm¥ş b¥r ¥stat¥st¥k temel¥ veya ölçeğ¥ yok. Dolayısıyla
sayısı ve demograf¥k ölçektek¥ tam karşılığı b¥l¥nmeyen
bu yapılar l¥yakat ve ehl¥yet kr¥terler¥n¥ aşmanın en
kest¥rme yolu. Böyle olduğunda da çökme ve çürüme
kaçınılmaz hale gel¥yor.
Örneğ¥n, Los Angeles İtfa¥ye Teşk¥latının başkanı
Kr¥st¥na Crowley’¥n kend¥s¥ de LGBT mensubu ve
hedefler¥nden b¥r¥ departmanın bu konudak¥ çeş¥tl¥l¥ğ¥n¥
arttırmak. 3500 c¥varında olan ¥tfa¥ye mensuplarından
yalnızca 150 c¥varındak¥ personel¥n kadın olduğunu ve
amacının bu sayıyı her açıdan arttırmak olduğunu
defalarca deklare etm¥ş b¥r LGBT akt¥v¥st¥. Başkan
yardımcısı Kr¥st¥naKepner tanınmış b¥r başka LGBT
akt¥v¥st¥. D¥ğer b¥r öneml¥ yönet¥c¥ Kr¥st¥ne Larson da 

‘Çeş¥tl¥l¥k, Eş¥tl¥k ve Kapsamlılık’ (DEI) d¥ye b¥l¥nen ve
özü ¥t¥bar¥yle LGBT bürosu g¥b¥ faal¥yet gösteren yapının
başında. Üstel¥k başkan yardımcısından da daha fazla b¥r
maaş ¥le kar¥yer¥ne devam ed¥yor. Bu üçlünün toplam
maaşı yıllık 1,2 m¥lyon doların üzer¥nde. Ancak özell¥kle
beyaz ortalama Amer¥kalı ¥ç¥n bu üçlü, k¥fayets¥zl¥k,
kayırma ve s¥stemat¥k yozlaşmayı ¥şaret ed¥yor. Z¥ra
daha geçen sene günlerce yanan şehr¥n bu yangına da
hazırlıksız yakalandığı çok açık olan ¥tfa¥ye teşk¥latının
yapısal ve ¥şlevsel olarak mefluç olduğu ortada. Tek
sebep LGBT lob¥s¥ olmasa da bell¥ k¥ teşk¥latın
enerj¥s¥n¥n ve kaynaklarının b¥r kısmı buraya
harcanıyor. Bu durumun oluşturduğu d¥ğer b¥r sorun
elbette terf¥ ve yükseltmelerde karşılaşılan ‘çeş¥tl¥l¥k’
kaynaklı haksızlıkların oluşturduğu mot¥vasyon ve
kal¥f¥ye ¥nsan eks¥kl¥ğ¥. Buna b¥r de yangın söndürme
uçaklarının yok denecek sayıda olması eklend¥ğ¥nde
ortaya k¥fayets¥z b¥r yönet¥m¥n el¥nde şek¥llenen
korkunç b¥r ¥hmaller z¥nc¥r¥ çıkıyor. D¥ğer büyük sorun,
su kaynaklarında yaşanan kıtlık ve kaynaklarının yanlış
kullanımı.Z¥ra Los Angeles Su ve Enerj¥ Departmanı
başkanı Jan¥sse Qu¥ñones şehr¥n yangınla mücadele ¥ç¥n
ayrılmış su stokunun saatler ¥ç¥nde tükend¥ğ¥n¥ açıkladı.
Yıllık 750 b¥n dolar maaşla alan başkanın 11000 çalışanı
bulunan teşk¥latına rağmen ¥tfa¥ye ¥ç¥n tahs¥s ed¥lm¥ş
yangın musluklarına kısa süreden sonra su
sağlayamaması c¥dd¥ eleşt¥r¥ler¥ de beraber¥nde get¥rd¥.
Pek¥ su kıtlığının sebeb¥ ne? Bu noktada karşımıza b¥r
endüstr¥yel dev çıkıyor: TheWonderful Company. K¥ş¥sel
servetler¥n¥n 8 m¥lyar dolar c¥varında olduğu tahm¥n
ed¥len Lynda ve Steward Resn¥ck ç¥ft¥n¥n kurduğu bu
ces¥m tarım ş¥rket¥ San Franc¥sco’nun 4 katı kadar b¥r
araz¥ye sah¥p (yaklaşık 2400 km2). Sadece meyve
ağaçlarının b¥r kısmı b¥le 70 b¥n hektarlık b¥r alana
yayılıyor (700 km2). Amer¥ka’dak¥ her ¥k¥ a¥leden b¥r¥
mutlaka bu ş¥rket¥n ürünler¥nden b¥r¥n¥ kullanıyor.
Meşhur F¥j¥ ¥çme suları, POM marka portakal ve nar
suları, Halos marka portakalları, Wonderful marka
Antep fıstıkları, Teleflora ç¥çek endüstr¥s¥ dev¥ The
Wonderful Company’n¥n bünyes¥nde. Elbette bu ölçekte
b¥r tarım dev¥, müth¥ş büyüklükte b¥r su tüket¥m¥n¥
beraber¥nde get¥r¥yor. Pek¥ ş¥rket bu ¥ht¥yacı yıllardır 
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nasıl karşılıyor? İşte tam burada ortaya korkunç b¥r
yozlaşma ve yasal yollardan yapılmış kamusal
kaynakların hortumlanması h¥kayes¥ çıkıyor. Kal¥forn¥ya
yağmur m¥ktarına göre şek¥llenen oldukça bel¥rs¥z b¥r su
rezerv¥ne sah¥p. Dolayısıyla k¥m¥ seneler yağmur
neden¥yle su fazlasına sah¥p olab¥l¥yorken k¥m¥ kurak
senelerde de su kıtlığı çekeb¥l¥yor. Eyalet bu sorunu
aşab¥lmek ¥ç¥n büyük göletler şekl¥nde su rezervuarları
¥nşa ed¥yor. Buraya kadar bel¥rl¥ b¥r ver¥mle ¥şleyen
s¥stem 1994 yılında büyük b¥r değ¥ş¥me uğruyor. 1994
yılında gözlerden uzak b¥r şek¥lde toplanan özel
sektörden ş¥rket tems¥lc¥ler¥ ve Kal¥forn¥ya Şeh¥r Su
İdares¥ yetk¥l¥ler¥ açık kaynaklarda ‘The Monterey Plus
Antlaşması’ (TMPA) adıyla b¥l¥nen belgey¥ düzenl¥yor. Bu
belge önces¥ndek¥ yasal düzenlemeler, kuraklık
zamanlarında ve ¥ht¥yaç hal¥nde doğal su kaynaklarını
kamulaştırarakhalkın er¥ş¥m¥ne açarken tarım
araz¥ler¥n¥n sulanmasını ¥k¥nc¥ planda bırakıyor. Yen¥
düzenleme ¥se toprak mülk¥yet¥ne tab¥ olan su
kaynaklarının özel sektörden satın alınmasını ve halka
satılmasını gerekt¥r¥yor. Dolayısıyla su kaynağına sah¥p
özel sektör ¥sterse suyu satmama veya satacaksa da
d¥led¥ğ¥ oranda satma hakkına sah¥p. Üstel¥k bu su f¥¥len
de mevcut olmak zorunda değ¥l; kâğıt üstünde, teor¥k
olarak var olan su satılab¥l¥r ve bedel¥ tahs¥l ed¥leb¥l¥r.
Dolayısıyla düzenleme önces¥ kamuya a¥t olan kaynaklar
düzenleme ¥le özel ş¥rketler¥n mülk¥yet¥ne ve
tasarrufuna geç¥yor. Konu b¥r sonrak¥ adımda daha
¥lg¥nç b¥r hal alıyor. The Wonderful Company’n¥n
bünyes¥nde bulunan ¥şt¥raklerden Wests¥de Mutual
ş¥rket¥, su kaynaklarının satışında hatırı sayılır b¥r paya
sah¥p. Ş¥rket yönet¥c¥s¥ W¥ll¥am Ph¥ll¥more aynı zamanda
en öneml¥ su kaynaklarından b¥r¥ olan Kern (Kasabası)
Su Kaynakları İdares¥’n¥n de en tepe yönet¥c¥s¥. Bu ve
benzer¥ ¥şt¥rakler sayes¥nde Resn¥ck a¥les¥
Kal¥forn¥ya’nın su kaynaklarının neredeyse %60’ına
sah¥p. Ancak Kal¥forn¥ya halkı geçen yıllarda
Resn¥ckler’den satın almayı talep ett¥ğ¥ suyun sadece
%5’¥n¥ alab¥ld¥. İlg¥nç b¥r b¥ç¥mde S¥l¥kon Vad¥s¥ başta
olmak üzere ¥ler¥ teknoloj¥ temell¥ gel¥rlere sah¥p
Kal¥forn¥ya’nın hasılasının sadece %2’s¥ tarım
kaynaklıyken tarım teknoloj¥ler¥ doğal su kaynaklarının
neredeyse %80’¥n¥ el¥nde bulunduruyor. Elbette
Resn¥ckler’¥n bu hamles¥ b¥rçok davanın ve yasal
¥ht¥lafın konusu. Ancak bu, mevcut durumu
değ¥şt¥rm¥yor. Özell¥kle hayırseverl¥k faal¥yet¥ ve çeş¥tl¥
halkla ¥l¥şk¥ler kampanyaları sayes¥nde sürekl¥ olumlu
b¥r şek¥lde anılmaya çabalayan ç¥ft¥n basındak¥ ve
cem¥yet hayatındak¥ ¥majı oldukça parlak. Ancak asıl
güçler¥ kampanyalarına yüklü bağışlar yaptıkları
pol¥t¥kacılardan gel¥yor. Örneğ¥n Senatör D¥anne
Fe¥nste¥n (asıl adıyla D¥anneEm¥el Goldman) Enerj¥ ve Su
Alt Kom¥tes¥’n¥n başkanı ve Resn¥ck a¥les¥n¥n yakın
dostu.Bununla da yet¥nmeyen ç¥ft, Kal¥forn¥ya Tekn¥k
Ün¥vers¥tes¥’ne (Caltech) yüklü bağışlar yaparak su
kaynaklarının yönet¥m¥ konusunda tekn¥k raporlar
hazırlanmasına da önayak oluyorlar. Son gözde projeler¥
Kuzey Kal¥forn¥ya su yataklarının tüneller aracılığıyla 

Kal¥forn¥ya merkez¥ne yönlend¥r¥lmes¥. Tesadüfe bakın
k¥ The Wonderful Company’n¥nöneml¥ tarım araz¥ler¥ de
bu bölgede. Burada b¥r Hollywood parantez¥ açmakta
fayda var. Hal¥hazırdak¥ garabet¥ detaylı b¥r b¥ç¥mde
¥şleyen Hollywood ürünü ¥k¥ öneml¥ eser var. B¥r¥ 1974
yapımı Ch¥ana Town, d¥ğer¥ Gol¥ath d¥z¥s¥n¥n 3. sezonu.
Gol¥ath özell¥kle ¥lg¥nç, z¥ra bugün yaşanan yozlaşmayı
ve çöküntüyü neredeyse aynıyla (yangın yer¥ne daha
muhtemel kuraklık senaryosunda) resmed¥yor.
Kal¥forn¥ya vad¥s¥nde her dönemeçte daha da çetref¥ll¥
hale gelen yolsuzluk ve sorunları detaylı ve canlı b¥ç¥mde
anlatıyor. Senar¥stlerden Yahud¥ Jonathan Shap¥ro
meşhur b¥r savcı ve hukuk adamı. D¥ğer senar¥st Dav¥d
E. Kelly ¥se Protestan a¥lede yet¥şm¥ş olmasına rağmen
senaryolarında güçlü Yahud¥ karakterlere sık sık yer
veren b¥r yazar ve hukukçu. Detaylı anal¥z¥ hak eden b¥r
d¥ğer manzara. Pek¥ adı geçen öneml¥ f¥gürler¥
b¥rleşt¥ren husus ne? Resn¥ck a¥les¥ ve Senatör Fe¥nste¥n
şehr¥n b¥rçok önde gelen¥ g¥b¥ Yahud¥ kökenl¥ ve
S¥yon¥st. Kal¥forn¥ya Eyalet¥, New York’dan sonra Yahud¥
toplumunun, şehr¥n nüfusuna kıyaslandığında sayıca az
olmalarına rağmen, çok büyük b¥r pol¥t¥k ve ekonom¥k
gücü el¥nde bulundurduğu en öneml¥ bölge. Pol¥t¥k ve
ekonom¥k karar mekan¥zmalarında neredeyse tek söz
sah¥b¥ oldukları eyalet¥n stratej¥k ve teknoloj¥k
önem¥nden bahsetmek gereks¥z. Özetle, sünnetullah her
yerde olduğu g¥b¥ Kal¥forn¥ya’da da şaşmadan ¥şl¥yor:
Ahlak¥ yozlaşmanın en görünür yüzü Woke kültürü ve
onunla at başı g¥den kurumsal yozlaşmanın s¥mges¥
pol¥t¥k yozlaşmanın get¥rd¥ğ¥ yıkım. F¥l¥st¥n’e ve İslam
dünyası karşıtı her türlü ¥ler¥ teknoloj¥ ve medya
hamles¥n¥n merkez¥ndek¥ Kal¥forn¥ya ve Kal¥forn¥ya’nın
yozlaşmasının motoru durumundak¥ S¥yon¥zm kend¥s¥ne
konak ed¥nd¥ğ¥ yapıyı tüketen b¥r paraz¥t m¥sal¥.
Dolayısıyla elbette F¥l¥st¥n’¥n ahı Kal¥forn¥ya’yı yaktı.
Ancak bu sürec¥n mekan¥zmaları ve d¥nam¥kler¥ b¥r o
kadar ¥bretl¥k. Batı, b¥zzat besled¥ğ¥ bu paraz¥t¥n kend¥
bünyes¥n¥ tükett¥ğ¥n¥ görme noktasına geld¥ğ¥nde çok
geç olab¥l¥r. N¥tek¥m son ¥k¥ asırdır Batı, kültürel
hegemonyasının temel¥ olan söylemsel düzeydek¥ ahlak¥
üstünlüğü ve kurumsal meşru¥yet¥n¥ 18 ayda tükett¥
S¥yon¥zm müdafaasıyla. Arapların ded¥ğ¥ g¥b¥; bazen
s¥h¥r, s¥h¥rbazı kontrolü altına alır.
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Hava “Sadece Hava”,
Su “Sadece Su”

mudur?

düşünülen ether¥ ekled¥ğ¥nde teor¥ tamamlandı. Ancak
b¥z önce Anto¥ne Lavo¥s¥er’¥n 1789 yılında yaptığı l¥steyle
beraber 33, daha sonra ¥se Dm¥tr¥ Mendeleev’¥n 1869
yılında ¥cat ett¥ğ¥ per¥yod¥k tabloyla beraber evrende en
az 63 element bulunduğunu öğrenm¥ş olduk.
Mendeleev’¥n vefatından b¥r yıl sonra bu sayı 89’a,
müteak¥ben 101’e çıktı. Bugün Uluslararası Temel ve
Uygulamalı K¥mya B¥rl¥ğ¥ tarafından 94’ü organ¥k, 24’ü
¥se sentet¥k olmak üzere 118 element tanınmaktadır.
O halde dört element teor¥s¥n¥n b¥r hükmümün
kalmadığını söyleyeb¥l¥r m¥y¥z?
Felsef¥, m¥toloj¥k ve teoloj¥k gelenekler¥n pek çoğunda
dört element teor¥s¥ merkez¥ b¥r yerde durur. Yaygın
kabul şudur: İlksel b¥r enerj¥ aşağı doğru akarken madde
kazanır; dört element böylel¥kle ortaya çıkar. Bu enerj¥
bazı gelenekler tarafından (“yaşamsal güç”, “K¥ enerj¥s¥”
veya “Prana” g¥b¥) kavramlarla anılırken, bazı gelenekler
tarafından s¥stem¥n dışında bırakılır veya h¥ç
z¥kred¥lmez.

98WWW.KRİTİKBAKİS.COM

ZEYNEP MÜNTEHA KOT
www.kr¥t¥kbak¥s.com

Kaplumbağa kabukları, balık pulları, b¥r ağacın gövdes¥,
okyanusun ser¥n suyu, tunç b¥r heykel, ¥nsan saçı ve
hayranlık uyandıran ruhu… Evrene baktığımızda
uzlaşması, tek b¥r ¥lke veya elemente ¥rca ed¥lmes¥ güç
muazzam b¥r çeş¥tl¥l¥k bulur, hayret eder¥z. Batı felsefes¥
bu hayretle başlamıştır, öyle farz ed¥l¥r. Bu hayret¥
d¥nd¥rmek ¥ç¥n felsefe, Ant¥k Yunan’dan bu yana,
çokluğu tekl¥ğe tahv¥l etmeye çalışıp durdu. Varolan her
şey sudan, ateşten, gayr¥ muayyen b¥r maddeden veya
havadan neşet etm¥ş olab¥l¥rd¥. İlk f¥lozoflar böyle
düşündü ve her b¥r ¥ht¥mal ¥ç¥n modern b¥l¥m
zav¥yes¥nden son derece pr¥m¥t¥f gözükecek gerekçeler
buldu. Fakat o tek element¥n zıddına dönüşmes¥ ve tüm
bu çeş¥tl¥l¥ğ¥ meydana get¥rmes¥ ¥ç¥n b¥r sebep veya
¥mkan bulmak zordu. Empedokles evrendek¥ çokluğu
dört element¥n farklı oranlardak¥ terk¥b¥ ve karşılıklı
etk¥leş¥m¥yle ¥zah ett¥ğ¥nde ¥se aranan sebep ve ¥mkanlar
b¥rb¥r¥ne daha kolay bağlanab¥l¥rd¥. Ar¥stoteles bu dört
elemente gayr¥ c¥sman¥ varlıkların maddes¥ olduğu 
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Örneğ¥n, T¥bet’¥n stupaları (yaratılışı devasa anlatan
yapılar) b¥r küp, b¥r küre, b¥r sp¥ral, b¥r yarım ay ve bu
ayın üzer¥nde durduğu küçük b¥r küreden oluşur. Bu
formlar sırasıyla toprak, su, ateş ve havaya tekabül eder.
Ayı tutan küçük küre ¥se dört element¥n kend¥s¥nden
doğduğu ¥lksel enerj¥y¥, ether¥ sembol¥ze eder. Benzer
b¥r kozm¥k öğret¥ Bhagavat G¥ta ve Bodh¥dharma
met¥nler¥nde bulunur. Amer¥kan yerl¥ler¥ hasat ve savaş
zamanı dört elementle dua ederken y¥ne Sümer
m¥toloj¥s¥nde elementler¥n teoloj¥k boyutu bulunur: Anu
hava, Enl¥l ateş, N¥nhursaga toprak, Enk¥ ¥se toprak
adına yaşamsal güçler¥ kontrol ederler. Aynı teoloj¥k
boyut Kabala’da da bulunur: Tanrı’nın has ¥sm¥ olan
Yahveh’¥n harfler¥ sırasıyla ateş (Yod), su (He), hava
(Vav) ve toprağa (He) karşılık gel¥r. Toprağın hâl¥hazırda
b¥r elemente ¥şaret etmek üzere kullanılan b¥r harf¥ (He)
tekrar kullanmasından ötürü d¥ğer üç elemente göre
¥k¥nc¥l olduğu varsayılır. 
Ç¥n tıbbı tab¥at fenomen¥n¥ kuşatan beş elementten
b¥rl¥kte söz ederken, Batı geleneğ¥ beş¥nc¥ element¥
müstak¥l olarak z¥kreder. Ant¥k Yunan düşünces¥nde
dört element ¥nsanın ahlak¥ (ateş), estet¥k (su),
entelektüel (hava) ve f¥z¥ksel (toprak) yönüne tekabül
eder. Ortaçağ ve Rönesans Avrupa’sı elementler teor¥s¥n¥
Ant¥k Yunan yorumunu b¥r m¥zaç teor¥s¥ ¥nşa etmek
üzere gel¥şt¥rm¥şt¥r, bunu yaparken Galen’¥ temel
referans noktası olarak kullanmıştır. Buna paralel b¥r
b¥ç¥mde Ayurved¥k tıpta da ¥nsanı anlamak üzere ¥şe
koyulan elementler modern döneme gel¥nd¥ğ¥nde, kayda
değer b¥r b¥ç¥mde ¥t¥bar kaybetm¥ş t¥nsel boyutunu ¥se
büyük oranda y¥t¥rm¥şt¥r. 
Konu hakkındak¥ mevcut çalışmalar ya (astroloj¥, okült
b¥l¥mler, geleneksel ps¥koloj¥ ve tıp g¥b¥) sayılı b¥r kaç
d¥s¥pl¥ne sab¥tlenm¥ş, ya da elementler¥n madd¥, en ¥y¥
¥ht¥malle sembol¥k yönüne yoğunlaşmış gözükmekted¥r.
Teor¥y¥ bugüne bağlayan temel hat geleneksel tıp, 
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geleneksel ps¥koloj¥, astroloj¥ ve okült b¥l¥mler olarak
z¥kred¥leb¥l¥r. Su, ateş, hava ve toprak kad¥m ¥nsanlar
¥ç¥n ne anlama gel¥yordu da kozmoloj¥den ps¥koloj¥ye,
astroloj¥den tıbba tüm d¥s¥pl¥nlere nüfuz edeb¥ld¥?
Mevcut kayıtların ¥ncelenmes¥ yoluyla bu anlama
ulaşılab¥l¥r. Bu anlam bugüne de taşınab¥l¥r. Ancak bu
türden b¥r taşımanın anakron¥zme düşmemes¥ ¥ç¥n söz
konusu ana hedefe ¥k¥ yan hedef¥n eşl¥k etmes¥
gerekmekted¥r. B¥r¥nc¥s¥, modern b¥l¥mler ¥le dört
element teor¥s¥n¥n merkez¥ b¥r önem arz ett¥ğ¥ kad¥m
b¥l¥mler arasındak¥ muhtemel rabıtaları ve kopuşları
keşfetmekt¥r. Böyle b¥r keş¥f elementler teor¥s¥n¥n
tar¥hsel yönünü, tar¥h dışı/üstü yönünden ayırt
etmem¥ze yardımcı olacaktır. B¥z¥ zamand¥z¥msel b¥r
hatadan alıkoyacak ¥k¥nc¥ yan hedef ¥se dört element¥n
madd¥ yönler¥nden z¥yade enerj¥ karşılıklarına ve bu
enerj¥ler¥n etk¥leş¥mler¥ne odaklanmak olab¥l¥r. Z¥ra
madde zaman ve mekanla kayıtlı, madde üzer¥ne
söyleyecekler¥m¥z ¥se b¥l¥msel gel¥şmelere tamamen
bağlı ¥ken enerj¥ üzer¥ne yürütülen b¥r tartışma b¥z¥
evrensel b¥r boyuta taşıyacaktır. Örneğ¥n b¥r g¥rdap
olduğunda doğanın denge kurmanın yolunu aradığı her
çağ ve coğrafyada kabul ed¥len b¥r gerçekt¥r. B¥r yerde
tıkanma olduğunda onu açacak tazy¥k gücüne duyulan
¥ht¥yaç, bu tazy¥k¥n kaçınılmaz tahr¥p get¥rd¥ğ¥ de keza
ps¥koloj¥den ¥kt¥sada, felsefe tar¥h¥nden f¥z¥ğe pek çok
d¥s¥pl¥n ¥ç¥n doğrudur. Veya b¥r enerj¥ akmıyorsa onun
yönünü değ¥şt¥rmek en kolay çözüm gözükür.
Enerj¥ye tercüme ed¥lm¥ş dört element¥n karşılıklı
¥l¥şk¥ler¥n¥ (örneğ¥n havanın toprağın tahd¥d¥nden
kaçması, ateş¥n havayı tahr¥k¥, d¥ğer taraftan ona verd¥ğ¥
güç ve güven), b¥rb¥r¥ üzer¥ndek¥ kısm¥ tahakkümünü ve
b¥rb¥r¥n¥ dönüştürme gücünü keşfett¥ğ¥m¥zde bu b¥ze
tüm d¥s¥pl¥nlerde kullanılab¥lecek elver¥şl¥ b¥r araç,
dev¥n¥m¥n kaynağına da¥r gen¥şlet¥lm¥ş b¥r v¥zyon
sunacaktır.
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