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“ISLAMCI MUZIK” MESELESINE DAIR-2

SELCUK KUPCUK
~ www.kritikbakis.com

Ozellikle DPnin miizik ve genel anlamda Kkiiltiir

lizerindeki devlet tahakkiimiinii kaldirisindan itibaren
Tiirkiye’de dini miizik, mehter miizigi plak ve kasetleri
icin bir piyasanin olustugunu séylemek miimkiin. Ancak
bunlar hem modernite evveli zamanlarin miizigi hem de
tema bakimindan, doniisen toplumun ihtiyaglarina
cevap verebilecek formda degillerdi. Dolayis1 ile
“Islamcilik-modernlesme-miizik” iliskisi acisindan ancak
1980’lerin ikinci yarisi ortaya konan c¢alismalar: dikkate
alabiliriz.

“Islamc1 Miizik”in Kisa Tarihi

Bunlarin miladi da “Mute Destan1” (Zaman Yayincilik,
1985) adli bant tiyatrosunun icinde yer alan Barbaros
Ceylan'in miizikleridir. “Insanlar ve Soytarilar” isimli
oyunun San Tiyatrosunda yine 1985 yilinda gerceklesen
galasinda Ceylan'in verdigi konser de muhtemelen bu
miizik tarihi agisindan ilk olmali.

O donem pek cok bant tiyatrosunun senaryosunu yazan
Ahmet Mercan, Islam tarihine yonelik bilgilendirme
maksatli  bir siirecin  basladigini,  dinlenmeyi
kolaylagtirmas: icin de metin aralarina bestelenmis
siirler yerlestirildigini, bunlarin herhangi bir enstriiman
esligi  olmadan icra edildigini ancak sonra
enstrimanlarin da eklendigini belirtir. Tabi bu
calismalarla beraber mahalle i¢cinde miizigin haram mz,
helal mi tartigmalarinin yasandigini da ekliyor. Siirec
icerisinde bir piyasanin olustugunu ise Anadolu’daki
kimi dagiticilarin bahsi gecen bu kasetlerdeki miizikleri
tek bir kasete c¢ekip c¢ogaltmasi ve bunun ticari
karsiligimin ortaya ¢ikmasiyla anliyoruz. Hizla ilerleyen
ve c¢ogalan bu yapimlara bir isim bulma ihtiyacinin
dogusunu ise soyle acikliyor: “Yaptigimiz miizik sark:
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degil, tiirkii degil, mars degil, ilahi desek yine degil.
Diislindiik ve gecici olarak ‘ezgi’ adini verdik. Maksat
diger miiziklerle karistirilmasin” (ibrahim Sarp, “Islami
Kaset Yayimncilig1”, Izlenim, Subat 1995: 62).Bir miiddet
sonra ise liretilen kaset kapaklarinda “ezgi” ifadesinin
kullanilmadigini séyliiyor Mercan. Bu dénemin 6nemli
miizik yayincilarinin Giz Ajans, Islamoglu Yayincilik,
Seda Kaset, Anlam Ajans, Hilal Kasetcilik oldugu not
diisiilebilir. Hatta Islamoglu Yayinciilk mahalleye
yonelik olarak 1993 yilinda bir “Ses Yarismasi” da
diizenler (Elimdeki kaynaklarda bu ses yarigmasinin
sonucuna iliskin bir bilgiye rastlayamadim).
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“Yesil Pop”
Her ne kadar Mercan, lretilen calismalar1 genel piyasa
miiziginden ayirmak (Yani burada “genel piyasa’nin,
IMC’den cikan ve din dis1 icerik tastyan yapimlar oldugu
anlasilmalidir) icin “ezgi” gibi ayaklar1 yere basmayan
gecici bir tamimlama getirse de mahalle icinde bu
tiretimleri bizatihi kiiciimseyen “Yesil Pop”
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tartismalarini da hatirlamak lazim (Hakan Albayrak’a ait
bir tanim). Yine o dénem Islamci diisiincenin kanaat
belirten isimlerinden Ali Bula¢’in Yeni Safak’ta bizatihi
baslig1 “Islami Pop’un Ad: ‘Yesilmis’ ” (29.05.1995) yazisi
dikkate degerdir. Bula¢ orada Miisliman toplumlarin
miizikle eski tarihlerde de miinasebetlerinin varligini
vurgular ve bahsi gecen iiretimleri elestirerek bir
olgunun basina “Islami” kelimesini getirmekle onun bu
hiiviyete sahip olamayacagini, adina “Yesil Pop” denen
miizigin “sosyal realite” ile bir iligkisinin bulunmadigini,
tiiredi, yabanci ve koksiizliigiiniin altin1 ¢izip Islam
diinyasinin gelistirdigi 6rneklere bakilmasini 6nerir.

Bulac’in Onerisi iran

Onerisi Iran’dir. Ben o dénem Iran’da neler iiretildigini
merak ediyordum. Ozellikle Tiirkiye’de de yayinlanan ve
senfonik vasif tasiyan “Ney Neva” kasetini bulup almais
ve basgka nelerin yayinlandigini merak etmistim.
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Ankara’da bir 6zel radyoda calisan arkadasim sayesinde
baz1 kasetleri kopya ettirdigimi hatirlarim. Acikca
soylemek gerekirse benim o donem dinledigim Iran
menseili calismalarin 6nemli olmakla beraber Tiirkiye
miizigine katacagi 0zel bir vasfinin bulunmadig:
kanaatine varmistim coktan. Ozellikle 1970’lerden
itibaren Tiirkiye, teknik anlamda diinya miiziginin
geldigi noktay1 ge¢ de olsa yakalamis ve yerli {iretimleri
coktan vermeye baslamisti. Anadolu Pop ve aym
yillardaki basta Orhan Gencebay'in arayislari olmak
lizere kiymetli {iriinler duruyordu éniimiizde.

Donemin en ilging makalesi bence Taha Akyol'un
26.1.1997 tarihli Milliyet'teki yazisidir. Tasavvuf
miizigine bile kimi temel kaynaklarda mesafeli duran bir
sosyolojik  katmanin 90’larda geldigi pozisyonu
cozlimledigi yazida Akyol'un, mahallenin “org”’lu,
“pop”lu silirecine vurdu yaparak giiniimiize uzanan
toplumsal degisimin altini ¢izdigini s6ylemek miimkiin.
“Islamc1 kesimin 6nde gelen yazarlarindan” birisinin
cocuguna Sara Mumcuyan'dan org dersi aldirdigindan
bahsedilen metin, aslinda “Neden yerli, milli bir
enstriiman degil?” sorusunu da ima etmekte. Org'un
Hristiyan dini miizigini besleyen kilise merkezli bir
enstriman  oldugu  malum. Yazinin ilerleyen
paragrafinda ise “Islami pop”u ve “Islami defile”leri de
unutmamak lazim” uyarisi yine dikkate deger.

Vejdi Bilgin, siyasal Islam ile baglantili olarak 1980
sonrasinda bicimlenen bahsettigimiz bu miizik pratigini
anlattig1 kitabinda genel bir tanim olarak “Protest Dini
Miizik” ifadesini uygun buluyor (Adim Miisliiman-
Protest Dini Miizigin Edebi ve Sosyo-Politik Baglami,
2020: 65). Ben bu taniminin bir karsilifi oldugunu
disiinmiiyorum. Zaten bu ismi iistlenen herhangi bir
o0zneden de bahsetmek miimkiin degil. Kald: ki, miizik
eserini belirleyen asil niteligin sozlerden ziyade bizatihi
form oldugu kanaatindeyim. Bahsi gegcen bu
calismalarin sozlerini kaldirin, bizatihi kendilerini

ayristirmaya calistiklar: “piyasa”da iiretilen herhangi bir
alblimiin orkestrasyonu ile miizik teknigi bakimindan
her seyin ayni oldugu goriilecektir.

(Devam edecek)
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Descartes’e geri-donus:
“Benve Ten”

BEN VE TEN

EGO-ANALIZE GIRIS

Jacob Rogozinski

iren:Melis Aktas

PROF. DR. EROL GOKA
www.kritikbakis.com

Bir siiredir Rene Descartes’in yanlis anlasilmis oldugu,
aslinda ortada “Etika” disinda dise dokunur bir eser
vermemis ve tiim diisiince sistemini Descartes’e
materyalist bir zeminde karst c¢ikmak {izerine
kurgulamis olan Baruch Spinoza’nin haksiz yere oOne
¢ikarildig: fikrini esas alarak ilerliyoruz. Bu tavrimizin
nedeni yalnizca felsefe tarihindeki bir hatali yonelimi
diizeltmeye calismak degil. Dikkatimizi yeniden ytizyillar
oncesine cevirmemiz ve tekrar Descartes’e donme
cagrimizin nedeni, dogrudan dogruya giiniimiizde insan
iradesini ve sorumlulugunu iptal eden bakis acisini
degistirme miicadelesiyle ilgili. Insan iradesi ve
sorumlugunu ortadan kaldiran, c¢arpik bir arzu
kavrayisina sebep olan bakisin, sézlim ona Descartes’e
ve Kartezyen diializme karsi ¢itkma adina benlik, biling
ve irade konusunda icinden c¢ikilmaz bir miiphemlige
gark olunmasiyla ilgili oldugunu diisiinliyoruz.
Gercekten de bu alandaki hatir1 sayilir yazilara
bakildiginda, mesela artik “benlik” diye bir kisisel
varolus biciminin oldugunu savunmanin bile ne kadar
giic oldugunu goriiyor ve sasip kaliyorsunuz..

“Hic¢ kimse bir benlik degildi veya ona sahip olmada...
Diinyada benlik diye bir sey yok: Hi¢c kimse bir benlik
degildi veya ona sahip olmadi. Simdiye kadar var olan
yegane sey, model olarak taninamayacak benlik
modelleriydi. Fenomenolojik benlik bir varlik degil bir
siirectir —ve bilingli bir bilgi islem sistemi seffaf bir
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benlik modeli altinda calistiginda, birisi olmanin 6znel
deneyimi ortaya ¢ikar. Su anda bu ciimleleri okurken siz
de boyle bir sistemsiniz. Kendi benlik-modelinizi bir
model olarak taniyamadiginiz i¢in o seffaf: Onun iginden

bakarsiniz. Ama onunla birlikte
goriirsliniiz... Bu satirlar1 okurken siirekli kendinizi su
anda beyniniz tarafindan aktive edilen benlik modelinin
icerigiyle karigtirirsiniz...” Bu hayli derin felsefi
fikirlermis  izlenimi veren satirlar, giiniimiiz
diisiiniirlerinden Thomas Metzinger'e ait. (“Being No
One: The Self-Model Theory pf Subjectivity”, Cambridge:
MIT Press, 2003) Nereye baksaniz artik cevreniz bu tiir
fikirlerle, sorun c¢ozmekten ziyade miiphemligi
artirmaktan baska bir amaci olmayan diisiiniirlerle dolu.
Benlikin reddine dair bu bakisin toplu halde
goriilebilmesi, o kadar cok s6z edilmesine ragmen sadra
sifa tek bir climle bulunmadigina sahitlik edilmesi i¢in
Richard Sorabji'nin “Benlik: Bireysellik, Yasam ve Oliime
Dair Antik ve Modern Goriigsler” (alBaraka Yayinlari)
kitabini 6neririz. Biz, insan tekinin benligini, dolayisiyla
kendini tanima bilincini ve iradesini yok sayan bu
goriislerin masum felsefi egzersizler olmaktan G&te
sonuclari oldugu kanaatindeyiz. Benlik'in ve oradan
ilerleyerek iradenin ve sorumlulugun inkarina yol acan
bu fikirlerin (kaynagi her ne kadar Hume olarak
gosteriliyorsa da) Descartes’in hatali anlasilmasina,
insan zihninin maddi diinyadan ayr1 bir t6z olarak

Onu gormezsiniz.
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varliginin kabul edilmemesine dayandigini
diisiinliyoruz. Bu nedenle Descartes’e doniilmesini
savunuyoruz ve bu konuda yalniz degiliz.

Siiphesiz 6zellikle norobilimde ortaya c¢ikan bircok
gelismeden sonra gilinlimiizde Descartes’i tipkisinin
aynist seklinde, bire bir savunan pek kimse yok. Ancak
onun diializmini ve oOzellikle zihin anlayisini ve 6zne
merkezli bakisini, en ¢ok da zihne ait olan unsurlarin,
bilincin asla fiziksel arastirma ve aciklamayla tamamen
tliketilemeyecegi fikrini bircok kimse destekliyor. Daha
once “Ruhun Arayisinda” kitabindaki fevkalade bakisiyla
John Cottingham’dan ve psikanalitik gelenekten gelerek
dializmi savunan isimlerden bahsetmistik bunlara
felsefe diisiince diinyasindan su isimleri de ekleyebiliriz:
Richard Swinburne, David Chalmers, William Hasker,
Saul Kripke, John Foster, Bernard Williams, Gary
Hatfield, Jean-Luc Marion... Bunlarin yani sira bir isim
daha var ki, “Descartes’e geri doniis” kavramini 6diing
aldigimiz diisiiniir odur: Jacop Rogozinski...

Bir fenomenoloji taraftar1 olarak Rogozinski, Descartes’i
savunusunu  benlik'in  dnceligine  dayandiriyor,
miiphemligi arttiran, benliki dagitan postmodern
disiiniirlerin Descartes’i reddiyelerine savas aciyor. Ama
Rogozinki'nin Descartes’e agtifi kredi sadece benlik
savunusuyla sinirli kaliyor. Descartes, benlik’ten bilince
ve teolojiye dogru ilerlediginde Rogozinski, “benlik’te
kalalim daha ileriye gitmeyelim” diyerek, hayal
kirikligina ugramis asiginkine benzer tepkiler veriyor.
Biz elbette, bir t6z olarak insan zihni ve onun benlik,
biling, irade gibi unsurlari1 kabul edildiginde burada
kalinmamasi gerektigi konusunda da Descartes’e daha
yakin diisliyoruz ve Rogozinski'ye katilmiyoruz ama yine
de gerek Descartes’in Onemini gerekse oradan
tartismaya baslamak lazim geldigini anlamak igin
Rogozinski'nin ¢alismasina biraz daha yakindan bakmak
istiyoruz.

“Ben katilleri’nin pesinde Jacop Rogozinski
Rogozinski, “Ben ve Ten: Ego-Analizine Giris” kitabinda
“Ben” ile “ten/beden”in birbirinden kopuk olmadigini;
benlik'in, tensel varolusun icinde kuruldugunu
soyleyerek kat1 bir zihin-beden diializmine kars: cikar;
ama bunu yaparken basit bir beden indirgemeciligine de
dismemeye de gayret eder. Ama biraz 6nce sdyledigimiz
gibi, onun asil derdi, egonun, benlikin giliniimiiz
postmodern diisiiniirleri tarafindan dagitilmasina, yok
sayilmasina itiraz etmektir. Ona gore Descartes’in
“cogito”sunu bedenden kopuk, saf bilin¢ olarak
gostermeye calisanlar hem hatalidir hem de haksizlik
etmektedir. “Cogito”, sanildig1 gibi bedensiz degildir;
benlik en basindan itibaren tensel bir boyut tasir. Kaldi
ki “beden”den de saf biyolojik-fiziksel bir varlik beden
anlasilmamalidir; Yasayan, hissedilen, aci ceken, haz
alan, diinyayla temas eden beden baglaminda
diistiniilmelidir.

Benlik bir soyut bilin¢g degil, tensel bir 6zdeslesme
siireciyle kurulur. Kisi, kendi tenini sahiplenerek “ben”
oldugunu dile getirir. Rogozinski, fenomenolog olarak
Edemund Husserl’dan yanadir, bir bagka {inlii
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fenomenolog olan Merleau-Ponty’e karsidir. Ten,
Merleau-Ponty’nin sandig1 gibi kozmik bir ontoloji degil;
O0znenin kirilgan zeminidir. Merleau-Ponty’i de ten’i
bedeni savunmak adina tiim varliga (diinyaya) yayarak

o0znenin dagitilmasimna yardimci olanlar arasinda
sayar[1].

“Ben ve Ten”in giris boliimiinde Rogozinski'nin kendi
tezlerini, sanki karsisinda tam aksini savunan

postmodern bir diisliniir varmiscasina tartisarak dile

getirmesi, gliniimiiz akademisinin 06zne sorununa
bakistaki kafa karisikligini serimlemesi acisindan
muazzamdir. Postmodern  diisiliniirlerin modern

zamanlarin yol actifnt yikim, siddet ve adaletsizligin
nedeni, aslinda “ben” diye bir gerceklik olmadig1 halde
varmisg gibi gésteren “ben narsisizmi”dir fikrine siddetle
karst cikar. Ona gore tiim bunlarin nedeni tam tersine
giiniimiizde yaptiklarinin sorumlugunu iistlenecek kanl
canli bir 6znenin, “ben”in unutulmasidir!... Rogozinski,
vaktiyle kendisinin de onlar gibi diisiindiigii hocalarinin
yanlis yolda olduklarini anlamadan dnce, uzun bir siire
“ben cinayetinin” biiyiisine kapildigini itiraf eder. Ona
gore iktidara ve topluma epey elestirel yaklasan bu
sozlim ona radikal diisliniirler, bunlar sectikleri yolun
nereye gidecegini hesap etmemisler, benlik’i yok
saymanin giiniimiizdeki tiim adaletsizliklerin, yikim ve
siddetin kaynagini olusturdugunu fark etmemislerdir.
Rogozinski, ben’in bagkas: sayesinde kuruldugunu
siddetle reddeder; baskasinin kim oldugunu anlamak
istedigimde dahi, kendimden, kendi ben’imden yola
citkmam gerektigini diislinlir ve ben’i bu sekilde isin
baslangicina yerlestirmenin asla narsisizm anlamina
gelmeyecegini sdyler. Gliniimiizde siddetin ana kaynagi,
ben’in s6zde egoizmi degil tam tersine baska’nin ben
lizerindeki etkisidir. Bagka'yi artitk rakibim olarak,
iskencecim olarak gormemek icin oOnce kendimi
bulmam gerekir...

Onun bu iddialarina postmodern hayali diislniir,
psikanalizin ben olusumu ve Lacan’in ayna evresi
teorisiyle karsi koymaya calisir, “siz de psikanalizi
bilimsel sahtekarlikla suclama modasina
uymamigsinizdir umarim” diye tepki verir. Rogozinski,
“Endise etmeyin: Diislincenin bir kemikten ya da daha
ziyade noronal baglantilardan ibaret olduguna inanan ve
bizi kimyasallara bogarak ya da sanki laboratuvar
farelerinden  baska bir sey degilmisiz  gibi
davranislarimiz1 yeniden kosullayarak bizi iyilestirmeyi
tasavvur eden kuramcilara sizin kadar ben de
glivenmemekteyim. Onlar1 harekete geciren sey,
hakikatten duyduklar1 korkudur. Her bir ben’in tarihini
kat eden, mutsuzlugum i¢in saklanan ya da kurtulusum
icin kesfedilen bu esrarengiz ve tekil hakikatten korku.
Psikanalizin pesinde oldugu da bu hakikattir ve iste bu
nedenle tiim diisiince polislerine karsi desteklenmesi
gerekir. Tabii bu da bizi Freudcu teorinin eksikliklerini
elestirmekten alikoymamalidir” diyerek hos bir cevap
verir.[2]

Rogozinski, kitap boyunca “Ben katilleri” dedigi, Lacan
ve Heidegger’e kars1 Descartes’i ve “ben”i savunur, daha
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sonra da kendi 6zgiin yaklasimini anlatmaya girisir. Ona
gore modern zamanlarda, aci, travma, yara, iskence ve
politik siddet gibi deneyimler yiiziinden ben ile ten
arasindaki bag zedelenmistir. Bunun onarilabilmesi icin
tekrar ben’in ayaga kaldirilmasi, bunun icin de
Descartes’e geri doniilmesi gerekir.

Rogozinski’'nin Descartes’i savunusu ve itirazi
Rogozinski, Descartes’in benligi ve iradesi olan insan
teki anlayisin1 savunur ve onun gilinah kegisi haline
getirilmesine itiraz eder. “Ne kadar da yalmizdir
Descartes. En 6nemsiz fikirden en azametli diislinceye
her biri kendini yalnizca ona kars: ¢ikarak ortaya koyar.
Sagduyu fazlasiyla sig olduguna hiikmettigi bir akilciliga
saldirmak istediginde ‘Kartezyen ruhu’ suclayiverir.
Meslektaslarindan biraz daha donanimli bir bilissel
bilimci aklimizin duygulanimlardan vazgecemeyecegini
ispat etmeye kalktiginda kitabina ‘Descartes’in Yanilgisr’
adini verir. Bambaska bir diizeyde Heidegger, modern
zamanlar1 karakterize eden yanlis yola sapmanin ve
diinyay1 harap etmenin kaynagini bulmaya calisirken
Hitler'i Descartes’in varisi yapmaya varincaya kadar
‘cogito’ya saldirir” (s.109)...

Descartes’i savunmaya Rogozinski, bu sézlerle baslar.
“Descartes’tan sonra yaklasimlar1 farklihik gosterse de
“cogito ergo sum”u c¢iliriitmeyi denememis tek bir
disiiniir bile yoktur. Kanttan beri bazilar,
‘dlslinliyorum’ ve ‘varim’ arasindaki mantiksal baglanti
olan ‘Gyleyse (ergo)’ye hiicum eder. Boylece varlik ve
diislince, diislinen Ben ile olan Ben seklinde basa
¢ikilmaz bir ikilik ortaya koyarlar” (s.110). Oysa
Rogozinski'ye gore saldirilarin odagindaki
“dislinliyorum Oyleyse varim” ifadesi, Descartes’in
bulusunu ifade etmeyen, daha az Oneme sahip bir
ciimledir. Bu séz, “Yontem Uzerine Konusma”da ve
“Ikinci Cevaplar’da yer alir ama “Ikinci Meditasyon”da
meshur “dislinliyorum  Oyleyse varim” formiili
bulunmaz, Descartes bulusunu cok daha sade bicimde
ifade etme yolunu secer. “Ego sum, ego existo”, yani
“benim ve varim”...

Rogozinski, Descartes savunusunu onun ben’i
kesfederek felsefeye dahil etmesi temeline oturtur. Bu
arada Descartes’in ben’i t6z olarak gormesini yanlis
buldugunu belirtir, onu buna ragmen savunmay1
siirdiiriir. Ona gore Descartes, hichir zaman ego'yu
O0zneye asimile etmemistir. Sanildig1 gibi modern 6zne
metafiziginin kurucusu olmamaistir. “Ben”e, toz olarak
baktig1 dogrudur ama buradan da 6zne metafizigi degil
“var olmak icin baska hicbir seye ihtiyaci olmadan var
olan bir sey” cikar. O yiizden Rogozinski, “Diislincesini
keyfi bir sekilde yeniden insa etmek yerine Descartes’e
harfi harfine geri donelim; ben’in kendini kendisine
actigr ilk baslangica geri donelim” (s.124) cagrisini
tekrarlar.

Rogozinski, Descartes'in “Ikinci Meditasyonlar’daki
“Bana gore goriiyor, duyuyor, sicakligini
hissediyorumdur. Bu yanlis olamaz; bu bende tam
anlamiyla hissetme olarak adlandirilan seydir ve bu da
tam olarak diislinmekten bagka bir sey degildir”
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soziinden yola cikarak onun “diisliniiyorum” seklindeki
ifadesinin, “akil yiiriitiyorum” ya da “temsil ediyorum”
demek degil, “hissediyorum” demek anlamina geldigini
anlatmaya calisir. Bir fenomenoloji taraftar1 olarak
Descartes’in ego’su ile hocasi Husserl'in baglantisini bu
noktadan kurmaya gayret eder.

Ancak bilindigi gibi Descartes, diisiincenin, bilincin bu
indirgenemez 6zelligi nedeniyle maddeden ayr: bir toz
oldugunu ileri siirmektedir. Rogozinski'nin Descartes’e
tepkisi, tam da bu noktada yani benliki savunmakla
yetinmeyip onun madde gibi t6z oldugunu 6ne stirtirerek
oradan teolojiye cikarimlar yaptiginda ortaya c¢ikar. Ona
gore “ego sum”da kalmak, askin bir Yaratici'dan
bahsetmeden, benlik’i, babasiz yani Tanrisiz bir yaratim
harikasi olarak gormek yeterlidir. Bu yilizden “Uciincii
Meditasyon”da Descartes’in Tanri inancini ilan etmesini
“facia” olarak niteler. Onun Tanri inancini “teolojik bir
sapma” olarak goriir. Hizin1 alamaz, ben’i bir bagkasina,
Tanrr'ya teslim ettigi icin aslinda Descartes’in “ilk ego
katili” oldugunu soyler (s.141-158).

Hizli giden tez yorulur

Bize gore bu tavriyla, benlik’e ve Descartes’e sahip
cikarken cok hakli olan Rogozinski, asir1 yoruma
gitmekte, kendi fenomenoloji fanatizminin kurbam
olmaktadir. Sadece insan teki degil, tim canlilar, bir
algilama ve hissetme kapasitesine sahiptir. Insan1 farkli
kilan bu hissetmeyi, zihinsel t6zii ya da tozsel zihni ve
benligi sayesinde disiince diizeyine c¢ikarabilmesi,
simgelestirebilme yetenegidir.

Biz Rogozinski kadar hizli gitmeyelim ve acimasiz
olmayalim; onun benlik’in t6z olusunu gérememesini,
bilincten o&telere, ruha ve Tanrr'ya gitme cesareti
bulamamasim1 fenomenoloji fanatizmine baglamakla
yetinelim. Descartes’in zihni bir t6z olarak gérmesinin

dogrudan dogruya zihnin biling ve irade gibi
unsurlarinin  maddeye indirgenememesiyle ilgili
oldugunu, bunun da en acgik bicimde insanin

dilselliginden, simgelestiren bir varlik olmasindan
kaynaklandigini belirtelim. Dilsellik ve simgelestirme
lizerine daha ¢ok diisiinelim.

[1] Rogozinski'ye gore giiniimiizde ben’in dagitilmasinin
en biiyiik sorumlular: “ben katilleri” adin1 verdigi Martin
Heidegger ve Jacques Lacan’dir. Bunlara Hume,
Nietzsche, Deleuze, hatta Wittgenstein ve Merleau-Ponty
de eklenebilir. Bu nedenle kitab1 esasen Heidegger ve
Lacan elestirisine ayirir. Onun bu goriisleri epey
tartisma gotiirlir. Ben kendi adima ozellikle Heidegger
elestirilerine  katilmadigimi  belirtmeliyim. = Ama
konumuz acisindan bunlar degil Rogozinski'nin
Descartes’e geri doniis fikri onemlidir.

[2] Verdigi bir miilakatta, Giliniimiizde pek moda olan,
materyalist ~monizmden  kaynaklanan  biyolojik
indirgemeciligi, zihni dogrudan dogruya ve sadece
beynin isleyisiyle aciklayan yaklasima karsi cikarken
Rogozinski, Paul Ricoeur’'un su soziini hatirlatir: “Beyin
diisiinmez. Ben distiniir(iim).” Bakiniz:
https://www.sabahulkesi.com/2019/12/31/jacob-
rogozinski-ile-ben-ego-hayat-ve-siddet-uezerine/
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Silahin Vesayeti, Siyasetin Imkim
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Siddetin farkli tilkenin

tonlariyla yogrulmus bir
vatandaslariyiz. Onca aciya, yikima ve kayba ragmen
siddeti konusmaktan kaciniyor ve etrafindan dolasmay:

tercih ediyoruz. Oysa bu cekingenligin ve iirkek
suskunlugun bizi ¢cikmaza siirtikledigi acik. Son giinlerde
yasananlar, konusmay: ertelemenin degil, dogrudan ve
cesur bicimde tartismanin zorunlu oldugunu bir kez
daha gosteriyor. Toplumlarin yoniinii belirleyen unsur
giic degil, mesruiyettir. Mesele, silahin mi, siyasetin mi
belirleyici olacagiyla ilgilidir.

Hepimiz biliyoruz ki silahli 6rgiitler mesruiyetlerini
toplumun rizasindan degil, silahtan alir. Siyaset ise
giiciinii silahtan degil, toplumsal rizadan alir. Silah
siyasetin  yerine gectiginde, toplum konusmaz,
konusamaz. Oysa toplum, homojen bir biitiin degil,
farkli kimliklerin, siniflarin, taleplerin ve siyasal
egilimlerin bir arada var oldugu ¢ogul bir alandir. Asil
tahribat, cogulculugun bastirilmasi ve toplumun tek bir
ideolojik cerceveye sikistirilmasidir. Boylece toplum,
kendi icindeki farkliliklariyla konusabilen bir siyasal
0zne olmaktan cikar ve silahli aktorlerin temsil iddiasina
mahkim edilen bir kitleye doniisiir. Tiirkiye’de bu
gercegi teorik olarak degil, aci tecriibelerle 6grendi.
Hatta bu durumun bedelini kimin 6dedigini de aslinda
hepimiz biliyoruz. O zaman hep birlikte ve yiiksek sesle,
“silahin golgesi altinda siyasetin imkani ortadan kalkar”
diyebilmeliyiz. Silahli 6rgiitlerin varlig: yalnizca devletle
orgiit arasindaki bir catisma degildir. Bu miicadele,
siddetle siyaset, korkuyla hak ve vesayetle ozgiirliik
arasinda yasanan daha derin bir gerilimdir. Bunun
nedeni, silahli 6rgiitlerin devletten ziyade, topluma kars:
silahli tahakkiim kurma konusundaki arzularidir.
Halbuki toplumu temsil etme iddiasi, o toplumu silahin
dogrudan hedefi haline getirmeyi ya da siddetin dolayl
sonuclarina mahkiim etmeyi mesru kilamaz.
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Bu acik gerceklerle birlikte, bazen sorunun kaynagi
yalnizca silahli Orgiitler olmayabilir. Onlara karsi
gelistirilen siyasetin eksikligi daha biiyiik bir sorun
haline gelir. Silahli tahakkiimiin en gOriiniir
sonuglarindan biri, siyasal partilerin ve sivil aktorlerin
hareket alaninin daralmasidir. Bir tarafta, teror
atmosferinin besledigi devletin giivenlik¢i refleksleri,
diger tarafta silahli Grgiitlerin baskisi arasinda sikisan
siyasal alan. Bu ikili baski, 6zgiir siyaseti imkansiz kilar.
Bu cikmazdan, gercek anlamda bir temsiliyet iliretmek
miimkiin degil. Bu atmosferde kimi siyasal partiler,
toplumsal taleplerin sesi olmaktan c¢ikar, silahli
catismanin ¢izdigi sinirlar icinde konusan yapilara
doniisiir. Sonucta giliclenen siyaset degil, siddetin
etkisidir. Bu nedenle bircok siyasal tartisma, gercek
anlamda ve 6zgiir bir zeminde degil, silahli akt6rlerin
belirledigi sinirlar icinde yiiriitiiliir. Bu sinirlar, kimi
zaman dogrudan siddetle, kimi zaman askeri kontrolle,
kimi zaman da “temsil” iddiasiyla cizilmektedir.

Siddetin Mesruiyet iddias:

Oncelikle sunu ifade edeyim: Modern siyasal diisiincede
mesruiyet, “zorun” degil, rizanin ve hukukun trtinidiir.
Silahli orgiitler, kendilerini genellikle “hak
miicadelesi"nin  temsilcisi olarak sunarlar. Hak
dedigimiz sey zorla dayatilarak degil, riza ve hukuk
zemininde anlam kazanir. Bu nedenle hak, silahin degil,
kamusal mutabakatin alanina aittir. Silah, hak iiretmez,
sadece itaat iiretir.

Itaatin hakim oldugu bir yerde ise 6zgiirliikten degil,
tahakkiimden s0z edilebilir. Bu arada korku {izerine
kurulan diizen, ne kadar ideolojik sOylemle siislenirse
siislensin, mesru bir siyasal alan olusturamaz. Zaten
siddetin en biiyiik ¢eliskisi de burada ortaya ¢ikar. Bu tiir
durumlarda sikca dile getirilen ‘baska yol yoktu’
itirazinin varligini da biliyoruz.
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Aslinda bu itiraz c¢ogunlukla siddetin kalicilagsmasini
mesrulastirmak icin kullanilir.

Kendini “6zgiirlik” adina var eden bir yapi, 6zgiirliigiin
en temel sarti olan ifade Ozglirliigiini kisitlar,
orgiitlenme hakkini teke indirger, cogulculugu yok eder
ve her faaliyeti kendi penceresinden bicimlendirir.
Ciinkd silah, sadece devlete degil, farkl fikirlere, seslere
ve toplumun kendi icindeki cesitlilise de yonelir.
Sonugta bedel bir sekilde 6denir ama en agir yiik, yine
toplumun sirtina biner. Toplumu kendi ideolojik
projelerinin nesnesine doniistiiriirler. Tiirkiye’nin
yasadigi deneyim de tam olarak budur.

Toplumun Rehin Alinmasi

Silahli orgiitlerin neden oldugu en agir tahribat, cogu
zaman gorinmez. Bu tahribat, bombalarla yikilan
binalardan degil, bastirilan siyasal imkanlardan olusur.
Ciinkdi siyasal imkanlarin yok edilmesi, fiziksel yikimdan
daha kalicidir. Tirkiye deneyimi de bize gosterdi ki,
silahl1 yapilarin varligi, sadece devlete kars: yiiriitiilen
teror faaliyeti degildir. Bu, siyasal alani goriinmez
bigimde kontrol eden bir iktidar pratigidir. PKK'nin
gecmiste kurdugu siddet diizeninin, Oncelikle bolgede
alternatif siyasal aktorleri ortadan kaldirdigini,
sonrasinda da yeni ve farkli aktorlerin ortaya ¢citkmasinin
fillen imkansiz hale getirildigini hatirlayalim. Benzer
sekilde Suriye’de SDG'nin silahli kontrolii de yalnizca
cografi héakimiyet degil, siyasal temsilin
tekellestirilmesiydi. Bu kosullarda siyaset, 6zgiir bir alan
olmaktan cikar, silahli giiclin ¢izdigi sinirlar icinde var
olur. Bunu 6zellikle 90’l1 yillarin bélge deneyiminde acik
bicimde gordiik.

Peki, bu durumun bedelini en ¢ok kim 6der? Bu durum
herkesi etkiliyor, oOzellikle de orgiitin  adina
konustugunu iddia ettigi insanlari. Clinki silah, onlarin
haklarini giiclendirmek yerine, onlar1 siirekli bir
giivenlik paradigmasi icine hapseder. Boylece toplumsal
talepler, mesru siyasal kanallar yerine, askeri ve
giivenlikci dilin konusu haline gelir. Bu noktada aci bir
paradoks ortaya cikar ve Orgiit miicadele ettigini iddia
ettigi diizenin yeniden iiretilmesine katkida bulunur.
Hepimiz c¢ok iyi biliyoruz ki terdr, gilivenlikci egilimleri
zayiflatmaz, aksine bu egilimlerin mesrulastirilmasi icin
kullanilir.

Orgiit Mant131 ile Demokratik Siyasetin Catigsmas1
Orgiitciiliik, dogasi1 geregi hiyerarsik ve kapali bir
yapidir. Demokrasi ise agik, ¢ogulcu ve miizakereye
dayalidir. Bu nedenle oOrgiit manti§i ile demokrasi,
sadece farkli degil, birbirini dislayan iki siyasal akildir.
Dolayisiyla bu iki mantik arasinda yapisal gerilim vardir.
Ciinkii orgiit, yalnizca silahli bir yap:1 degil, aym
zamanda siyasal bir modeldir. Onerdigi model ise silahin
golgesinde tek ideoloji, tek liderlik, tek temsil iddiasidur.
Tiirkiye 6rnegi bahsettigim durumun en somut halidir.
Iste bu model, demokratik siyasetin temel ilkelerinin
tiimiini reddeder. Ciinkii hi¢ kimse, hicbir yapi, hicbir
ideoloji toplumu tek basina temsil edemez. Hatta silahli
orgiitlerin varligi, toplumun kendi i¢indeki farkliliklar:
bastirir. Farkli diisiinmek, elestirmek, alternatif siyasal
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yol onermek, “ihanet” olarak damgalanir. Boylece orgiit,
sadece devlete karsi degil, topluma karsi da bir iktidar
kurar ve toplumu siyasal 6zne olmaktan cikarip zorla
‘disipline’ edilen kitleye doniistiiriir.

Elbette tarih, baz1 hak miicadelelerinin siddetle basladig:
orneklerden bahseder. Ancak bu tiir 6rnekler genellikle
somiirgecilik ve mutlak digslanma kosullarinda ortaya
¢ikan istisnai durumlardir. Ortak Ozellikleri ise siddetin
kalic1 siyasal diizen kurmas: degil, gegici kirilma
olusturmakta etkili olmasidir. Tarih, bunu defalarca
gosterdi. Burada temel soru toplum, kendi gelecegini
silahli aktorlerin stratejik hesaplarina mi birakacak,
yoksa siyasal aklin ve demokratik miicadelenin alanini
mi1 genisletecek? Bu soru, sadece devletin degil,
toplumun da sorumlulugudur. Ciinkii silaha teslim
olmak, siyasal iflas anlamina gelir.

Orgiitlerin Degil Toplumun Siyaseti

Bu noktada asil soru, silahli yapilarin yerine neyin
konulacagidir. Silahsiz siyasetin miimkiin olabilmesi,
yalnizca Orgiitlerin zayiflamasiyla degil, siyasal temsil
kanallarinin genislemesiyle, yerel aktorlerin
giiclenmesiyle ve toplumsal taleplerin mesru siyasal
mekanizmalar icinde ifade edilebilmesiyle dogrudan
iligkilidir. Aksi halde silahin olusturdugu bosluk, daha
demokratik bir siyasetle degil, yeni vesayet bicimleriyle
doldurulabilir. Diinyadaki deneyimler gosteriyor ki,
orgiitlerin kurdugu diizen ne Ozgiirliik iiretir ne de
adalet. Sonug, bitmeyen bir catisma ve islevini yitiren
siyaset. Bu durum siyaseti rehin alir, toplumu susturur
ve farkliliklar: bastirir. Dolayisiyla yapilmasi gereken, bu
dayatmaya itiraz etmektir.

Toplumun haklarin1 korumak, silaha ve terdre karsi
ilkesel tutum almay1 gerektirir. Cilinki silah/terdr, hangi
ideoloji adina kullanilirsa kullanilsin, sonunda siyaseti
bogar, toplumsal cogulculugu ortadan kaldirir ve haklar:
asindirir. Silahli 6rgiitler, cogu zaman devletlere karsi
miicadele ettiklerini iddia ederler. Fakat pratikte toplum
lizerinde yeni bir vesayet bicimi olustururlar. Kurulan
silahli tahakkiimiin sinirlarini da orgiit belirler. Yani bu
tir denklemlerde, orgiit disi bir olasilik s6z konusu
degildir.

Asil konu hangi yolun daha mesru ve hukuka daha
uygun oldugudur. Ve bu yol, silahin/teroriin degil, s6ziin
ve siyasetin yoludur. Ciinki o6teki yol, sadece daha fazla
siddet, daha fazla parcalanma ve daha derin siyasal
coraklagmadir.

Yillardir bu durumu goriiyoruz, yasiyoruz ve artik bunu
tartismanin zamanidir. Unutulmamalidir ki toplumun
ozglirliigii, silahli aktorlerin giiciiyle degil, Orgiitlerin
dayatmalarina da itiraz edebilen oOzgiir
varligiyla 6lciliir.

Clinkli gercek Ozglirliiglin, silahin golgesinde degil,
sozilin, siyasetin ve tartismanin miimkiin oldugu
alanlarda filizlendigini biliyoruz. Kisacasi, sivil siyasetin
belirleyici oldugu bir gelecek icin ortak bir irade
liretmek zorundayiz. Bu iradenin nasil iiretilecegi hala
acik bir soru. Ancak bu soruya cevap iliretmek, artik bir
tercih degil, tarihsel bir sorumluluk.

siyasetin

10


https://kritikbakis.com/silahin-vesayeti-siyasetin-imkani/

Beyaz Ustii
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Insanlari Degll, Iktidar1 Korur
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YAZAR: ANITA NAIDU*

Beyaz {istiinliigli adini irktan alir, ancak Orgiitleyici
mantig1 iktidarin korunmasidir.

Jeffrey Epstein hakkindaki kamusal tartisma genellikle
Ongoriilebilir bir noktada sabitlenir. Odak kisiliklere
kayar: aday: kim ziyaret etti, kim koti muhakeme
sergiledi, kim daha iyisini bilmeliydi. Bunun nasil
miimkiin olduguna yapinin nasil izin verdigini sormak
yerine Noam Chomsky gibi kisiler hakkinda tartisir hale
geliriz. Dikkat bireylerde sabit kalir.

Gozden kagan ise Epstein’in korunmasini miimkiin kilan
sistemdir: beyaz listlinligi.

Beyaz istiinlii§i derken, Amerikan kurumlarini
sekillendiren irksal diizeni kastediyorum — miilkiyeti,
vatandasligi ve devlet siddetini kolelik, Yerli halklarin
miilksiizlestirilmesi, irksallastirilmis emegin somiiriisii
ve dislayict goc yasalari araciligiyla Orgiitleyen diizeni.
Amerika Birlesik Devletlerinde elitlerin korunmasi
hicbir zaman 1rksal hiyerarsinin disinda islemed;;
kurumlarin kendisi bu hiyerarsinin i¢inde insa edildi.
Elit korumasi irksal olarak diizenlenmis toplumlara 6zgii
degildir. Oligarsiler ve otoriter rejimler de iktidar: yalitir.
Soru korumanin gerceklesip gerceklesmedigi degil,
hangi tarihsel mimari icinde isledigidir. Epstein, uzun
siiredir irk ve sinif iktidar: tarafindan yapilandirilmais elit
finansal ve siyasal aglarin icinde hareket etti.
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Olaylar su yiiziine ¢ikmaya basladifinda 6ngdriilebilir
bir orlintii izlendi: gecikmeler, daha yumusak medya
haberleri ve zarar1 sinirlamak ve sistemi korumak icin
itibarlarin korunmasi. Kurumlar,
faydalandiklar1  diizeni  istikrara  kavusturmaya
egilimlidir. Epstein’in magdurlar: gencti, cogu ekonomik
olarak kirilgandi ve verilen zarar agird.

Kamusal taninma, daha genis bir yapisal hesaplasmay1
zorunlu kilmadan acist kabul edilebilecek magdurlar
etrafinda kiimelendi. Zarar da 6fke de gercekte vardi.
Ancak hikaye, sistemin kendisinin nasil kurulduguna
bakmak yerine bireysel suclara odakl: kald.

Elitler kendi iclerinden olanlara zarar verdiginde,
biitiinliik zayiflar. Zarar gorenlerin ayni iktidar aglarina
erisimi oldugunda kontrol altina almak zorlasir.
Irksallastirilmis  somiirii  s6z konusu oldugunda
genellikle ayni anda iki sey olur. Irksallastirilmis
kadinlara ayni 6lclide inanilmaz. Siyah kiz ¢ocuklarina
daha biiyiik ve daha az masum muamelesi yapilir.
GOocmen kadinlar konusurlarsa sinir dis1 edilme riski
tasir. Irksallastirilmis magdurlar daha az medya
goriiniirligli ve aciliyet alir. Bu oriintii polislikte, go¢
sistemlerinde ve cocuk refahi sistemlerinde ortaya cikar.
Bu giivenilirlik acig1, sonuglar yayilmadan 6nce bunlarin
kontrol altina alinmasina yardimci olur.

sessizce
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ikinci  olarak, somiirii goc denetimi, emek
giivencesizligi, koruyucu aile sistemleri, hapsedilme
hatlar1 ve kiiresel ¢ikarim siirecleri aracilifiyla yapisal
olarak tretilmis bicimde cercevelendiginde, sucglama
bireysel ahlaksizligin oOtesine gecerek miilkiyetin,
sinirlarin ve 1rksal hiyerarsinin mimarisine yonelir.
Boyle bir cerceveleme kurumsal riski artirir; ¢ilinkii izole
aktorleri degil, sistem tasarimini suglar.

Bunun yerine, Epstein vakasinda kamusal olarak en
goriniir magdurlar, hiyerarsinin kendisini
istikrarsizlastirmadan ahlaki ofkeye izin veren bir
konumda yer aliyordu: irksal olarak baskin diizenin
icinde, ekonomik olarak ise elit yalittminin disinda. Bu
onlarin gektigi acinin bir 6lciisii degildir. Bu, sistemin
giivenle kabul edebilecegi seyin bir 6lciistidiir.

Bunun icin bir komploya gerek yoktur. Kurumlar,
kendilerini sbkmeden yonetebilecekleri seyleri biiyiitiir.
Ataerki cinsiyetlendirilmis siddeti aciklar. Ancak tek
basina, baz1 magdurlarin ulusal 6l¢cekte yas tutulabilir
héle gelirken digerlerinin yapisal olarak goriinmez
kalmasini agiklamaz. Bu durum, hesap verebilirligin
sistemin kendi kendine c¢izdigi sinirlar iginde isledigini
ortaya koyar — yapisal degisim diizeyine asla ulagsmayan
bir ifsa.

Ofkeye tam da yapisal hesap verebilirlik cok ileri
gitmedigi icin izin verildi. Beyaz iistiinliigii kendini boyle
siirdiiriir: iktidar1 yalitan, ayni zamanda yonetilen 6fkeye
izin veren dereceli bir koruma sistemiyle.

Elit beyaz erkekler en tutarli bicimde yalitilir.

Bazi beyaz insanlar kosullu olarak dahil edilir.

Yoksul ve giivencesiz beyaz insanlar harcanabilir kalir.
Siyah ve kahverengi topluluklar yapisal olarak giivenilir
korumanin disinda konumlandirilmistir ve orantisiz
gbzetim ve glice maruz birakilir.

Baz1 beyaz insanlarin harcanabilirlii tasarim
netlestirir: beyaz iistiinliigii beyaz insanlari korumaz.
Tktidar1 korur.

Eger beyazlik her durumda gilivenligi garanti etseydi, elit
otorite anlamli bir sinirlamayla karsi karsiya kalirdi.
Oyle degildir ve tasarim budur.

Ayni mantik Epstein’la sona ermez. Devletin giicii
kullanma bigiminde yeniden ortaya ¢ikar.

Renée Good ve Alex Prettinin ICE ajanlari tarafindan
oldiirtilmesi, pek c¢ok insanin beyaz istlinliik¢ii bir
diizenin beyaz bireyleri otomatik olarak koruyacagini
varsaydigini ortaya koydu. Kamusal yorumlarin biiyiik
bolimi bu olaylari, goc denetimini bir kurum olarak
sorgulamak yerine, tekil trajediler ya da muhakeme
hatalar1 olarak ele aldi. Oysa beyaz iistiinliigii beyaz
insanlar icin evrensel giivenlik anlamina gelmez. Bu,
iktidara ve kurumsal otoriteye yakinlifin kimin
gercekten korunacagini belirledigi bir hiyerarsidir.
Birinin eylemleri irksallastirilmis denetim mimarisini
zayiflatiyor olarak cercevelendiginde, o koruma ortadan
kalkabilir. Sinir denetimi yalnizca i¢ giivenlik
uygulamasi degildir. Kimin hareket edebilecegini, kimin
ait olabilecegini ve kimin harcanabilir kalacagini
belirlemeye devam eden emperyal bir ¢cerceve icinde
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isler.
Go¢ rejimleri tarihsel olarak niifuslar1 irksal ve
somiirgesel cizgiler boyunca tasnif etti; bugilinkii

uygulamalar da — {iniformay:r kimin giydiginden
bagimsiz olarak, bazilar1 Siyah ya da kahverengi
oldugunda bile — ayn1 mantiklarla islemeye devam eder.
Bu hiyerarsiyi uygulamak lizere herkes
konumlandirilabilir ve onun i¢inde herkes harcanabilir
héle getirilebilir. Yaptirim giiclini kimin uyguladigini ve
kimin koruma aldigin1 belirleyen sey yalnizca irksal
kimlik degil, kurumsal iktidarla hizalanmadur.

Her iki vakada da tutarli bir dinamik ortaya c¢ikar:

Bu kisinin ugradigi zarar elit iktidar1 tehdit ediyor mu?
Etmiyorsa, =zarar; pazarlik anlasmalari, daraltilmis
suclamalar, skandalin sinirlandirilmas: ve hiyerarsi
korunarak itibar tamponlamasi yoluyla sogurulur.

Tepe noktadaki mesruiyeti tehdit ediyorsa, kamusal

ayarlama  gelir:  secici  kovusturmalar, itibari
fedakarliklar ya da politika reformu. Giiveni yeniden
tesis etmeye yetecek kadar, ancak alttaki yapiy1
sokmeden.

Epstein vakasinda yillar boyunca sogurma baskin oldu.
Daha sonraki kovusturmalar bile elit aglar1 anlaml
bicimde sarsmad: ya da onlar1 miimkiin kilan yapilar
degistirmedi.

Yalnizca bireysel ahlaka odaklanmak kurumsal tasarimi
goriinmez kilar. Yapisal analiz mimariyi ortaya ¢ikarir.
Beyaz {stiinliigli adini irktan alir; ancak kalici islevi
iktidarin korunmasidir. Siyah ve kahverengi topluluklar
tutarh korumanin disinda yapisal olarak
konumlandirilmistir. Ayni zamanda hiyerarsi, beyazligin
kendi i¢inde derecelendirme gerektirir; otoritenin
siirdiirlilmesi bunu talep ettiginde baz1 beyaz bedenler
feda edilebilir.

Zarar bireysel bir basarisizlik olarak degil de sistemik bir
sorun olarak ele alinmadiginda, hesap verebilirlik
cezayla sona erer. Yapisal degisim olmadan reform
yalnmizca kozmetiktir.

Beyaz iistlinliigii evrensel giivenligi garanti etmez.
Iktidarin siirekliligini garanti eder.
Analiz  kisiliklerden yapilara
verebilirlik eksik kalacaktir.

kaymadik¢a, hesap

Dipnotlar:

* Anita Naidu, calismalari taban hareketlerinden ve 6n
cephe miicadelelerinden kiiresel kurumlara kadar
uzanan uluslararasi bir insani yardim calisani, miihendis
ve profesyonel sporcudur. Sistemik esitsizlik, yapisal
adalet ve kiiresel catismanin kesisiminde faaliyet
gosterir — farkli sektorlerdeki girisimlere, giic sistemleri
icindeki rollerini yoOnetenler de dahil olmak iizere,
teknik uzmanlik ve somiirgecilik karsiti bir perspektif
sunar. Calismalar1 adaletsizligin mimarisini izler; onu
aciklik, 6zen ve doniisiim vizyonuyla sorgular.

Kaynak:
https://www.counterpunch.org/2026/02/24/white-
supremacy-protects-power-not-white-people/
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Iran Ve Cehennemin Kapilar:

R. LEVENT ISIK

ww.kritikbakis.com

Ortadogu’da sular kaynama derecesine ulasmis durumda
ve malumunuz bu defa tencerenin icinde Iran var.
Glinlerdir Amerikan ve diinya basini Iran'in her an
vurulabilecegi senaryolarini mansetlerine tasiyor. Oyle
ki, Amerika Birlesik Devletleri donanmasinin iicte birini
bolgeye yigmis durumda ve silah ile ucak sevkiyatlar:
araliksiz devam ediyor.

Amerika’nin en biiylik ucak gemisi Gerald Ford’'un da
Akdeniz iizerinden Israil acgiklarina yerlesmek iizere
yolda oldugu belirtiliyor.

2003 yilindaki Irak Savasindan bu yana bdlgede
boylesine devasa ve kapsamli bir askeri yiginak
gorilmemisti.

Pentagon’'un basina sizdirdigi Dbilgilere bakilirsa,
haftalarca siirecek bir bombardimana tam anlamiyla
hazirlar.

Amerikan medyasinin 6nde gelen yayin organlar1 New
York Times ve Wall Street Journal'n Beyaz Saray
kaynaklarina dayandirdifi haberlere gére Trump
yonetiminin plam1 Oncelikle sinirli bir operasyon
yapmak. Devrim Mubhafizlar’'nin merkezleri veya dini
lider Hamaney'in bulundugu alanlar gibi stratejik
noktalar vurularak rejimin aslinda ne kadar zayif oldugu
mesaji hem halka hem de mubhaliflere verilmek
istenecek.

Bu ilk ve sarsici vurusun ardindan Amerika, ran’in
oniine adeta bos bir kagit koyup niikleer programindan
tamamen vazge¢mesini ve tim uranyumunu teslim
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etmesini talep edecek.

Eger Tahran yonetimi bu dayatmaya misilleme ile
karsilik verirse iste o zaman haftalarca siirecek ve asil
amaci 2026 yili bitmeden Iran’da rejim degisikligini
saglamak olan cok daha biiyiik bir savasin diigmesine
basilacak.

Ogrenci ve genclerin yeniden sokaklara dokiildiigii,
Amerika’'nin da bu gosterileri kigkirttigi, rejimin es
zamanli olarak iceriden c¢okertildigi senaryolar
konusuluyor.

Son bir yildir Amerikan kurumlarinin 6zellikle de CIA ve
Hazine Bakanlig’nin yiriittiigii 6zel calismalar da
aslinda bu planin ilk bsliimii olarak diisiiniilmeli. iran
ekonomisinin nasil c¢okertildigini, tlilkenin en biyiik
bankasinin nasil battirildigini  ve esnafin nasil
ayaklandirildigini adim adim izledik.

Uluslararas1 diplomasi cephesinde ise tam bir trajedi
yasaniyor. Cenevre’de siiren gostermelik goriismelerde
fran’in basina adeta silah dayanmis durumda. Trump,
hicbir hukuki dayanak veya Birlesmis Milletler karari
gozetmeksizin hareket ediyor. Ingiltere’yi de rahatsiz
etti.

Basbakan Starmer yasal bir zemin olmadig: gerekcesiyle
lilkesine ait Garcia iissiini Amerikan ordusuna
kullandirmay: reddetti. Ancak Trump’in ne uluslararasi
hukuku ne de miittefiklerinin cekincelerini umursadigi
var. Tipkt daha 6nce Venezuela’da yaptig1 gibi, simdi de
kimseden izin alma ihtiyac1 duymadan hatta kendi
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halkina bile mesru bir gerekce sunmadan bildigini
okuyor.

Avrupa {ilkeleri ise her zamanki riyakar ve cifte
standartl sessizliklerine gomiilmiis durumdalar.

Bu kadar agresif bir politikanin arkasindaki asil
motivasyon ise muhtemelen Trump’in ic¢ siyasette
yasadigi sikigsmislik.

Epstein dosyasi, bozulan ekonomi ve yiiksek mahkeme
kararlar: Trump’t adeta kdseye sikistirdi.

Anketlerde halk destegi uzun siiredir %40’larin altinda
seyreden ve yaklasan ara secimlerde kongre
cogunlugunu kaybetme riskiyle yiizlesen Trump,
dikkatleri disariya cekmek icin diinyay:r yakmaktan
cekinmiyor.

Baz1 analistlere gore ise Israil Bagbakani Netanyahu'nun
elindeki gizli belgelerle santaj yapmas: Trumpt bu
savasa siirtikliiyor.

Bircoklar1 Trump'in ne yaptigini bilmez bir deli
oldugunu diisiinse de, aslinda o 2016’dan beri son derece
tutarl: bir maksimum baski politikas: ytiriitiiyor.

Eski yonetimlerin geleneksel angajman ve cevreleme
politikasin1 bir kenara birakip Kasim Siileymani
suikastindan tutun da Haziran 2025’teki niikleer tesislere
yonelik dogrudan hava saldirilarina kadar hep giici
onceleyen adimlar att1.

Ancak bu satran¢ tahtasinda yapilacak yanlis bir
hamlenin bedeli tiim diinya i¢in felaket olabilir.

Eger savas genisler ve Iran, bolgedeki vekil giicleriyle
Amerika ve Israil hedeflerine kapsamli siirpriz saldirilar
baslatirsa catismalar sadece Orta Dogu ile sinirli kalmaz.
Orta Asya’dan Giiney Asya’ya kadar yayilabilir.

Balistik fiize stoklarini ne kadar artirdig1 tam bilinmeyen
fran’in atesi petrol ve gaz sahalarina sicratmasi, Hiirmiiz
Bogazi'nin kapanmasi ve petrol fiyatlarinin 150 dolarlara
firlamasi isten bile degil.

Bu senaryo, basta Avrupa ve Cin olmak {izere petrole
bagimli iilkeleri ve tabii ki akaryakit fiyatlarinin
katlanacag1 Tiirkiye'yi derinden sarsacak bir ekonomik
krizi tetikleyebilir.

Yani Arap-Israil savasi sonrasi yasanan olaylar farkl
versiyonlariyla karsimiza cikabilir.

Dahasi, cikacak uzun soluklu bir savas, milyonlarca
franlinin {ilkelerinden kacarak Tiirkiye iizerinden
Avrupa’ya yonelmesiyle sonuclanacak devasa bir miilteci
krizini ve kalic1 istikrarsizligi doguracaktir.

Geldigimiz noktada tarihi bir ironiyle de kars: karsiyayiz.
2023 yilinda Hamas'in baslattig1 saldirilar sonrasi Biden
yonetiminin iki yiizli Gazze politikasina ofkelenen
Miislimanlar ve bazi cevreler sandifa gitmeyerek
Trump’'in aradan siyrilip yeniden baskan segilmesinin
Oniind actilar.

Yagmurdan kacarken doluya tutulan bu kesimlerin de
katkisiyla Trump tiim Orta Dogu’yu halla¢ pamugu gibi
atryor.

Bolge yine cehennem kapilarinda ve hepimiz nefesimizi
tutmus, ucak gemilerinin son pozisyonlarini almasiyla
acilacak karanlik kapidan fiskiracak alevleri bekliyoruz.
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Ayetullah Hamaney’i iran Halki Nasil Anacak?

B

YAZAR: ANISREW THOMAS*

Ayetullah Ali Hamaney 36 Yil iran’t Meydan Okuma ve
Acimasizlikla Yonetti.

Bircok iranl1 Onu Saygiyla Anmayacak

Ayetullah Ali Hamaney'in, 36 yildir Iran’in ruhani lideri
olarak gbrev yapmasinin ardindan, iilkesine diizenlenen
ABD ve Israil hava saldirilarinda 6ldiiriildiigii iran devlet
medyasi tarafindan bildirildi. fran’in en uzun siire goérev
yapan liderlerinden biri olan Hamaney, 1979'da iran
Islam Cumhuriyetini kuran selefi Ayetullah Ruhullah
Humeyni kadar Iran toplumunda neredeyse her
yerdeydi. Humeyni'nin fran Devrimi'ni gerceklestirmis
olmasina ragmen, bazilar1 Hamaney'in aslinda modern
fran’in sahip oldugu en giiclii lider oldugunu séyliiyor.
Ruhani lider olarak gecirdigi otuz yili askin siirede
Hamaney, ic siyaset lizerinde esi goriilmemis bir giic
biriktirdi ve i¢ muhalefete karsi giderek daha sert sekilde
bastirma yoluna gitti. Son yillarda, her seyden once
kendi hayatta kalmasini - ve rejiminin devamini -
oncelik haline getirdi. Hiikiimeti, Aralik 2025-Ocak 2026
doneminde binlerce kisinin oliimiine yol acan halk
ayaklanmasini acimasizca bastirdi. Nihayetinde ise
Hamaney, Iranllarin cogu tarafindan giiclii bir lider
olarak hatirlanmayacak. Onu saygiyla anmayacaklar da.
Bunun yerine, mirasi, rejiminin Islam Cumhuriyeti'ne
her alanda getirdigi derin zayiflik olacaktir.

Hamaney'in Yiikselisi

Hamaney, 1939 yilinda Iran'in kuzeydogusundaki
Meshed sehrinde dogdu. Cocuk yaslarda, Necef ve
Kum’daki Islam medreselerinde egitim gorerek siyasi ve
dini diinya goriislinii sekillendirmeye basladi. 13 yasinda
devrimci Islam’a iligkin fikirleri benimsemeye basladu.
Bunlar arasinda, iran sah1 Muhammed Riza Pehlevinin
yonetimine karsi sik sik siyasi siddet cagrisinda bulunan
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din adami1 Nevvab Safevi'nin 6gretileri de yer aliyordu.

Hamaney, 1958 yilinda Humeyni ile tanist1 ve genellikle
“Humeynizm” olarak anilan felsefesini hemen
benimsedi. Bu diinya goriisii; somiirgecilik karsiti
duygulardan, Sii Islam’dan ve &zellikle “adil” bir Islam
toplumunu koruma s6z konusu oldugunda devlet

planlamasi yoluyla toplumsal miihendislik
unsurlarindan  beslenmistir. Humeynizm, yalnizca
diinyevi yasalar sisteminin adil bir toplum

yaratamayacagini; iran’in mesruiyetini “Yiice Allah”tan
almasi gerektigini savunur. Veldyet-i Fakih kavramu,
yani hukukcunun vesayeti, Humeynizm’'in merkezinde
yer alir. Bu anlayisa gore ruhani lider, “Peygamber’in ve
masum imamlarin sahip oldugu tiim yetkilerle”
donatilmalidir. Esasen bu, Iran’in tek bir Sii islam alimi
tarafindan yonetilmesi gerektigi anlamina gelir.
Humeyni ve daha sonra Hamaney, genis kapsamli giic ve
kontroliinii buradan almistir. 1962’den itibaren
Hamaney, 1964’te siirgiine gonderilen Humeyni adina
Pehlevi'ye (sah) kars: yaklasik yirmi yil siirecek devrimci
faaliyetlere bagladi. Hamaney, anilarina gore 1971
yilinda sahin gizli polisi tarafindan tutuklandi ve iskence
gordii. 1979’daki Islam Devrimi'nde sah devrildiginde,
Humeyni siirgiinden donerek yeni ruhani lider oldu.
Hamaney, gecici hiikiimetle birlikte {iilkeyi yoneten
Devrim Konseyi'ne segildi. Daha sonra savunma bakan
yardimcist oldu ve Islam Devrim Muhafizlar’'nin (IRGC)
Orgiitlenmesine yardimc: oldu. Baslangicta devrimi ve
ruhani lideri korumak amaciyla kurulan bu askeri
kurum, zamanla Iran’in en giiclii siyasi giiclerinden biri
haline geldi. 1981’de bir suikast girisiminden sag
kurtulan Hamaney, 1982'de ve ardindan 1985'te iran
cumhurbaskani secildi.
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fran-Trak Savast'nin biiytik boliimiinde
cumhurbaskanlig1 goérevini yiiriittli; bu savas her iki
lilkeye de hem insani hem ekonomik acidan yikici
zararlar verdi. Ruhani lidere bagli olmasina ragmen,
devrimin heniiz ¢cok yeni olmas: ve Irak savasinin rejim
icin biiyiik bir tehdit olusturmas: nedeniyle Hamaney,
sonraki cumhurbaskanlarina kiyasla kayda deger bir giic
kullandi. Ancak Humeyni'nin cizgisine tam bir uyum
icinde kaldi. Ayrica Islam Devrim Muhafizlar1 ile
cumhurbaskanliginin ¢ok Otesine uzanacak yakin bir
iliski kurmay1 da basardi.

Ruhani Lider i¢in Sasirtic1 Bir Se¢im

Humeyni, saglik durumunun kétiilestigi bir dénemin
ardindan, Haziran 1989’da, geride agik bir halef
birakmadan hayatin1 kaybetti. Humeyni baslangicta
halefi olarak Biiyiik Ayetullah Hiiseyin Ali Munteziri'yi
desteklemisti. Ancak Munteziri, ruhani liderin
otoritesini ve ililkedeki insan haklar: ihlallerini giderek
daha fazla elestirmeye baslamisti. 1988’de istifa etti ve
2009’daki 6liimiine kadar ev hapsinde tutuldu. Hamaney
liderlik icin gerekli siyasi niteliklere sahipti. Ayrica
Humeynizm'in kararli bir destekcisiydi. Ancak Islam
alimlerinden olusan Uzmanlar Meclisi tarafindan
secildiginde, ruhani liderlik icin sasirtict bir tercih
olarak goriildii. Nitekim atanmasi Onemli olcilide
tartisma ve elestiriye yol acti. Bazi Islam &limleri,
anayasa uyarinca bu makama yiikselmek icin gerekli
olan biiyiik ayetullah riitbesine sahip olmadigin
diisiiniiyordu. Bu elestirmenlere gore, Iran halki Tanri
ile uygun bir bagi olmayan “sadece bir insan”in s6zlerine
sayg1 gostermeyecekti. Temmuz 1989'da, “Islami ilim”
sahibi bir ruhani liderin segilebilmesini saglamak
amaciyla anayasay: degistirmek ilizere bir referandum
diizenlendi. Referandum ezici bir g¢ogunlukla kabul
edildi ve Hamaney ayetullah oldu. Hamaney'in konumu
kagit lizerinde saglamlastirilmist;; ancak 1982°den beri
cumhurbaskani olmasina ragmen, hem dinfi elitler hem
de genel kamuoyu nezdinde Humeyni ile ayni
popiilariteye sahip degildi. Bununla birlikte anayasa
degisiklikleri, Hamaney'e siyasi meselelere miidahale
etme konusunda 6nemli 6lciide daha fazla yetki verdi.
Nitekim ruhani lider olarak, Humeyni'nin sahip
oldugundan cok daha fazla gilice sahipti. Bu yetkiler
arasinda genel politikalar1 belirleme, Muhafizlar
Konseyi {iyelerini atama ve gorevden alma ve
halkoylamas: cagrisinda bulunma yetkisi de wvardi.
Ayrica muhalefeti gorece kolaylikla susturabilecek kadar
genis bir giice de sahipti.

On Yillar Boyunca iktidarin Pekistirilmesi

Hamaney, cumhurbaskanlariyla farkli derecelerde
birlikte calist;; ancak katilmadigi yasalar séz konusu
oldugunda, onlar1 zayiflatmak icin sahip oldugu yetkileri
kullandi. Ornegin, 1989-1997 yillar1 arasinda gorev
yapan Cumhurbaskani Hasimi Rafsancani'nin ekonomik
giindemini biiyilik 6lciide destekledi; ancak Muhammed
Hatemi (1997-2005) ve Hasan Ruhani’nin (2013-2021)
oniinde siklikla engel oldu. Her ikisi de Iran’in siyasi
sistemini reforme etmeye ve Bati ile daha iyi iligkiler
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gelistirmeye calismisti. Hamaney'in i¢ siyasete en bilinen
miidahalesi, Cumhurbagskani Mahmud Ahmedinejad’in
(2005-2013) ilk doneminin ardindan gergeklesti.
Ahmedinejad'in  tartismali 2009  cumhurbaskanlig:
secimlerinde zafer ilan etmesinin ardindan, binlerce iranl
devrimden bu yana en biiylik protesto hareketlerinden
birinde sokaklara c¢ikti. Hamaney se¢im sonucunu
destekledi ve protestoculara karsi sert bir bask: uyguladi.
Onlarca kisi oldiirildi
binlerce kisi ise keyfi bigimde tutuklandi. Hamaney daha
sonra Ahmedinejad ile kars: karsiya geldi ve onu 2017’de
yeniden cumhurbaskanligina aday olmamasi konusunda
uyardi. Ahmedinejad buna ragmen kars: ¢ikti; ancak daha
sonra aday olmas: engellendi. 2024 yilinda sert cizgideki
Cumhurbagkani Ibrahim Reisinin bir helikopter
kazasinda o6lmesinin ardindan Hamaney, perde
arkasindaki manevralarini siirdlirdii. Reformist Mesud
Pezegkiyan cumhurbagkanligini  kazandiktan sonra,
Hamaney onu yaptirimlarin hafifletilmesi konusunda
Amerika Birlesik Devletleri ile miizakere etmekten derhél
alikoydu ve ekonomik reform giindemini engellemek i¢in
niifuzunu kullandi. 2025'in sonunda, zor durumdaki
ekonomi nedeniyle protestolar yeniden patlak verdiginde
ise Hamaney, bunlarin her ne pahasina olursa olsun
bastirilmasini emretti.

Lekelenmis Bir Miras

Anayasa ile kendisine taminan yetkiler
Hamaney, iran’in dis politikas iizerinde de olaganiistii bir
kontrole sahipti. Akil hocas1 Humeyni gibi, rejimin “Bat1
emperyalizmi” olarak gordiigii seye karsi direnisini
kararlilikla destekledi. Ayrica Iran'in bolgesel vekil
stratejisinin kilit mimarlarindan biriydi; iran’in askeri
hedeflerini gerceklestirmek {izere Hizbullah, Hamas,
Husiler ve diger militan gruplara finansman sagladi.
Hamaney zaman zaman Bati ile is birli§ine acik oldu;
ozellikle Iran'in niikleer =zenginlestirme programi
konusunda Amerika Birlesik Devletleri ile miizakere
ylriitti. Ancak Trump’in ilk baskanlik déneminde
Hamaney yeniden kati bir Bat1 karsiti tutuma yoneldi.
Hiikiimeti, Trump’in 2015 tarihli niikleer anlasmay:
bozmasina, Iran’in enerji sektoriine yeniden uygulanan
ekonomik yaptirimlara ve islam Devrim Muhafizlar’nin
Kudiis basindaki Siileymani’'nin
oldiiriilmesine sert tepki gosterdi. Trump 2025’te yeniden
goreve dondiikten sonra Iran daha da zayifladi.
Hamaney'in Bati karsiti1 tutumu giderek daha bos
goriinmeye basladi. Iran’in 2025'te Israil ile yasadigi 12
ginlik savastaki yenilgisi, rejimin geriye kalan
mesruiyetini de parcaladi. Takip eden aylarda Hamaney,
Iran siyasi sistemine ve liderligine kars: giderek artan bir
hosnutsuzluk duyan bir toplumu yonetmeye devam etti.
2025-2026 protestolarinda bazilar1 agikca Hamaney'in
O0limiin sloganlastirdi. Humeyni 1989’da 0ldiigiinde,
devlet cenazesine milyonlarca kisi katildi. Yas tutanlar onu
tabutundan ¢ikard: ve kutsal hatiralar icin birbirleriyle
yaristi. Hamaney daha uzun siire gorev yapmis olsa da,
Iranlilarin onun igin aymi yas duygusunu gostermesi
muhtemel gériinmiiyor.

(muhtemelen daha fazlasi),

sayesinde

Guci’'nin Kasim
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Israil'in Tehdit Uretim
Stratejisi: Turkiye Ve Akdeniz
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Tiirkiye'yi ‘Yeni iran’ Yapmak ve Dogu Akdeniz’i
Kilitlemek

Israil-Tiirkiye iliskileri uzun yillardir inisli c¢ikish bir
grafik izledi; krizler yasandi, diplomatik temsil diizeyi
diisliriildii, fakat zaman zaman bdlgesel ve kiiresel
sartlarin degisimine ayak uydurularak ‘pragmatik’
adimlarla yeniden temas kanallar: acildi. Ancak 7 Ekim
2023 sonrast Israil'in Gazze’den Katar’a Iran’dan Yemen’e
saldirganlign  ve kurumlarca
tescillenmis soykirimi ve devam eden Filistin’deki isgal
nedeniyle ortaya cikan tablo, bu dongiisel modelin
Otesine gecen daha sert ve daha kalict bir kopus
dinamigine isaret ediyor. Artik Israil siyasetinde eski
Basbakan Bennett gibi ya da Diaspora Bakani Amicha
Chikli gibi isimlerin Tiirkiye karsit1 aciklamalari,
Netanyahu'nun Sii  Ekseni yerine merkezinde
Tiirkiye’nin yer aldigi yeni bir ekseni giivenliklestirici
soylemlerde bulunmasi Ankara-Tel Aviv hattinda
yalnizca bir “diplomatik gerilimin” degil; ayni1 zamanda
karsilikli algilarin, tehdit tanimlarinin ve bolgesel
pozisyonlarin yeniden kuruldugu yapisal bir ayrigsma
siireci olarak zuhur ediyor.

Bu doniistimde iki es zamanli hat 6ne ¢ikiyor. Birincisi,
Tiirkiye'nin Filistin meselesini “retorik dayanisma”
diizeyinden cikarip ¢ok katmanli bir strateji alanina
tasimasidir. Ankara, Hamas basta olmak iizere Filistinli
direnis hareketlerini yalnizca Gazze'de yasanan Israil
soykirimina karsi direnen unsurlar olarak degil, ayni
zamanda bdlgesel siyasetin mesru aktorleri olarak ele
alan bir cerceveye yerlestiriyor. Bu anlamda
Cumhurbaskant Erdogan’in Hamast tarihsel “milli
direnis” referanslariyla (Kuvayi Milliye benzetmesiyle)
aktarmasi ve direnisi benimsemesi, Tiirkiye’nin bu

varan uluslararasi
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meseleyi bir dis politika basligindan daha genis bir
siyasal kimlik ve tarih okumas: icine yerlestirdigini
gosteriyor. Bu yaklasim, Israil acisindan yalnizca
elestirel bir séylem degil; Israil'in Gazze sonrasi1 bélgesel
diizen tasavvuruna “dur” diyebilecek bir siyasi-psikolojik
bariyer liretmektedir.

Ikinci hat ise Israil tarafinda yiikselen ve kurumsallasan
soylem  saldirisidir.  Israilli ~ bakanlarin,  eski
basbakanlarin ve sag blok icindeki ideolojik kanatlarin
Tirkiye ve Cumhurbaskan1 Erdogant hedef alan
aciklamalar artik “tekil cikislar” gibi degil; daha genis
bir stratejik cercevenin parcalari gibi gorinmektedir.
Tiirkiye’nin “El Kaide baglantili aglar: ilerleten tehlikeli
bir Truva at1” seklinde kriminalize edilmesi; sembolik
unsurlar lizerinden (Abdullah Azzam ismi gibi) kiiresel
glivenlik kodlarina baglanarak Ankara’nin “karanlik
aglar merkezi” olarak resmedilmesi; ayrica Israil'in 6nde
gelen stratejik cevrelerinde Tiirkiye'nin Israilin Gazze
soykirirmindan  Otlirii  cezalandirilmasi  gerektigini
merkeze alan “hukuki adimlari”’nin sistematik bicimde
dosyalanmasi, bu saldirilarin daginik degil kurumsal
olduguna isaret ediyor.

Bu kurumsallasmanin dis politika ayagi ise Israil'in
giindeme tasidigi “altigen ittifak (hexagonal alliance)”
vizyonudur. Hindistan, Yunanistan ve Giliney Kibris Rum
Yonetimi gibi aktorlerin 6ne cikarildigi; Arap, Afrika ve
Asya iilkeleriyle genisletilmek istenen bu ag, Israil'in
hem Iran’la hesaplasma bashigini siirdiirmek hem de
yikselen “Tiirkiye dosyasi’n1 bdlgesel mimariye
yerlestirmek istedigini gdstermektedir. Bu cergevede
Tiirkiye'ye yonelen “Yeni iran” séylemi, tek basina bir
propaganda degil; ittifak kurma cabasini mesrulastiran
bir stratejik capa islevi gormektedir.
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Yonetilebilir Krizlerden Yapisal Ayrismaya

Gegmisteki krizler, cogunlukla belirli bir olay etrafinda
yogunlasiyor; liderler arasi sert retorik zamanla
yumusuyor, ticaret, enerji veya giivenlik bashklarinda
pragmatik kanallar devreye giriyordu. Bugiin ise farkli
bir esik s6z konusu: Israil'in Tiirkiye'ye doniik
suclamalari, Ankara’yt yalnizca “rahatsiz  edici
elestirmen” degil, bolgesel diizen kurucu girisimlere
engel olabilecek stratejik rakip seklinde
konumlandiriyor.

Bu doniisiimiin en net gostergesi, Israil’de Tiirkiye
hakkindaki tartigsmalarin  artik  “ikili  iligkiler”
gercevesinden c¢ikip “ulusal giivenlik ve bdlgesel
ittifaklar” cercevesine tasinmasidir.

Burada Israil i¢ siyasetinin itici giicinii de gdzden
kacirmamak gerekir. Netanyahu ile Bennett farkli siyasi
figiirler olsa da ikisi de Israil saginin “kalici tehdit
iretimi” iizerinden konsolidasyon saglayan giivenlikci
dilinden Dbeslenir. Tiirkiye'ye karsi insa edilen
merkezinde asir1 sagci Siyonist anlatinin yer aldigi bu
dil, her ne kadar ateskes saglasa da israil'in saldirganlig:
ile devam eden savas atmosferinde ve giivenlik giindemi
icinde Israil'in i¢ politik mesruiyetini canli tutmanin bir
araci olarak islevi de gérmektedir. Nitekim Iran’a doniik
olas1 bir Amerikan saldirisi1 senaryosu konusulurken
dahi, Israil siyasetinin Tiirkiye'yi paralel bir tehdit
dosyast olarak biiyiitmesi, “tehdit siirekliligi” ihtiyacinin
gostergesidir. Bu ihtiyag, dis politikadaki hamlelerin ic

politikaya terclime edilmesini kolaylastirir: yeni
diisman, yeni ittifak, yeni giivenlik biitcesi ve yeni
mobilizasyon.

Ancak Tiirkiye'nin iran’la ayn1 kefeye konmasi, analitik
olarak sorunludur. Iran yillardir Israil'de niikleer
program, vekil aglar ve devrimci ideoloji ilizerinden
“varolussal tehdit” paketine yerlestirilirken; Tiirkiye,
NATO iiyesi, G20 ekonomisi, kiiresel tedarik zincirlerine
entegre bir aktordiir. Tam da bu nedenle Tiirkiye'yi
“Yeni iran” olarak etiketlemek, Israil acisindan iki islev
goriir: (i) Tiirkiye'nin mesruiyetini Bati kamuoyunda
asindirmak, (ii) Israil’in yeni ittifak arayislarini “zorunlu
giivenlik tedbiri” olarak pazarlamak. Fakat ayni
zamanda risk iiretiyor: sOylem, gercegi sekillendirir;
Tiirkiye'ye doniik asir1 kriminalizasyon, Ankara’y1 daha
sert pozisyonlara itebilecek bir kendini gerceklestiren
kehanet dogurabilir.

Tehdit insas1 ve Altigen ittifak

Israil'in “altigen ittifak” anlatisi, klasik bir askeri
ittifaktan ziyade Tiirkiye karsitligini merkeze alan bir
glivenlik mimarisi arayisidir. Hindistan'in = one
cikarilmasi, Israil'in yalnizca Ortadogu’da degil, daha
genis bir Asya-Dogu Akdeniz hattinda stratejik derinlik
iretmek istedigini gosteriyor. Yunanistan ve GKRY’nin
vurgulanmas: ise, Dogu Akdeniz'de Tiirkiye'yi disarida
birakan bir jeopolitik kurguyu isaret ediyor. Bu, enerji

ve deniz yetki alanlari rekabetinden bagimsiz
disiiniilmezken; altigen tasarim, Tiirkiye'nin Dogu
Akdeniz'deki manevra alanim1 daraltma hedefiyle

uyumlu goéziikiiyor.
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Bu ittifak arayisinin  arka planinda, ABD’nin
Ortadogu’daki yiik paylasimi yaklagiminin sagladig: alan
da bulunuyor. Washington, sahaya daha az dogrudan
gii¢ koyarken miittefikler arasinda birlikte calisabilirligi,
erken uyari-hava savunma entegrasyonunu ve istihbarat
paylasimini 6nceleyen bir cerceveyi tesvik ediyor. Israil,
bu cercevede kendisini “teknoloji ve gilivenlik digim
noktasi”na doniistiirmek istiyor. Altigen s6ylemi, tam da
bu diiglim noktasina yeni hatlar baglama girisimi gibi
calisiyor.

Fakat altigenin Oniinde yapisal sinirlar var. Gazze
sonrast dénemde Arap kamuoyunda Israil’le agik askeri
is birligi maliyetli hale geldi. Hindistan’in stratejik
ozerklik gelenegi, kat1 blok siyasetine tam angajmani
sinirlayabilir. Dahasi, Israil'in séyleminde “radikal Sii
ekseni” ile “yiikselen radikal Siinni ekseni’ni ayni anda
hedefe koymasi, “tehdit enflasyonu” yaratarak ittifaklari
kolaylastirmak yerine muglaklastirabilir. Nitekim her
aktoriin tehdit 6nceligi ayni. Bu nedenle altigen ittifak,
simdilik bir “tamamlanmis blok”tan cok, Israil'in
bolgesel diizen kurucu iddiasini ilan eden bir yonelim
beyanai niteligi tasiyor.

Bu noktada Israil'in Tiirkiye'yi “Yeni Iran” seklinde
cercevelemesi ve etiketlemesi, altigen kurgunun
ideolojik harci haline geliyor. Tiirkiye, bu sdylem icinde
hem Filistin yanlisi ¢izgisi nedeniyle “normatif tehdit”
hem de bolgesel kapasitesi nedeniyle “stratejik tehdit”
olarak sunuluyor. Bdylece Israil, kendi ittifak arayisini
“Tiirkiye kaynakli biiyliyen tehlike” iizerinden
rasyonalize etmeye calisiyor.
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Tiirkiye’nin Cok Boyutlu Mukabelesi

Tiirkiye'nin son dénemdeki pozisyonu, yalnizca elestirel
soylem iiretmekten ibaret degil; aksine Ankara stratejik
bir sabirla ¢cok katmanli bir mukabele seti olusmustur.
Birinci katman hukuk cephesidir. Uluslararas: Adalet
Divani silirecine angajman, evrensel yargi yetkisi
tartismalar1 ve Israilli yetkililere déniik hukuki
girisimler, Ankara’min Filistin meselesini “normatif-
kurumsal bir miicadele alani”na yerlestirme iradesini
gosteriyor. Siyonist cevreler ve 6zellikle Bati’daki tirajli
arastirma merkezleri Tiirkiye'nin Israil’e kars1 yiiriittiigii
hukuk miicadelesini 6zel olarak incelemesi, Tel Aviv'in
asil rahatsizlik duydugu alanin yalnizca diplomasi degil,
mesruiyet ve itibar diizlemi oldugunu ima ediyor.
Tiirkiye'nin Israil’e karst mukabelesinin ikinci katmani
ekonomik caydiriciliktir.

Her ne kadar piiriizler ve bir takim soru isaretleri olsa da
kurumsal ve resmi diizlemde Israil ile ticaretin
kesilmesi, hava sahasi kisitlamalari ve savunma sanayi is
birliklerinin dondurulmas: gibi adimlar, Tiirkiye'nin
“bedel o©6demeye hazir” bir dis politika c¢izgisine
gectiginin gostergesi olarak okunabilir. Bu, Tiirkiye
acisindan maliyetli olabilir; fakat Israil acisindan da
alternatif tedarik ve lojistik kanallar1 bulmay: zorlayarak
stratejik baski {retiyor. Bu tiir araclar, Tiirkiye’nin
Filistin politikasini salt ahlaki bir pozisyon degil, maddi
kapasiteyle desteklenen bir dis politika haline getirdigini
gosteriyor. Uciincii katman istihbari ve giivenlik
alanmdir.
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Tiirkiye’de ortaya cikarilan Mossad aglarina doniik
operasyonlar, Ankaranin “sahada” da karsi hamle
kapasitesine sahip oldugunu gostermektedir. Bu,
Israil'in Tiirkiye'yi yalnizca séylemsel bir muhalif olarak
degil, operasyonel risk {iretebilen bir aktor olarak da
degerlendirmesine ispat ediyor. Dolayisiyla Israil'deki
Tiirkiye karsiti kampanyanin sertlesmesinde, yalnizca
ideolojik faktorler degil, somut giivenlik hesaplari da rol
oynamaktadir.

Dordiincii katman ise bolgesel platform arayisidir.
Tiirkiye'nin 2021 sonrasi dénemde Korfez aktorleriyle
normallesmesi, farkli vizyonlara sahip bolgesel gliclerle
ayni masa etrafinda yeniden konusabilmesi ve Suriye’de
yeni Sam yonetimine doniik angajmani, Israil agisindan
iki nedenle sorun iiretiyor: (i) Israil'in bolgesel izolasyon
stratejisini zayiflatiliyor, (ii) Tiirkiye'yi “tek basina”
degil, “platform kurabilen” bir aktdr haline geliyor.
Israil'in “altigen” arayisi, bir yoniiyle Tiirkiye'nin olasi
platform kapasitesini dengelemeye doniik karsi bir ag
liretme cabasi olarak da okunabilir.

Sonucta ortaya cikan tabloda Israil, Tiirkiye'yi “Yeni
Iran” olarak cerceveleyerek hem Bati kamuoyunda
Ankara’'nin mesruiyetini zayiflatmak hem de altigen
benzeri aglar1 mesrulastirmak istiyor. Tiirkiye ise

hukuki, ekonomik, istihbari ve bolgesel araclarla Israil’i
cok cepheli bicimde sinirlamaya calismaktadir. Bu
karsilikli hamleler, iligkileri “geri donebilir bir kriz”
olmaktan cikarip uzun erimli bir soguma ve stratejik
ayrisma zeminine tagimaktadir.
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MODERN ITENIN AHLAK KRiZi VE EMANET PARADIGMASI

Cagdas felsefi tartismalarin merkezinde, modernitenin
insan tasavvuruna iligkin iirettigi gerilimler ve acmazlar
yer almaktadir. Bu gerilimlerin en belirgin sekilde
gorliniir héle geldigi alan ise ahlaktir. Modern Bati
diislincesi, insan1 Ozglirlestirme ve Oznelestirme
iddiasiyla yola ¢ikmais; akli, iradeyi ve 6zglirliigii merkezi
degerler haline getirerek insani bizatihi kendisinin
Olclisti  olarak konumlandirmistir. Ne var ki bu
ozgiirlesme vaadi, zamanla insanin hem doga ile hem de
kendi oziiyle iligkisini asindiran, varolusu
anlamlandirma imkanlarini daraltan ve degerlerin
kaynagina dair kokli bir belirsizlik iireten bir siirece
doniismiistiir. Buglin, modernlik elestirisinin yalnizca
teknik, kurumsal veya siyasal dilizeyde degil; insanin
diinyadaki varolus bi¢imini yeniden diisiinmeye ¢agiran
etik bir diizeyde yogunlasmasi bu yiizden sasirtici
degildir. Tam da bu baglamda Fasli filozof Taha
Abdurrahman’in ahldk merkezli felsefi projesi, yalnizca
Islam diisiincesi bakimindan degil, kiiresel felsefi
tartismalar acisindan da dikkat cekici bir alternatif
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Taha Abdurrahman’in felsefi girisiminin temel iddiasi,
modernligin epistemolojik ve siyasal sorunlarinin
nihayetinde ahlaki bir temelsizlikten kaynaklandigidir.
Burada konusu olan, modernligin digsal
tezahiirlerine yonelik yiizeysel bir elestiri degil;
modernligin insani1 nasil kurdugunu, akli hangi tarzda
islettirdigini, 0zgilirliigli hangi anlamda tanimladigini ve
degerleri hangi Olciitlerle mesrulastirdifini sorgulayan
kokli bir elestiridir.
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Nitekim Taha'nin moderniteyi ‘s6z medeniyeti’ olarak
nitelemesi, modern diislincede fikir ile pratik etik
arasindaki yapisal kopukluga isaret eder. Bu kopukluk,
felsefi s6ylemin ¢ogu zaman giindelik yasamin ahlaki
doniislimiinii saglayacak normatif giice ulasamamasiyla
kendini gosterir ve modernligin ahlaki iddialari ile
toplumsal pratikleri arasindaki gerilimi goriiniir kilar.
Boylece Taha'nin yaklasimi, modernitenin yalnizca
dogrulugu ya da yanlishg {izerinden yiriitiilen
indirgemeci tartismalarin Gtesine gecerek daha temel
sorular1 giindeme getirir: Ahlakin kaynagi nedir? insani
eylemde sorumlu kilan sey hangi varolussal ilkeye
dayanir ve modernlik bu ilkeye yaklasimi nasil
zayiflatmistir?
Taha Abdurrahman’in modernlige yonelttigi elestirilerin
merkezinde, modern diisiincenin insani yetkili fakat
mutlak olmayan, giiclii fakat sinirsiz olmayan, Gzgiir
fakat sorumlu bir varlik olarak kavrayan ‘halife’
anlayisindan uzaklastirarak onu diinyanin mutlak
tasarruf sahibi, hesap vermeyen ve kendisini nihai
referans mercii olarak goren bir ‘efendi’ konumuna
yerlestirmesi yer alir. Bu haliyle modernite, insani
metafizik ve teolojik baglamlardan kopararak kendi
kendisinin 6l¢iisli haline getirmis; boylece akli yalnizca
bilgi iretme yetisi olmaktan ¢ikarip varolusun anlamini
belirleyen bir otoriteye doniistiirmiistiir. Bu siirecte
ozglrlik, cogu kez ‘sinirsiz tasarruf ile 6zdeslesmis;
insan, kendisini ve  diinyayr diledigi  gibi
sekillendirebilecegi varsayimiyla hareket eder hale
gelmistir.
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Ancak bu tasarruf yetkisi insanin lehine islememistir.
Oyle ki modernlik bir yandan haklari, ozerkligi ve
bireysel ozgiirliigii savunurken, diger yandan insani
piyasa iliskilerinin soguk rasyonalitesine, teknolojik
tahakkiim bicimlerine ve aragsal aklin dar ufkuna
sikistiran bir diizen iliretmistir. Boylece modernligin
icsel celiskisi belirginlesir: Insan1 merkeze alan diinya
tasavvuru, sonunda insani nesnelestiren bir sisteme
evrilmistir ve insan1 dzgiirlestirmeyi hedefleyen idealler,
insanin ahldki ve manevi 6ziinii asindiran pratiklerin
mesruiyet zeminine dontismiistiir.

Bu noktada Taha Abdurrahman’in referans eseri olan
Ahlak Sorunsali: Batt Modernitesinin Ahlaki Elestirisine
Katk: adli calismasi, modernligin yiizeysel tezahiirlerini
elestirmekle yetinmeyip onun felsefi koklerine iner ve
cagdas medeniyetin yasadigi ahlaki krizin, modernligin
dini referanstan kopmas: ve soyut akilciliga
dayanmasiyla yakindan iligkili oldugunu temellendirir.
Burada dini referans, temelde degerlerin askin bir
olciitle iliskilendirilmesi, ahlaki eylemin yalnizca digsal
kurallarla degil, sorumlulukla anlam kazanmasi
demektir. Modern disiincede ise ahlaki insani alana
hapsederek onu aklin, toplumun veya faydanin iiriini
olarak temellendirmeye yonelik giiclii bir egilim ortaya
¢ikmistir. Taha’ya gore bu yonelim, ahldki giderek
aracsal bir diizleme tasimis, iyiyi ‘yararli olanla’
ozdeslestirme egilimini giiclendirmis ve sonucta ahlakin
nihai anlamini zayiflatmistir.

Taha Abdurrahman’a gére modern ahlidk krizinin en
temel tezahiirli, ahldak ile dinin birbirinden
koparilmasidir. Bu ayrim, insan bilincinde ‘ruhant’ ile
‘dlinyevi’ arasinda bir boliinme dogurmus; degerler artik
sadece dogruluklari, safliklari veya mutlakla iligkileri
lizerinden degil, maddi ve toplumsal faydalar: {izerinden
olciiliir hale gelmistir. Boyle bir diizlemde ahlak, insanin
ic diinyasin1 doniistiiren bir tezkiye alani olmaktan
c¢ikar; davranisi diizenleyen fakat nefsi arindirmayan bir
kurallar setine indirgenir. Taha’nin elestirisi tam da
burada derinlesir: Ahlak, salt toplumsal diizen icin
gerekli bir disipline doniistiigiinde, vicdanin rengi
degisir. Vicdan, insani iceriden denetleyen, onu kendi
icinde hesaplasmaya cagiran bir emanet bilinci
olmaktan uzaklasir; daha cok dissal yaptirimlarin,
hukuki simirlarin ve toplumsal normlarin gdlgesinde
isleyen bir kontrol mekanizmasina doniisiir. Bu ise,
modernligin ‘vicdanin sekiilerlesmesi’ diye
0zetlenebilecek bir yapiya donilismesi demektir.
Taha'nin yaklasimini 6zgiin kilan hususlardan biri,
modernligin elestirisini yalnizca Bat1 karsithig:1 gibi sig
bir diizleme hapsetmemesidir. Onun derdi modernligin
Batili olmasi degil; modernligin ahldki ruhunu
kaybetmesi ve insan1 sorumluluk bagindan koparan bir
diinya kurmasidir. Bu nedenle onerisi, ahlakin yeniden
temellendirilmesidir ve bu temellendirme Ahzab suresi
72. ayette gectigi lizere “emanet” kavrami etrafinda
sekillenir: “Biz, bu emaneti goklere, yere ve daglara
teklif ettik, onlar emaneti yiiklenmeye yanasmadilar ve
bu emaneti almaktan ¢ekindiler, fakat insan emaneti
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yiiklendi. Ciinkii insan gergekten ¢ok zalim ve cahildir.”
Ayete gore insan emaneti kendi hiir iradesi ile se¢mistir;
bu irade hiirriyetine dayanan emanet anlayisi, insanin
diinyadaki varligini mutlak sahiplik iizerinden degil
sorumluluk iizerinden tanimlar. Insan diinya iizerinde
sinirsiz  tasarruf hakkina sahip bir efendi degil;
kendisine emanet edilmis bir varolus alaninda ahlaki
yikimliliik tasiyan bir 6zne olarak konumlandirilir. Bu
paradigmanin belirleyici giicli, eylemin anlamini
eylemin tasidigi niyette ve sorumluluk bilincinde
aramasidir. Bdoylece ahldk; toplumsal, kamusal ve
iktisadi alanlarin digina itilmis ikincil bir alan olmaktan
cikarak, reel alanlarin tiimiinde kurucu zemin haline
gelir. Bu kurucu zeminin merkezi kavrami olan emanet,
insanin varolusunu iki temel iliski ekseninde
anlamlandirir: Allah ile kurdugu iliski ve tabiatla
kurdugu iliski. Allah-kul iliskisinde emanet, insanin
Ozgurliiglini mutlaklik iddiasindan arindirarak onu
hesap verilebilirlik ufkuna yerlestirir; insan, iradesini
kendi basina yeter bir kudret olarak degil, kendisine
tevdi edilmis bir sorumluluk alani olarak idrak eder.
Kul-tabiat iligkisinde ise emanet, diinyay: sinirsiz
tasarrufa acik bir miilk degil, korunmasi, adaletle
isletilmesi ve bozulmamas: gereken bir varlik alani
olarak kavramayi gerektirir.

Taha bu cergevede emanetin 6ziinii, teabbiidi biling ile
diinyay:1 idare etme sorumlulugunu birlestiren ve
insanin diinyay: idare edis tarzini da kapsayan biitiinciil
bir sorumluluk ilkesi olarak 6zetler. Bu yorum, emaneti
ilahi nimetlerin adaletli yonetimi olarak goren anlayisla
kesisir; ancak Taha, asil yonetimin siyaset degil insanin
kendi nefsi oldugunu vurgular ve emaneti koruyacak
O0znenin gilivene dayali ahldki bir yonetici olmasi
gerektigini belirtir. Taha bu noktada ii¢ farkli yonetim
anlayisini elestirir: sekiiler yaklasim, s6zde dini s6ylem
ve Sil siyasal model. Ona gore sekiiler yaklasim,
yonetimi ibadet ve kulluk bilincinden kopararak
emaneti yalnizca diinyevi bir organizasyon meselesine
indirger ve boylece askin sorumluluk boyutunu disarida
birakir. Dini sdylemi 6ne cikaran bazi yaklasimlar ise
dini ahlaki bir kulluk zemini olarak degil, siyasal giic
liretmenin araci olarak kullanir; bu nedenle ‘hakimiyet
Allah’indir’  ilkesini siyasal egemenlik iddiasina
doniistiirirken onun Oziindeki ruhsal ve ahlaki
sorumluluk boyutunu gbézden kacirir. $il siyasal
modelde somutlasan veldyet-i fakih anlayisinda ise dini
otorite, akil merkezli fikhin kati yorumlariyla
kurumsallastirilarak yonetim, i¢sel ahlak terbiyesinden
ziyade hukuki ve hiyerarsik bir yapiya baglanir. Taha'ya
gdre bu li¢ yaklasimin ortak sorunu, emaneti insanin ic
diinyasinda temellenen ahlaki sorumluluk ilkesi olarak
degil, salt siyasal iktidar meselesi olarak ele almalaridir.
Emanet paradigmasi, ayn: zamanda modernitenin
baskin 06zne anlayisina giiglii bir alternatif sunar.
Modern 6zne, cogu kez kendisini sahsiyla sinirli bir
benlik olarak diisliniir; 6zgiirliigli, harici baglardan
kurtulma ve kendi amaclarini gergeklestirme kapasitesi
seklinde tanimlar.
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Oysa emanetci perspektifte 6zgiirliik, sorumlulukla ic
icedir. Insan, fiil, s6z ve bilgi bakimindan emanet
sahibidir; dolayisiyla eylemleri yalnizca ‘yapabilme’
giciniin Uriini  degildir, ayni zamanda ‘hesap
verebilme’ bilincinin tasiyicisidir. Bu, ahlakin yalnizca
toplumsal diizeni koruyan bir {ist yap: degil, varolusu
sekillendiren temel ilke oldugunu sdylemek demektir.
Taha'nin diisiincesinde ahlakin yiice erdemleri olarak
ifade edilen dogruluk, ihsan ve tevazu yalnizca sosyal
hayatin uyumlu islemesi icin Onerilen erdemler olarak
zikredilmez; bunlar, ayni zamanda insanin kalbi yoniini
insa eden ve onu kendi i¢c diinyasinda doniistiiren
ibadetlerdir. Boylece ahlék ile ibadet birlesir; insanin i¢
diinyasiyla dis davranis: arasinda siireklilik kurulur.
Burada din-ahlik iliskisine dair kritik bir husus aciga
¢ikar; din ahlaka kaynagini, 6l¢iitiinii ve hedefini verir.
Kaynak, vahiydir; 0lciit, niyettir; hedef, Allah’in
rizasidir. Bu Dbirliktelik olmadan ahldk, ruhunu
kaybederek bicime indirgenir. Modernitenin insanlig1
maruz biraktigi anlam krizinin ve yabancilasmanin
6nemli bir kismi, tam da bu ruh kaybinin farkl
vecheleridir. Insan davranisini diizenleyen yasalar,
normlar, so6zlesmeler elbette var olacaktir; fakat bunlar
insanin kalbini doniistiirmez ve niyeti arindirmaz.
Taha'nin emanetgi etigi, bu eksikligi gidermek tizere
ahldki yeniden varolusun merkezine yerlestirmeyi
Onerir.

Bu cerceve, Taha Abdurrahman’in diislincesinin c¢ogu
zaman dar bir perspektifle yalnizca ‘Islamcr’ ya da salt
‘teolojik’ bir proje olarak okunmasinin neden eksik bir
yorum oldugunu da gosterir. Zira Taha, her ne kadar
Islam’a bu etik mirasi tamamlayici ve ahlaki derinligi en
giiclii bicimde ifade eden 6zel bir yer atfetse de onun
disiincesi belirli bir inan¢ topluluguna hitap eden kapal
bir sdylem degildir. Aksine, Taha'nin temel meselesi
modern bireyden oOnce ‘insan’in kendisi ve insanin
eylemde sorumlulugunu miimkiin kilan ahlaki 6zdiir. Bu
nedenle onun yaklasimi, kimlik siyasetlerinin sinirlarini
asarak ahlaki sorumlulugu insan olmanin ontolojik bir
kosulu olarak kavrayan daha genis bir ufuk sunar.
Filistin asilli Amerikal1 diisiiniir Wael B. Hallag'in seriati
yalnizca hukuki kurallar biitiinii olarak degil, insani ve
ahlaki amaglar etrafinda sekillenen bir yasam tasavvuru
olarak yorumlamas: da bu perspektifle giiclii bir teorik
paralellik tasir; her iki yaklasim da ahlaki normatif bir
diizenleme alani olmaktan ziyade insan varolusunu
anlamlandiran kurucu bir ilke olarak ele alir.

Taha’nin modernlige yonelttigi elestirinin ikinci biiyiik
ayagi, ‘soyut akilcilik’ elestirisidir. Soyut akilcilik, akli
tek hakikat 6lclisli sayan; varligi anlamlandirma alam:
olmaktan cikarip kontrol edilecek bir nesneler
toplamina indirgeyen yaklasimdir. Insana biiyiik bir
teknik gii¢ kazandirildig1 diisiiniilen bu yaklasim; ayni
zamanda degerleri kavrama ve anlami koruma
kapasitesini zayiflatmistir. Soyut akil analiz yapar, kanit
iretir; fakat oOlclilemeyen, hesaplanamayan, nicelige
indirgenemeyen ontolojik degerleri kavramakta yetersiz
kalir. Bu nedenle modern diinyada teknik ilerleme ile
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ahlaki amac arasinda ciddi bir kopukluk dogmustur.
Bilim ve teknoloji ilerler, ama bu ilerlemenin neye
hizmet ettigi ve insan1 nasil doniistiirdiigii sorulari cogu
zaman cevapsiz kalir. Taha'nin bu noktada ‘miieyyed
akil’ 6nerisi anlamlidir. Miieyyed akil; imanla beslenen,
salih amele yonelen ve emanet suuruyla sorumluluk
bilincini merkeze alan akildir.

Bu akil, bilmenin kendisini de ahlaki bir eylem sayar;
diistinmeyi, insanin ic diinyasini arindiran bir tecriibe
olarak goriir.

Bilgi ile ibadet, akil ile takva arasindaki biitlinlik
yeniden kurulur; diisiinme faaliyeti yalnizca hakikate
ulasma cabasi olarak degil, ayni zamanda nefsin
arinmasina ve 6znenin ahlaki doniisiimiine yonelen bir
pratik olarak kavranir.

Bu perspektiften bakildiginda, ahlak ile 6zgiirliik iliskisi
de yeniden kurulur. Taha Abdurrahman’a gore ahlak,
akli sinirlayan bir unsur degil, Ozglirliigiin sartidir.
Gercek ozgiirliik, sorumlulukla mimkiindiir;
sorumluluk olmaksizin 6zgiirliik, cogu zaman giicliiniin
tasarrufuna doniisiir. Ahlaki yiikiimliilikten kopan akil
ise yikici bir gilice doniisebilir; bunu cagdas diinyadaki
teknolojik savaslarda, ¢evresel yikimda, insanin medya
ve piyasa iizerinden nesnelestirilmesinde, insanin ‘sey’e
indirgenmesinde  gérmek miimkiindiir.  Nitekim
modernitenin en tehlikeli ciktisi, insanin merhamet,
empati ve icsel hesaplasma kapasitesinin korelmesidir.
Taha'nin emanetci etigi, tam da bu koérelmeye karsi
insani yeniden emanet bilincine ¢agirir: eylemde, sozde,
bilgide ve diinyayla kurulan her tiirli iliskide
sorumlulugu hatirlatan bir biling.

Bu yaklasim, modernligin Stesine gecmeyi, postmodern
bir etik perspektif ilizerinden diisiinme imkéni sunar.
Taha'nin felsefesi, modernligin ahlaki krizine karsi
gliclii ve 6zgiin bir cevap liretme cabasidir.

Bu cevap ne modernligi biitiiniiyle reddeden bir geriye
donlis cagrisidir ne de modernligin varsayimlarini
sorgulamadan kabul eden bir uzlasmadir. Aksine, insan
merkezli fakat bu merkeziyetin sorumluluk ve emanet
bilinciyle sinirlandig: bir ahldk ufku Onerir. Bu ufukta
insan, kendi kendisinin efendisi degil; fiil, sz ve bilgi
bakimindan emanet sahibi bir varliktir.

Yaziya Kaynaklik Eden Eserler:

Taha, Abdurrahman. Su’al al-Akhlag, al-Markaz al-
Thagqafi al-‘Arabi.

Taha, Abdurrahman. Ruh el-Hadasa, al-Markaz al-
Thaqafi al-‘Arabi.

Taha, Abdurrahman. Ruh ad-Din, al-Markaz al-Thaqafi
al-‘Arabi.

Wael, Hallaq.
University Press.

Restating  Orientalism, Columbia

Dipnot:

Zehra Yildirim, Fas’in Rabat kentinde bulunan V.
Muhammed Universitesi Edebiyat ve Besgeri Bilimler
Fakiiltesi Modern Islam Diisiincesi boliimiinde, Kelam
alaninda doktora ¢alismalarini siirdiirmektedir.
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7 Ekim sonrasinda Ortadogu’ya dair analizlerin biiyiik
kismi, bolgedeki mezhepsel c¢eliskilerin derinlestigi, bazi
bolgesel aktorlerin giiciinde belirgin bir asinma oldugu,
bolgesel aktorlerin sert rekabetinin kontrolsiizlestigi ve
Israil'in revizyonist egilimlerinin belirleyici hale geldigi
tespitinde birlesiyor. Bu gerceve biitiiniiyle yanlis degil,
hatta olup bitenin goriinlir yiizlinii oldukc¢a isabetli
bi¢imde tarif ediyor. Ne var ki bu yaklasim tek basina, es
zamanli kirilmalarin boélgesel giivenlik mimarisini nasil
kilitledigine dair biitiinciil bir aciklama sunmakta
yetersiz kaliyor. Cilinkii Ortadogu giivenlik mimarisi
yalnizca yerel dinamiklerden degil, ayni zamanda
kiiresel gilic dengesinin bolgeye yansima biciminden de
beslenir. Kiiresel boyut ihmal edildiginde, resmin en
kritik kismi olan giic boslugu goriinmez hale gelir.
Bugiin bolgede sahit oldugumuz kirilganlik, bir yoniiyle
“kiiresel aktorlerin geri g¢ekilmesi” ya da en azindan
beklenen rol ve sorumluluklardan imtina etmesiyle
olusan stratejik bir boslugun {iriinii. Bu bosluk, yalmizca
glic dagiliminda degil, caydiricihikta, krizi ydnetme
kapasitesinde, giivenlik taahhiitlerinin gegerliliginde ve
nihayet bolgede diizen kurma/koruma iradesinde ortaya
¢ikan bir erozyonu ifade ediyor. Bu baglamda Rusya’nin
yakin cevresine sikismasi ve yiikselen bir aktor olarak
goriillen Cin’in  Ortadogu giivenlik mimarisinde
“kendisinden beklenen rolii” oynamaktan kaginmasi,
bolgesel dengeyi zayiflatan iki temel kirilma olarak 6ne
cikiyor. Tam da bu dengesizlik ortaminda, sert giicli acik
ve agresif bicimde kullanarak diizeni yeniden
tasarlamaya yoOnelen akt6rler icin hareket alam
genisliyor.

Rusya’nin Ortadogu’da “kopriibasi” stratejisinden yakin
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cevreye kapanmasina 1. Diinya Savasi sonrasinda siiper
glic konumuna yiikselen Rusya acisindan Ortadogu,
jeopolitik, teopolitik ve jeoekonomik boyutlariyla biiyiik
glic rekabetinde “kdpriibasi” niteligi tasiyan bir sahayda.
Bolgenin enerji kaynaklari, ticaret glizergahlari,
bogazlar ve gecis hatlari, ayrica dini-siyasi fay hatlar
tizerinden uluslararasi niifuz {iretme imkani, Moskova'y1
Soguk Savas boyunca bolgede etkili olmaya iten ana
faktorlerdi. Bu ilgi, yalnizca bir niifuz yaris1 degil, aym
zamanda Washington merkezli diizenin sinirlarini test
etme kapasitesiydi de.

Soguk Savas sonrasindaysa bu tablo anlamli bicimde
degisti. Rusya, Ortadogu siyasetine yapisal olarak daha
sinirli bir ilgi géstermeye basladi. Bu donemde Rusya’nin
onceligi giderek “yakin cevre”ye kaydi. Arka bahcesinde
yasanan renkli devrimler, NATO'nun ve AB’nin
genislemesinin olusturdugu gilivensizlik ortami gibi
gelismeler Moskova’nin tehdit algisini keskinlestirerek
onu eski Sovyet cografyasina daha fazla bagladi. Putin
dénemi Rusya’s: bir yandan bu giivenlik ¢evrelemesine
yanit ararken, diger yandan enerji satrancinda petrol ve
dogal gaz iiretimi iizerinden Avrupa ile iligkilerini
yeniden tanimlamaya yoneldi. Bu stratejik Oncelik
degisimi, Ortadogu’da “kiiresel gilic boslugu” hissini
besleyen 6nemli unsurlardan biri héline geldi.

Bu noktada kritik mesele su: Rusya’nin bdlgede daha
sinirli bir profil ¢izmesi yalnizca Rusya’nin kaybi
olmakla kalmiyor, bolgesel giivenlik mimarisinin
dengeleyici siitunlarindan birinin zayiflamasina yol
aciyor. Dengeleyici siitun zayifladiginda, bosalan alan
otomatik olarak istikrara degil, cogu zaman “daha fazla
risk alma” egilimine, yani revizyonizme alan aciyor.

23


https://kritikbakis.com/kuresel-guc-satrancinda-ortadogu/
https://kritikbakis.com/kuresel-guc-satrancinda-ortadogu/

Cilinki bolgesel diizenin bekciligi konusunda belirsizlik
arttikca, maliyet hesaplar1 bulaniklasir ve aktorler
caydiricilik esiginin nerede basladigini 6ngormekte
zorlanir.

Cin'in yiikselisi ve
saglayic1” beklentisi
2000’li yillarin basindan itibaren ekonomik ve askeri
kapasite bakimindan hizla yiikselen Cin’in Ortadogu
giivenliginde rol oynayacagina doniik beklenti giiclendi.
Pekin'in  ekonomik  biiylimesini  askerl giicle
destekleyerek Bati'nin bolgedeki kiiresel hegemonyasina
meydan okuyacagi, en azindan alternatif bir giivenlik
yaklasimi sunacagina dair beklentiler ortaya ¢ikti. Hatta
bazi bolge iilkeleri, giivenlik arayislarini cesitlendirme
ve tek bir merkeze bagimlilig1 azaltma refleksiyle Cin’e
doniik bir “opsiyon” insa etmeye basladi.

Ancak bu beklenti, pratikte karsiligini bulamadi. Cin,
Ortadogu gilivenlik mimarisinde rol oynama konusunda
son derece temkinli ve “cesaretsiz” bir profil
sergileyerek saskinlik yaratti. Bolgesel giivenlik
anlaminda  giiclii  taahhiitler iceren  savunma
anlasmalarindan kacinmasi, kriz anlarinda sessiz
kalmas1 ve askeri-siyasi maliyet dogurabilecek
angajmanlari sinirlamasi, Cin’in “ekonomik
pragmatizm” merkezli yaklasiminin bdlgede istikrara
yapacagi katkiyr siipheli hale getirdi. En Onemli
ortaklarindan sayilabilecek iran ve Pakistan gibi iilkeler
baski ve saldiri altinda olduklarinda dahi Pekin’'in
dikkatli suskunlugu, Cin'in bir giivenlik saglayicidan
ziyade riskten kacinan ve ekonomik ¢ikarlarina
odaklanan bir aktor olmayi tercih ettigini gdsterdi.
Korfez iilkeleriyle iliskilerinde dahi giivenlik taahhtidii
iiretme konusunda isteksizligi, bu yaklasimin istisna
degil kural oldugunu diisiindiiriiyor.

Sonu¢ olarak, Cin’in yiikselisinin otomatik olarak
“bolgesel diizen kurucu” bir role donlismedigi anlasildi.
Bu durum, Ortadogu gibi giivenligin sert giicle ic¢ ice
gectigi bir cografyada, ekonomik varligin tek basina
caydiricilik  iiretmeye yetmedigini bir kez daha
hatirlatiyor. Cin’in ekonomiye odaklanan, istikrarsizliga
ise “uzaktan ve Olcililii” bakan tavri, bolgede olusan
kiiresel gili¢ boslugunu kapatmadi; bilakis boslugun
siireklilesmesine katkida bulundu.

Giic boslugu nasil istikrarsizlik iiretir?

Ortadogu’da  istikrarsizlik cogu zaman mezhep
gerilimleri ve bolgesel rekabetle aciklansa da, bu
dinamiklerin nasil ve ne Olglide siddet {retime
doniisecegini belirleyen asil unsur uluslararasi sistemin
sundugu firsat-kisit dengeleridir. Kiiresel gilic boslugu,
tam da bu dengeyi aktorlerin lehine bozarak {ic
kanaldan istikrarsizlik {iretir.

Birincisi, caydiriciik =zayiflar. Caydiricilik yalnizca
askeri kapasiteye degil, o kapasitenin hangi kosullarda
devreye girecegine dair 6ngoriilebilirlige dayanir. Biiylik
giiclerin  bolgesel giivenlik mimarisinde etkin
dengeleme roliinden geri ¢ekilmesi, “kim neyi, ne kadar
O0deyerek yapabilir?” sorusunu muglaklastirir. Bu
muglaklik, revizyonist aktorler icin firsat penceresi agar:

gerceklesmeyen “giivenlik
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sinirlt bir hamlenin gii¢lii bir maliyet dogurmayacagi,

uluslararas1 tepkinin parcali kalacagi veya krizin
yonetilemeyecegi varsayimi risk istahini artirir. Boylece
sert giic kullaniminin esigi diiser.

Ikincisi, kriz yonetimi kapasitesi diiser. Ortadogu’daki
krizler cogu zaman taraflar arasi dogrudan uzlasiyla
degil, dis dengeleme mekanizmalariyla -arabuluculuk,
baski, garantdrliik, yaptirnm ve giivenlik taahhiitleri-
kontrol altinda tutulmustur. Bu mekanizmalar
zayifladiginda tirmanma dinamikleri hizlanir: sinirli bir
catisma bolgesel bir zincirleme reaksiyona doniisebilir,
yanlis hesaplama ihtimali artar, taraflar1 “durmaya”
zorlayacak dis frenler devreye giremez.

Uclinciisii, revizyonizm tesvik edilir. Diizeni koruyan
aktorler zayif ya da kayitsiz goriiniirse, diizeni
degistirmek isteyenler hem askeri hem siyasi hedeflerini
genisletir. Tam da bu noktada Israil ve ABD’nin
revizyonist siyasetinin daha goriiniir ve etkili héle
geldigi bir konjonktiire geliyoruz. Dengeleme eksikligi
sert giiciin maliyet algisin1 diisiirliyor, bdlgesel
aktorlerin sinirli kapasitesi ve kiiresel aktorlerin
cekingenligi, “diizen degistirici” hamleleri daha
uygulanabilir kiliyor.
Trump-Netanyahu
degistirici” kullanimi1
Bolgede bugiin hissedilen baskin dinamiklerden biri,
askerl giicli sert ve acik bicimde kullanarak bdlgesel
diizeni  degistirmeye  doniik  yaklasimin  giic
kazanmasidir. Bu baglamda Trump ve Netanyahu ikilisi,
agresyonu dis politika enstriimani olarak goren cizginin
sembolli haline geliyor. Buradaki kritik husus, bu
yaklasimin  yalnizca  kisisel liderlik tarzlariyla
aciklanamayacagi olgusudur. Asil mesele, bu liderlik
tarzlarinin hangi yapisal ortamda daha etkili ve daha az
maliyetli hale geldigidir.

hatt1 ve sert glicin “diizen
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Eger bolgesel giicler kendi kapasiteleriyle ABD ve Israil’i
dengeleyecek olcekte bir karsi agirlik liretemiyorsa, eger
kiiresel aktorler (6zellikle Rusya ve Cin) bdlgesel
glivenlik mimarisinde kendilerinden beklenen rolleri
oynamaktan kaciniyorsa, eger uluslararasi sistemin
caydiricilik ve arabuluculuk kanallari zayiflamissa, o
zaman sert glicii normallestiren ve “diizen degistirici”
hedefler giiden politikalar daha kolay uygulanabilir hale
gelir. Yani Trump-Netanyahu cizgisinin agresif dis
politika tercihleri, bolgesel zayifliklar ve kiiresel
kayitsizlikla birlestiginde, ortaya yalnizca catisma degil,
ayni zamanda yeni bir giic hiyerarsisi dayatma egilimi
cikar.

Bolgesel aktorlerin zayifligr tek basina belirleyici degil.
Ancak bolgesel zayifligin kiiresel giic boslugu ile
cakistigl anlar, revizyonizmi hizlandiriyor. Clinkii bu
cakisma, karst koyma kapasitesini hem iceriden
(bolgesel) hem disaridan (kiiresel) ayni anda sinirliyor.
Boyle bir tabloda, uluslararasi normlar ve kurumlar da
¢cogu zaman olaylarin gerisinde kalir, sahadaki sert giic
gercekligi, diplomatik dili belirlemeye baslar.
Ortadogu’da 7 Ekim sonrasi ortaya c¢itkan tabloyu
anlamak icin iki diizeyli bir okumaya ihtiyac var. Birinci
diizey, bolgesel fay hatlaridir: mezhepcilik, rekabet ve
revizyonizm. Ikinci diizey ise bu fay hatlarinin iizerinde
hareket ettigi kiiresel zemindir: dengeleyici giiclerin geri
cekildigi, gilivenlik taahhiitlerinin belirsizlestigi ve
caydiriciligin asindig: bir uluslararasi ortam.

Bugiin bolgeyi istikrarsizlastiran yalnizca “kimin kiminle
kavga ettigi” degil; ayn1 zamanda “kimlerin bu kavgay:
sinirlayacak iradeyi ve kapasiteyi gostermedigi’dir.
Rusya’nin onceliklerini yakin cevreye kilitlemesi ve
Cin’in ekonomik pragmatizmi giivenlik sorumlulugunun
oniline koymasi, Ortadogu’da bir kiiresel giic boslugu
doguruyor. Bu boslukta ise Trump ve Netanyahu gibi
sert giicli dis politikanin ana dili haline getiren aktorler,
bolgesel diizeni daha rahat zorlayabiliyor. Bolgesel
giiclerin zayifliklar1 ve kiiresel giiclerin kayitsizligs,
revizyonist  projelerin  maliyetini diistirdiikge,
istikrarsizlik gecici bir dalga olmaktan cikip kalici bir
yapiya doniisme riski tasiyor.

Bu nedenle bugiin Ortadogu’yu analiz etmek, yalnizca
bolgesel aktorlere ve kimlik siyasetinin sertlesmesine
bakmakla sinirli kalamaz.

Asil soru sudur: Kiiresel gii¢c boslugu nasil doldurulacak
ve doldurulmadig: takdirde, sert giiciin “yeni normal”
hiline gelmesini engelleyecek hangi denge mekanizmasi
devreye girecek?

Bu soruya ikna edici bir yanit iiretilmedikce, bolgedeki
istikrarsizlik bir sonug¢ degil, sistemin dogal ciktisi
olmaya devam edecektir.

Dipnot:

[1] Dog. Dr., Mardin Artuklu Universitesi Siyaset Bilimi
ve  Uluslararasi  lligkiler =~ Bo6liim  bagkani.,
necmettinacar@artuklu.edu.tr.
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Trablusgarp Harbi ve Kiuiresel Cihad
Hareketi
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Osmanli Devletinin cografi ve siyasi sebeplerle sinirli
bir sekilde istirak ettigi Trablusgarp Harbi'nin giiniim{ize
uzanan etkileri {ilkemizde yeterince tartisiimamis
alanlardan biridir. 1911’de baslayan bu askeri olay icin,
Orgiitlii anti-emperyalist gayrinizami harbin ilk sistemli
orneklerinden biri dense hata edilmis olmaz. Zira o
dénemde Osmanli Devleti'nin genis topraklara sahip
vilayeti Trablusgarp ile karadan baglantisi
bulunmuyordu ve bu c¢ok genis cografya toplam
mevcudu 1000 kisiden biraz daha fazla askeri bir giic
tarafindan korunuyordu. Isgalci Italyanin ise savasin
baslangicinda seferber ettigi kuvvet 40.000 kisiden
fazlaydi. Ustelik bu rakam savas sirasinda 100.000
civarlarina ulasacakti. Italyan donanmasi Osmanl
donanmasindan kiyas gotiirmeyecek derecede kuvvetli
oldugundan Osmanli anakarasindan deniz yoluyla,
bugiinkii Libya devletini teskil eden Trablus ve
Bingazi'ye asker gonderme imkani bulunmuyor,
Osmanli anakaras: ile Trablusgarp arasindaki Misir’t
elinde bulunduran Ingiltere ise tarafsizlik bahanesiyle
Osmanli askerinin Misir {izerinden gecmesine izin
vermiyordu. Ustelik siirmekte olan isyanlar basta olmak
lizere i¢ sorunlarla ugrasan Osmanli Devleti boyle bir
savasl1 yonetecek durumda degildi.

Bu sartlar icindeki Osmanli Devletinin Trablusgarp’
savunmaya yonelik ilk hamlesi “Cihad-1 Mukaddes” yani
“Kutsal Cihad” ilan ederek Trablusgarp’taki cihada
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katilacak subaylara 100 altin yolluk ve 4 kat maas
verecegini duyurmas: oldu. Boylelikle Trablusgarp’ta
savasmayi tercih eden Osmanli subaylar: halifenin cihad
ilani baglaminda resmen “miicahid” sifati
kazaniyorlardi. “Miicahid”, yani tam Tiirkge ifade etmek
gerekirse “cihad eden kisi” ya da daha modern tabirle
“cihatct”... Peki kimlerdi bu cihat¢gi Osmanli subaylari?
Basta tabii ki donemin en gozii kara ve en yetenekli
subaylarindan “Hiirriyet Kahramani” Enver Bey... Halil
Bey (Kut), Nuri Bey (Conker), Esref Bey (Kuscubasi),
Yakub Cemil Bey ve diger bircok subay arasinda ileride
“Atatiirk” soyadini alacak olan Mustafa Kemal Bey...
Savas boyunca Osmanli basini Trablusgarp’taki
miicadeleden “cihad” ve cihada katilan subaylardan
“miicahid” olarak bahsedecekti.

Peki bu miicahidlerin gliniimiizdeki cihad seriyyeleriyle
nasil bir baglantisi, ne tiir benzerlikleri var? 1911’de
Trablusgarp’ta baslayan cihad ile bugiiniin miicahid
gruplar:1 arasinda bir iliski kurulacaksa, bu iliski en ¢ok
orgiitlenme ve yontemler diizeyinde aranmalidir. O
dénemde bolgede Osmanli askeri mevcudu neredeyse
yok denecek kadar sinirli oldugu icin Enver Pasa ve
arkadaslarinin sahada yeni bir insan kaynag1 liretmeleri
gerekiyordu. Ilk elden kendilerine katilabilecek kisiler
bolgenin yerlileriydi. Bolgedeki cogunlugu olusturan
bedevi Araplar askeri acidan egitimsizdi ve bunlari kisa
siirede egitmek gerekiyordu.
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Ne var ki Osmanli askerl varliginin omurgasini
olusturan kiglalar, Italyanlarin ele gecirdigi sahil
kentlerinde kaldigindan bu egitim ve Orgiitlenme
faaliyeti seyyar kamplarda yiiriitiilecekti. Dolayisiyla
ortaya cikan yapi, klasik anlamda diizenli bir ordu degil;
cihad motivasyonuyla bir araya getirilmis yerel sivillerin
kamplarda egitilip onlara temel taktiklerin 6gretildigi,
diizenli bir orduya kars:t gayrinizami harp yiiriiten
diizensiz birliklerdi. Ustelik cihad ilan1 sadece yerel
halkla sinirli kalmadi. Enver Bey, diinyanin dort bir
yanindan miicahedeye katilacak Miisliimanlar1 da
saflarina kabul ediyordu. Cogu kez silah alabilecek
kadar bir parayla Trablusgarp’a ulasan bu goniilliiler,
Osmanli subaylar: tarafindan gayrinizami harp mantig:
icinde egitiliyor ve islev bakimindan giinlimiizde
“seriyye” kavramiyla adlandirilan kiiclik ve hareketli
birlik tipine benzeyen diizensiz birliklere dagitiliyordu.
Bu sekilde Hindistan’dan Arap Yarimadasi’na kadar
bircok yerden miicahitler kendi imkanlariyla
Trablusgarp’taki Islam giiclerine katildi. Bu baglamda
Trablusgarp, modern doénemde goriillen ‘cihad’
soylemiyle kitlesel goniillii mobilizasyonu ve kiiciik-
dinamik birlik taktigini ayn1 potada birlestiren erken bir
laboratuvar gibiydi.

Temel olarak Enver Bey ve Seyh Ahmed es-Sentsi
etrafinda sekillenen, daha sonra Teskilat-1 Mahsusa’nin
cekirdegini de besleyen bu gayrinizami cete/gerilla
savasinin 1950’lerde ABD’nin dikkatini ¢cekmesi sasirtici
degildir. Zira ABD, Sovyetlerin 0&zellikle Miisliiman
cografyalarda artan etkisine karsi, “Yesil Kusak”
mantigiyla da kesisen bir cercevede, olasi bir Miisliiman
direnisin askeri niteligini tasiyabilecek isleyen bir
orgiitlenme modeli ariyordu.

Bu baglamda, ilerleyen yillarda CIA icinde iist diizey
pozisyonlara yiikselecek Phillip H. Stoddard'in Tiirkiye
ve Misir arasinda mekik dokudugu; ozellikle
Trablusgarp cihadina katilmigs Teskilat1 Mahsusa
mensuplariyla goriiserek, Libya cephesinde tecriibe
edilen Orgiitlenme tarzini, stratejiyi ve hatta taktik
repertuvart anlamaya calistigi goriilir. ABD’liler,
Teskilat-1 Mahsusa tipi oOrgiitlenmenin potansiyelinin
farkina varmis; bunu Miisliiman cografyalardaki anti-
komiinist faaliyetlerde kullanilabilir bir “model” olarak
diistinmiistii.

Nitekim Sovyetler Birligi Afganistan’1 isgal ettiginde,
ulusal-Afgan ve uluslararast miicahid gruplarinin hizla
orgiitlenmesi ve ABD’nin bu gruplarla kurdugu iliski,
Washington'un bu tiir bir tecriibeyi uzun stiredir ¢aligtig1
ve Tegkilat-1 Mahsusa tecriibesi de dahil olmak iizere
cihad hareketlerine dair G6grendikleri {izerinden
miicahidlerle temas kurup onlar: destekledigi izlenimini
giiclendiriyor. Ne var ki ABD’nin komiinist diinyaya
karst kullandigi bu arag, cok gecmeden “geri tepme”
etkisiyle kendi gilivenlik mimarisini de hedef almaya
baslada.

Biz de pek fark edilmese de Enver Pasa ile baslayan
modern cihad gelenegi Omer Muhtar, izzeddin Kassam,
Emir Sekip Arslan, Abdurrahman Azzam, Kudiis
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Miiftiisii Emin El-Hiiseyni, Seyyid Kutub, Hasan el-
Benna, Abdullah Azzam cizgisi lizerinden Usame bin
Ladin ve Eyman el-Zevahiri'ye kadar uzanarak kiiresel
cihad kimligini kazanmaistir.

1925’ten sonra Tiirkiye'nin daha Batici ve insaci bir milll

kimlik siyasetine yoOnelmesiyle, ister istemez bu
hareketin “Tiirk damar1” zayifladi; Vehip Kac1 ve benzeri
birkac sinirli 6rnek {lizerinden, Tiirklerin kiiresel anti-
emperyalist miicahede icindeki rolleri dogrudan ya da
dolayli bicimde devam etti. Ancak Sovyetlerin
Afganistan’a miidahalesi (1979), Sirbistan’in Bosna-
Hersek’e (1992-1995) ve Rusya Federasyonunun
Cecenistan’a yonelik isgal girisimi (1994-1996; 1999-
2009) ile beraber Tiirk miicahitler aktif olarak sahalara
dondii. Trablusgarp, Tiirkiye’deki muhafazakir tarih
anlatisinin karanlikta biraktigi olaylardan biri oldugu
icin, 1979 sonrast Tiirk miicahitlerinin tarihsel
bilincinde énemli bir yer kaplamadi; dolayisiyla ittihat
ve Terakki Cemiyetinin ittihad-1 Islamci kanadiyla ve
Enver Pasa’yla bilincli bir siireklilik kurmalar: da zaten
beklenemezdi. Ancak bu durum o6zellikle 2000’lerden
sonra degismeye basladi. Dolayisiyla yakin zamanda
“Enver Pasa” ya da “Ittihad” gibi isimlere sahip
seriyyelerini sahada gormek sasirtict olmayabilir.

Sosyal medyada goriilebildigi kadariyla 6zellikle Z kusag1
gencler bu tiir siirekliliklere daha fazla dikkat kesiliyor;
parcalar1  birlestiriyor, arastirmalar yapiyor ve
meselenin tarihsel arka planini kavramaya calisiyor.
Gerek Kemalist ideolojinin, gerekse kurumsal-
geleneksel din anlayisinin {rettigi hayal kirikliklar: ve
bu cizgilerin basaridan yoksun tarihleri, gencleri yeni
arayislara itiyor; oOzellikle sehirli-egitimli Miisliiman
gencler arasinda Enver Pasa’'nmin cihadgi c¢izgisinin
ragbet gormesi de bu baglamda okunabilir.
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“Cihad¢t” demisken bir seye deginmeden
gecemeyecegim. Azerbaycan’in Karabag operasyonu
sirasinda kameralar Oniine gecen CHP sozciisii E.
Biiyiikelci Unal Cevikoz, kinayici bir tonda “Tiirkiye
Azerbaycan’a cihat¢i gonderiyor” demisti. Anlasilan Sn.
Cevikdz, “cihatct” derken Ingilizce  giivenlik
literatlirlinde  yayginlasan  “jihadist”  kavramim
kastediyordu. Nitekim Ingilizcede “mujahid” (miicahid),
“jihadi” (cihadi) “jihadist” (cihadc1) gibi terimler hemen
hemen ayni1 anlamu tasiyor; hepsi, “cihad” fikri etrafinda
savasan ya da savasmayi mesrulastiran aktorleri isaret
ediyor. Bu mantikla bakarsak, Trablusgarp Harbi bugiin
yasansaydi ve 1911’de oldugu gibi gen¢ subay Mustafa
Kemal Bey de bu harbe katilsaydi, Bati basin
muhtemelen Mustafa Kemal’i de bu etiketle—“cihatc1”
diye—anacakti. Sonradan goriisleri degismis ve bu
girisimini “ani (verilmis) serserice bir karar” olarak
nitelese de Mustafa Kemal Bey de bu cihatci tohumlarin
ekilmesinde sahada rol oynadi. Hatta bu cihad faaliyeti
sirasinda  goziinden yaralanarak gazi oldu ve
Trablusgarp’in bu hatirasini 6miir boyu tasidi.

Bir grup Tiirk subayiyla Libyali yerel asiretlerin
Trablusgarp’ta temelini attigit bu “cihat¢i” miicadele
cizgisi, yakin ve orta vadede de islam diinyasinda biiyiik
Olclide yipratma ve savunma savasi karakteriyle varligini
siirdiirecege benziyor.
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Hedonizmin tesvik edildigi, dekadansin mesrulastirildigi
giinlimiiz diinyasinda; bosluk hissi yasayan Miisliiman
ve gayrimiislim genclerin cihat tarihinde ideal rol-
modeller aramasi ve bunlar1 sahiplenmesi sasirtici degil.
Bu da muhafazakar tarih anlatisinin daha fazla zemin
kaybetmesi anlamina geliyor.

Zira muhafazakirlarin reddettigi, hatta “masonluktan
Yahudilige” uzanan ithamlarla mahkim etmeye calistig1
Ittihat ve Terakki Cemiyeti, yerlesik kiiltiirel din
anlayisinin tatmin edemedigi bazi geng¢ =zihinlerde
“modern Islamci diisiincenin kaynagi, pratik drnegi ve
tecriibesi” gibi okunmaya basliyor.

Sosyal medya caginin 6nemli o6zelliklerinden biri de
ideolojik tarih yaziminin argiimanlarini hizli ve kolay
bicimde sinamaya—hatta yer yer bosa diisiirmeye—
elverisli bir zemin liretmesi.

Gerek Kemalist gerekse de muhafazakar tarih anlatisinin
ortmeye calistign ITCnin Islamciligi ve cihad pratigi,
artik ¢ok daha kolay bicimde meraklisina ulasiyor.
Trablusgarp miicadelesi de bu kapsamda yeniden
okunacak, yeniden kesfedilecek ve bu tarihi olay
tizerinden yeni soylemler tiretilecek.

Goriinen o ki Trablusgarp Harbi, 6nlimiizdeki dénemin

anti-emperyalist sOyleminin insasinda ve
propagandasinda 6nemli bir yer tutacak.
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Hamaney Oldiiriildii; Chatham House

YAZAR: CHATHAM HOUSE*

ABD ve fsrail iranm’a Saldirdi, Tahran Misilleme
Saldirilar: Baslatti:

Chatham House

fran devlet medyasi, ruhani lider Ayetullah Ali
Hamaney'in 6liimiinii dogruladiktan sonra, bu saldirilar
rejim icin ne anlama geliyor? Siradan Iranlilar1 ve
bélgeyi nasil etkileyecek? Iran nasil karsilik verecek? Ve
Bagkan Trump neyi basarmay1 umuyor? Chatham House
uzmanlar1 degerlendirmelerini paylasiyor.

Amerika Birlesik Devletleri ve Israil, 28 Subat Cumartesi
giinii Iran genelinde ¢ok sayida hava saldirist
diizenleyerek birden fazla hedefi vurdu ve {ilkenin
ruhani lideri Ayetullah Ali Hamaney’i 61diirdii.

ABD Bagkani Donald Trump, “Iran’da biiyiikk caplh
muharip operasyonlar” diizenlendigini duyurdu ve
Cumartesi glinii ilerleyen saatlerde Hamaney'in
6ldiirtildiigiinii soyledi.

Iran devlet medyasi, Pazar giinii erken saatlerde ruhani
liderin 6liimiini duyurdu. Trump soyle dedi: “Amacimaiz,
fran rejiminden kaynaklanan acil tehditleri ortadan
kaldirarak Amerikan halkini savunmaktir.” Iran’in bir
niikleer silah programi yiiriittiigiinii sdyledi - Tahran'in
reddettigi bir iddia. “Asla bir niikleer silaha sahip
olamazlar,” dedi. Hem Trump hem de Israil Bagbakani
Benjamin Netanyahu, Iranlilar1 rejim degisikligini
siirdiirmeye cagirdi. Trump, “Iran’in biiyiik ve gururlu
halkina” hitaben yayimladi§i mesajda soyle dedi:
“Ozgiirliigiiniiziin saati geldi... Biz isimizi bitirdigimizde,
hiikiimetinizi devralin, o sizin olacak. Bu, muhtemelen
nesiller boyu tek sansiniz olacak.”
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Uzmanlarmdan Ik Analiz

KAYNAK: WWW.CHATHAMHOUSE.ORG

Iran, Israil'e ve bolge genelinde misilleme saldirilar:
baslatti. Chatham House uzmanlar1 burada, saldirilarin
Iran, bélge ve diinya acisindan ne anlama geldigine dair
ilk analizlerini sunuyor.

Dr. Sanam Vakil, Orta Dogu Ve Kuzey Afrika Program
Direktorii:

Hic sliphe yok ki, bolgeyi yeniden sekillendirecek ve
Iran’in kendisini derinden etkileyecek kritik bir andayiz.
En biiyiik bedeli Iran halki 6deyecek.

Tahran agisindan bu, kisa siireli on iki giinliik bir savas
ya da duraklatilip sifirlanabilecek sinirli bir tirmanma
dalgas: degildir. Bu yeni ¢atisma asamasi varolussaldir
ve acikc¢a rejimin hayatta kalmasiyla ilgilidir. Ayrica hizli
bir sekilde sona ermesi de olasi degildir.

Baskan Donald Trump, rejim degisikli§i savaslarina
karsi kampanya ylrittii ve 2003 Irak isgalini sert
bicimde elestirdi. Daha Mayis 2025’teki Korfez ziyareti
sirasinda bile o gilinlerin geride kaldigini vaat etmisti.
Ancak su anda gordiiklerimiz, zorlayici diplomasiden
¢cok daha iddial1 bir seye isaret ediyor. Trump, bu karsi
karsiya gelisi, 1979’a uzanan ve ABD ile iran arasindaki
47 yillik diismanca iligkinin bir doruk noktas: olarak
cercevelendiriyor;  Islam  Cumhuriyetinin =~ ABD
cikarlarini silirekli olarak baltaladigin1 ve bolgeyi
istikrarsizlastirdigini savunuyor.

Bu saldirilar, Tahran’t miizakere masasina geri
dondiirmenin o6tesini amacliyor. Trump, 47 yillik bu
catismanin sartlarim1 yeniden tanimlamaya ve onu
kararli bir bicimde ¢ézmeye calisarak tarihteki yerini
saglamlastirmaya calisiyor gibi goriiniiyor.
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ABD ve Israil, niikleer tesisleri, balistik fiize altyapisini
ve radar sistemlerini hedef almanin yam sira, liderlik
yerleskelerine ve Iran’in askerl komuta yapisinin
unsurlarina yonelik spesifik saldirilar gerceklestirdi.

Bu durum, yalmizca cevresel kapasite zayiflatmalarla
sinirli degildir. Bu, devletin giivenlik mimarisine ve
yonetim aygitina dogrudan bir darbedir. 2003 Irak
savastyla paralellik kurmamak zordur. O savas, bir
rejimi cokertmenin ya da cokertmeye calismanin,
sonrasinda ortaya ¢ikacak diizeni sekillendirmekten ¢ok
daha kolay oldugunu gostermistir.

Trump, Iran halki icin 6zgiirliikten sdz etti. Bu retorik
acidan giicli bir mesajdir, ancak siirekli savas, kaos ve
olas1 parcalanma kosullar: altinda gercek bir siyasal
doniisiimiin nasil gelisecegini gérmek zordur.

Dis askeri baski bir rejimi zayiflatabilir, ancak otomatik
olarak uygulanabilir bir alternatif insa etmez. Boyle bir
sonug, diismanca bir hiikiimetin ortadan kaldirilmasiyla
Israil acisindan stratejik bir fayda saglasa bile, bunun
franllar icin hemen istikrar ya da daha iyi bir durum
anlamina gelecegi soOylenemez. Rejim c¢okiisii ile
demokratik konsolidasyon arasindaki donem, tarihsel
olarak en tehlikeli asamadir.

Ayrica fran, 2003'teki Irak degildir. Daha bhiitiinlesik
devlet kurumlarina, derinlemesine yerlesmis bir
ideolojik yapiya ve sinirlarinin ¢ok Otesine uzanan
bolgesel aglara sahiptir.

Liderlik ve komuta yapisinin bazi boliimleri zayiflatilmis
olsa bile, Islam Cumbhuriyeti baski altinda yeniden
toparlanma deneyimine sahiptir. Goriismeler slirerken
Tahran ayni zamanda bu ihtimale hazirlaniyordu. ilk
saldirilardan yalnizca dort saat sonra gelen yanit,
onceden planlama ve koordinasyona isaret etmektedir.
Israil genelinde ve Kérfez devletlerine yonelik saldirilar,
darbeleri sessizce sineye c¢ekmek yerine catismay:
dissallastirmaya yonelik bilingli bir karara isaret ediyor.
Rejim acisindan bakildiginda, hayatta kalma s6z
konusuysa, karsi karsiya gelisin cografi olarak sinirh
tutulmasi icin cok az tesvik vardir. Catisma alaninin
genisletilmesi, ABD’nin ortaklar: {izerindeki maliyetleri
artirtir ve sistemi dagitmaya yonelik herhangi bir
girisimin bolge genelinde yank: bulacagi mesajini verir.
iran’in miittefiklerinin, Husiler dahil ve belki de daha
genis ag icindeki diger aktorlerin, daha dogrudan
bicimde siirece ¢ekilmesi ihtimali de gercektir.
Bronwen Maddox, Chatham House Direktorii:

Rejim degisikligi havadan yapilmaz.

Risk sudur ki, ABD zaten birden fazla ilan edilmis hedefe
sahip: Iran’in niikleer silah programini sona erdirmek,
fiize kapasitesini ortadan kaldirmak ve Iranl
protestocular: desteklemek. Bu, kafa karisiklig: icin bir
recetedir.

franin komsular1 ve Korfez devletleri, bu sabah
muhtemelen Iran’dan gelen saldirilar karsisinda son
derece rahatsiz olacaklardir. Iran, onlar1 kendi
halklarinin goéziinde ABD ile is birligi yapiyormus gibi
gostermeye calisiyor. Ruhani lider Ayetullah Ali
Hamaney gitmis olsa bile, iran’in Islam Devrim
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Muhafizlari (IRGC), ekonominin biiylik boliimiini
yoneten gercek bir askeri-sanayi kompleksidir ve
iclerinden biri iktidara gelebilir.

Bagkan Trump, Iran’daki protestocular hakkinda
konustu. Ancak protestocular zaten kendilerini ihanete
ugramis hissediyor.

Bu yilin baslarindaki gosteri dalgasinda on binlerce kisi
vuruldu ve yeniden sokaga cikmak istemiyorlar.
Trump’in haftalar 6nce “yardim yolda” demesi onlar
kurtarmaya yetmedi. Ve hala bir liderleri yok.

Bu tablo, Trump’in istemedigini soyledigi tlirden kalici
bir catismanin isaretlerini tasiyor.

Laurel Rapp, ABD Ve Kuzey Amerika Programi
Direktori:

Baskan Trump'in rejimi devirmek amaciyla Iran’a savag
ilan etmesi, ABD'nin Tahran’a yonelik onlarca yillik
politikasindan yiiksek riskli bir kopus anlamina geliyor.
Amerikan stratejisi, Iran halkinin hizla ayaklanacag
yoniindeki test edilmemis varsayima Dbiitiiniiyle
dayaniyor gibi goriiniiyor - bu biiyiik bir kumar. Kitlesel
bir isyan gerceklesmezse, Trump yonetimi bir yol
ayrimina gelecektir: ya geri adim atacak ya da daha da
sertlesecektir.

Miizakereleri birakip gilice yonelerek ABD, o6niinde
belirsiz ve tehlikeli bir yol acmaktadir; bu yol, balistik
fiize saldir1 bolgesindeki ABD askeri personeli icin ciddi
riskler ve Iran’in vekil aktdrlerinin misillemesine acik
olan ABD ortaklar1 icin tehlikeler icermektedir.

Iran’in niikleer emellerinin, balistik fiize stokunun ve
bolgesel milis vekillerinin ABD ve ortaklari icin bir
tehdit olusturdugu inkir edilemez. iran rejimi bu
araglar1 onlarca yil boyunca, Iran halkina biiyiik bir
bedel ddeterek gelistirmistir. Cok tarafli yaptirimlar ve
Iranin vekil aktérlerine yoénelik periyodik ABD
saldirilari, iran’in elini kolunu baglamay1 amaclamistir.
Kapsamli Ortak Eylem Plani (JCPOA), ABD cekilene
kadar Iran’in niikleer sorununu basariyla sinirladi. Bu,
kok nedenleri ele almak yerine semptomlar: yonetmeye
yonelik bir stratejiydi ve - kusurlu olsa da - riskli ve
yipratict bir ABD askeri angajmanini 6nledi.

Baskan Trump, sonsuz savaslari sona erdirme ve ABD
askerlerini eve getirme vaadiyle secim kampanyasi
ylritti.

Yalnizca iki ay once yayimlanan Beyaz Saray Ulusal
Glivenlik Stratejisi (NSS), “Orta Dogunun hem uzun
vadeli planlamada hem de giinlik wuygulamada
Amerikan dis politikasina hakim oldugu giinlerin
siikiirler olsun ki sona erdigini” teyit etmektedir. Bu
ifadeler, Orta Dogu’da tercihe dayali bir savasa yonelik
istahin diisiik oldugu Amerikan kamuoyunun tutumunu
dogru bicimde yansitmaktadir.

ABD'nin ilk askerl harekat: hava saldirilariyla sinirh
goriiniiyor; ancak Afganistan, Irak ve Libya’dan
cikarilan dersler yol gostericiyse, iran’in derinlemesine
yerlesmis askeri komuta yapisindan kitlesel kopuslar
olmadan yalnizca hava bombardimaninin bir rejimi
devirmesi olas1 degildir.

Gerekli unsurlar genellikle 6nemli 6l¢iide kara kuvveti
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taahhiidii, ortaklar arasinda kesintisiz diplomatik
koordinasyon ve halef yapilarin dikkatli planlanmasi ile
yonetimini icerir. Bunlar, Amerikan kamuoyunun hakl
olarak reddettigi ulus insasinin bilesenleridir.

Gectigimiz yi1l ABD dis politika karar alma siirecleri
onilimiizdeki gilinlere dair bir gostergeyse, Trump’in giic
gosterme ve “kazanma” arzusu, onu yeniden iktidara
tasiyan halk desteginin yani sira kendi stratejisinin de
hizla Oniine gecebilir.

Son dénemdeki her ABD baskani, nihayetinde ABD’nin
dikkatini Orta Dogu’'nun Gtesine yonlendirmeye calisti.
Asya’ya. Bat1 Yarimkiire’ye. Hicbiri basarili olamadi.

Dr. Marion Messmer, Uluslararasi Giivenlik Programi
Direktorii:

Baskan Trump, bu saldirilarin Iran’in niikleer silah
edinmesini engellemeyi amacladigini sdyledi. Haziran
2025'teki ABD hava saldirilarinin ardindan ABD
hiikiimeti, Iran’in niikleer programini énemli 6lciide
zayiflattiklarini agiklamisti.

Saldirilar ayrica, bazi ABD'li yetkililerin iran’da rejim
degisikligi cagrisinda bulundugu bir donemde
gerceklesiyor.

ABD'nin, Iran’in askeri kapasitesini daha da zayiflatma
amaciyla, ya Iran’in niikleer arastirmalariyla baglantil
ya da fiize liretim ve depolama tesisleri olan yerleri
hedef aldig1 goriiliiyor.

fran hiikiimeti, iki yildir aralikli bicimde tirmanan
catismalarin ardindan zaten zayiflamis durumda. Ancak
karsilik veriyor. Israil ve Katar, Iran’dan gelen fiizeleri
engellediklerini bildirdi. Bu durum, Iran hiikiimeti
zayiflamis olsa bile, catismanin tirmanma ve diger
devletleri de icine cekme riskinin bulundugu anlamina
geliyor.

Orta Dogu’da savas riskinin Otesinde, bu saldir1 endise
verici bir emsal olusturuyor; zira Washington'un
miizakereler istedigi yonde ilerlemediginde saldir
diizenleme seklindeki bir Orilintliyli silirdiirdigini
gosteriyor. Eger ABD'nin askeri saldiriya tirmanma riski
her zaman mevcutsa, bu durum diger devletlerin
gelecekte ABD ile miizakereye girme istekliligini
azaltacaktir.

Profesor Marc Weller, Uluslararas1 Hukuk Programi
Direktorii:

Profesor Weller, Baskan Donald Trump’in saldirilar igin
One silirdiiglii gerekceleri inceledi - bunlar arasinda,
Ocak ayinda kiiresel medyada genis yer bulan iran’in ic
protestocular: 6ldiirdiigiine iliskin haberler; Trump’in,
fran tarafindan reddedilen, Tahran rejiminin bir
niikleer silah programi yiiriittiigline dair tekrarlanan
iddialar;; ve Trumpin Irant sorumlu tuttugu ABD
hedeflerine yonelik ge¢mis saldirilar yer aliyor. Profesor
Weller su sonuca variyor:

ABD’nin kendi mesru miidafaasi kapsaminda hareket
ettigini iddia edemeyecegi aciktir.

fran’in, devam eden uzay programindan on yil iginde
kitalararasi balistik fiize kapasitesi tiiretebilecegi ileri
siriilmektedir. Ancak halihazirda ABD’ye karst
kitalararasi bir saldir1 diizenleme kapasitesine sahip
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degildir. Ayrica Orta Dogu’daki ABD varliklarina yonelik
Iran kaynakli herhangi bir acil saldir1 tehdidi de

bulunmamaktaydi.
Baskan Trump’in, Iran’in sbézde niikleer silah
programinin “ABD’nin temel giivenlik g¢ikarlarina”

yonelik acil bir tehdit olusturdugu yoniindeki iddias1 da
bu tabloyu degistirmemektedir.

Gecen Haziran ayinda Iran’a yonelik saldirilarin
ardindan Baskan Trump, Tahran’in en azindan orta
vadede niikleer tehdit olusturma kapasitesini
kaybettigini teyit etmisti. Ifran zaman icinde niikleer
programini yeniden insa etme kapasitesine sahip olsa
bile, o anda askerl miidahaleyi gerektirecek acil bir
tehdit s6z konusu degildi.

Ayrica harekete gecmek icin bir zorunluluk da yoktu.
Iran ile silahsizlanma goriismeleri devam ediyordu ve
cogu degerlendirmeye gore, en azindan niikleer
kapasiteye ulagsmak igin gerekli olan uranyum
zenginlestirilmesi konusunda ilerleme kaydediliyordu.
fran, ABD’'nin diger talepleri konusunda taviz vermeye
yanasmamis olsa da, s6z konusu niikleer tehdidi ele
almak i¢in glic kullanimindan baska bir yol
bulunmadigini ileri siirmek miimkiin degildir.

ABD'nin kendisi yerine Israil adina mesru miidafaaya
odaklanmak da tabloyu esasen degistirmemektedir.
Dogrudur, Israil Iran fiizeleri ve insansiz hava
araclarinin  menzili icindedir. Ancak Israil'in ileri
siirdiigli mesru miidafaa kapsaminda “Onleyici” eylem
iddiasin1 tetikleyebilecek, Israil’e yonelik acil bir silahli
saldir1 belirtisi yoktu.

Baskan Trump ayrica, Liibnan’daki Hizbullah,
Gazze'deki Hamas ve Yemen’deki Husiler déhil olmak
lizere Israil sinirlar1 cevresindeki diisman gruplara da
isaret etmektedir.

Bu gruplar Iran tarafindan desteklenmektedir. Ancak bu
tehdit, Israil'in énceki silahli eylemleri sonucunda ciddi
Olclide  zayiflatilmisti.  Dahasi, bu  gruplardan
kaynaklanan acil bir saldir1 belirtisi bulunmamaktaydi
ve boyle bir durum dahi iran’a kars1 silahli eylemi hakli
¢ikarmazdi. Dolayisiyla bu olay, genel olarak, ABD’nin
Birlesmis Milletler’'den kiiresel bir yetki almaksizin,
kendi genis gilivenlik hedeflerini - miittefiklerinin ve
hatta kiiresel toplulugun sézde hedefleriyle birlikte -
gerceklestirmek amaciyla tek tarafli hareket ettigi bir
baska 6rnegi teskil etmektedir.

Farea Al-Muslimi, Orta Dogu Ve Kuzey Afrika
Programi Arastirma Gorevlisi:

Husiler, ozellikle Liibnan’daki Hizbullah’in
zayiflamasinin ardindan, iran’in bélgede kalan en yakin
miittefiklerinden biri olarak yaygin bicimde goriilse de
askeri olarak miidahale edecekleri kesin degildir.
Yemenli milisler yillardir Ifran'in mali ve askeri
desteginden faydalanmaktadir. iran, Husilerin balistik

flize ve insansiz hava aract kapasitelerinin
gelistirilmesine yardimci olmus ve Yemen zaman zaman
Tahran’in  bodlgesel  rakiplerine  dolayli  bask:

uygulayabildigi ve aymi1 zamanda inkar edilebilirlik
saglayabildigi bir alan islevi gormiistiir.

31


https://kritikbakis.com/hamaney-olduruldu-chatham-house-uzmanlarindan-ilk-analiz/

Ancak Hizbullahin aksine Husiler, yillar boyunca bu
durum dogru cikmis olsa bile, yalnizca iran’in bir vekili
olduklar1 yoniindeki suclamalara tarihsel olarak
hassasiyet gostermistir.

Yemen, Iran’a Liibnan'in ya da Irak’'in baz1 bélgelerinde
mevcut olan teolojik, toplumsal veya siyasal derinligi
sunmamaktadir. Aksine, “Pers” etkisine yoOnelik
siiphelerin Yemen’de derin tarihsel kokleri vardir.
Husiler icindeki sinirli bir ideolojik ¢evre disinda, iran
ile acik 0zdeslesme popiiler degildir. Bu durum, Husi
liderlerin Tahran ile iligkilerinin kapsamini sik sik inkar
etmelerini ya da kiiciimsemelerini ve Iran’in bir araci
olarak etiketlendiklerinde sert tepki
aciklamaktadir.

Bu nedenle, herhangi bir tirmanma kararinda i¢ siyasi
hesap merkezi olmaya devam etmektedir. Husiler, bir
savasl yalnizca iran adina yiiriitiilen bir savas olarak
cerceveleme liiksiine sahip degildir.

Israil'e ve Kizildeniz’deki deniz tastmaciligina yonelik
onceki saldirilar, i¢ kamuoyunda Filistin davasiyla
dayanisma perspektifinden mesrulastirilmistir - bu
konu, Husilerin rakipleri diahil Yemenliler arasinda
genis sempati uyandirmaktadir. Tahran’t savunmak
amaciyla dogrudan bir miidahale ayni birlestirici
mesruiyeti tagimayacaktir.

Ayrica hareket, gecen yil askeri altyapisinin baz
bolimlerini zayiflatan Onemli ABD saldirilarinin
ardindan hala toparlanma silirecindedir. Gorece kirilgan
bir donemde yeni bir catismaya girmek ciddi riskler
barindiracaktir.

Bununla birlikte Husiler dogalar: geregi riskten kacinan
bir aktér degildir. Grup, tarihsel olarak savas
kosullarinda gelismis; catismay: seferberligi siirdiirmek,
ideolojik  biitlinliigli  pekistirmek ve zor siyasi
uzlasmalari ertelemek i¢in kullanmistir. Savas, kendi i
mantigina hizmet edebilir.

vermelerini

Bu, otomatik olarak miidahale edecekleri anlamina
gelmez; ancak kontrolli tirmanmanin, o0zellikle
dayanisma yerine mesru miidafaa olarak
cercevelendirilebildigi takdirde, hala kullanilabilir bir
arac oldugunu gosterir.

iki faktér bu hesaplamay1 énemli 6lciide degistirebilir.
Birincisi ve daha muhtemel olani, Husi hedeflerine
yonelik dogrudan askeri saldirilardir. Bu senaryoda
miidahale, bir tercih meselesi olmaktan ¢ikip algilanan
bir hayatta kalma meselesine doniisecektir.

Ikincisi, Yemen'de Iran ve Hizbullah baglantilh
unsurlarin kalint1 varhigiyla ilgilidir. Gecmiste, Islam
Devrim Muhafizlar1 (IRGC) ve Hizbullah ile baglantili
personelin Suudi Arabistan’a yonelik saldirilara yardim
ettisi ve zaman zaman tirmanmay:1 Husilerin tercih
ettiginden daha ileri bir noktaya tasidig: bildirilmistir.
Bu ayak izi, Hizbullah'in bdlgesel gerilemelerinin
ardindan azalmis goriinmektedir; ancak s6z konusu dis
aktorler operasyonel etkilerini siirdiiriirse, catismaya
siirliklenme riski artacaktir.

Israil’e yonelik insansiz hava araci ve fiize saldirilarini
yeniden baslatabilirler; ayrica menzil icindeki ABD
askeri tesislerini veya Bati baglantili altyapiy1r hedef
alabilirler. Bu tiir eylemler Washington ile Tahran
arasindaki dengeyi temelden degistirmeyecek, ancak
catisma alanini genisletecektir.

Bununla birlikte, simdilik Husilerin yalnizca Iran adina
bir kampanya baslatmasi kuskuludur. Karar alma
siirecleri, bolgesel hizalanma kadar i¢ mesruiyet ve
stratejik 6z-koruma tarafindan da sekillendirilmektedir.
Dogrudan siirece cekilmedikleri siirece, acik uclu bir
tirmanmaya girismek yerine katilimlarini dikkatli
bicimde ayarlamalari daha olasidir.

*Chatham House, Londra merkezli bir uluslararasi
iligkiler diistince kurulusudur.
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Acik Mektup: ‘ITmam Humeyni

AHMET OZCAN
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Asagidaki Acik Mektup, 2004 yilinda Yarin Dergisinde
yayinlanmisti.

11 Eyliil sonras1 ABD ve bati giicleri, iranin ve Siilerin de
destegiyle Afganistan ve Irak’i isgal etmisti, Tiirkiye'yi de
bu isgale ortak etmeye calisiyordu. Israil'in 28 Subatci
generalleri ile o zaman hala The Cemaat denilen
FETO'niin heniiz aras1 bozulmamisti. Generaller heniiz
taze ve acemi Ak Parti hiikiimetine karsi santaj
pozisyonunda yeni darbe hazirliklar1 yaparken, FETO’'de
buna karsin Ak Partiyi bu darbeden koruyan psedo
mafya konumunda kendi markajimna aliyordu. Bu
kosullarda, fran1 da isgal etme veya bir Tiirkiye-iran
savasi ¢cikartma hevesi de giindeme getirilmekteydi. Ki,
FETO’niin 2015’e kadar en 6nemli hedefi daima bu oldu.
Nitekim sonraki yillarda -Mavi Marmara katliamindan
sonra-uydurdugu Tevhid-Selam Orgiitii dosyas: ile bu
savasa engel gordiikleri Basta Tayyip Erdogan olmak
lizere tim siyaset¢i ve biirokratlar1i hedefe koyup
yargilamaya bile kalkmisti. Israil, kendi tiikenmis
omriinii uzatmak ve kalici bir hegemon gii¢ olmak icin
biteviye Ortadogu gerilimlerini; Sii-Siinni, Tirk-Kiirt,
Iran-Arap, Tiirkiye-iran celiskilerini kiskirtmaktaydi.
iran’da Sasani-Safevi hevesli Sii hilali politikasi, Arap
diinyasinda Selefi gorlintimlii bedevi nihilizmi siddeti,
Tiirkiye’de ise sahte Osmanli goriiniimli FETO
politikalar1 bu kigkirtmanin eseriydi.

Bu makale, 2004 yilindaki bu kosullarda, hafizamizda
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1990 yilindaki duygusal Iran gbzlemlerini
harmanlayarak sekillenmisti. Simdi, bizim gibi Islam
devriminin o mazlum, magdur, masum misliman
halklar1 emperyalist-siyonist seytanlarin tasallutundan
kurtaracak bir imkan olarak goriip heyecanlananlar
olarak, sonradan mollakrasi rejimine doniisiip mezhepci
ortacag gericiligiyle rezil riisva olan iran deneyiminin
hayal kirikligini yasiyoruz. Afganistan, Irak, Suriye,
Yemen’de batiyla igbirligi icinde 20 yildir ABD ve
Israilden kat be kat fazla miisliiman kani1 déken bu habis
rejimin katillerine agit yakacak degiliz. Devrimin
ruhunu ve amacini terk etmis bu katillerin rejimine hala
ajanlik yapip, anti abd-anti Siyonist direnis ekseni
uydurmalar1 ve maskesiyle bu Iran katliamlarimi
savunan, tiim siinni diinyaya, Suriye devrimine,
mollasahlif1 elestiren Tiirkiye Miisliimanlarina hala
hakaret eden alcak ve namussuz kesimler ise bu
utanglariyla tarihe yazildi.

ABD-Israil-Ingiltere-Fransa-Rusya-Gin ve diger isbirlikci
Arap rejimlerinin suratina tokat gibi carpan 1979 Islam
devriminin ruhu ise hala tekrar dirilecegi ani bekliyor.
Suriye'nin mazlum Miisliiman halkinin tipki iran halk:
gibi zalim ve mezhepgi fasist baas-esed Kkatillerini
devirdigi gibi, Iran halkinin da 1979 ‘daki gibi tekrar ve
bu defa ciirlimiis mollasahlig1 devirip devrimin ruhuna
geri dénmesini umut ediyoruz. ABD ve Israil'in azgin,
kalles ve alcakca saldirisi ise, tartismasiz bir sekilde hala

33


https://kritikbakis.com/acik-mektup-imam-humeyni/
https://kritikbakis.com/acik-mektup-imam-humeyni/

bu devrimci ruhu yok etmeyi ve eski Sah diizeni gibi
fran’t batinin Aryan fasizminin ve Israil'in kopegi
yapmay1 hedefliyor. Iran halkinin 40 yildir, hatta 2.
Diinya savasindan beridir ¢ektigi acilarin son bulmasi ve
onurlu bir diizene kavusmasi ise tek dilegimiz.

Molla oligarklarinin islam adina isledigi insan haklar:
ihlalleri, baski ve zuliimlere asil Islam adina son verip
frant huzura ve giivenlige tasiyacak bir rejimin
kurulmast tek temennimiz. Ama bunu kendi
vatanlarinin hainine doniismiis, mollaya kizip Islam’a da
ihanet etmis, gavurlasmis ve gavurun kilicini sallar
olmus soézde Iran muhalefetinin degil, mezhepci
olmayan ve adalet isteyen devrimin ruhu ve amacina
uygun sahici bir Miisliiman diizeni hedefleyen asil iran
halkinin gerceklestirmesini diliyoruz. ABD-Israil ve
diger Aryan-bati seytanlarina karsi gercek direnis
ekseni, asil o zaman kurulacak ve Tirkiye de, bu
eksenin koordinasyonunda kendi misyonuyla varlik ve
bekasini da garantiye alan bir rol oynayacaktir. Belki o
zaman Iran, aptal koyli Safevi cetesi eliyle icine
disiiriildiigli 500 yillik mezhepci cukurdan cikip,
Miisliiman diinyayla saglikli bir iligki kurabilir ve Pers -
Aryan Zerdiistliigii, Sasani Mecusiligi, Safevi miinafiklig1
yerine irani iran yapan asil Miisliman damarin yani
Meliksah’in, Nizamaul Miilk’iin, imam Gazali’nin, Ebu
Hanife'nin, Semerkand’dan Isfahan’a oradan Bagdat ve
Sam’a uzanan gorkemli Islam aydinlanmasinin yeniden
ronesansini yasar. iste o zaman o cok arzuladig1 Arap
diinyasina da Osmanli bakiyesine de kiiltiirel ve felsefi
katkilar sunup etkili olan model bir iilke haline gelir.
Aksi halde bir uctan (-Sii iran fanatizmi-), 6teki uca (-
gavur Iran- ) savrulup Miisliiman diinyasina yeni belalar
transfer eden bir fitne ¢ukuru olmaya devam edecektir.
Tiirkiye Iranin asil Miisliiman kokiine dénmesini
desteklemeli, diger secenege karsi dikkatli olmalidir.
Islam {immetinin ve uygarliginin miistesna parcasi olan
Irant rezalet bir mezhepci -katil mollasahlik
cukurundan sonra simdi de ABD-Israil seytanlarina
kurban edecek her tiir gelisme, her sonug, Tiirkiye'nin
de Miisliman diinyanin da aleyhinedir. Mezheplerini
din edinmis herkes, meselelere mezheplerinin
ortacagindan degil, bugiiniin ve gelecegin makul,

miimkiin ve kusatici ferasetiyle bakmalidir.
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Acik Mektup: ‘imam Humeyni’

Muhterem imam Humeyni,

Sanirim birkac yil 6nceydi. Bir giin ¢ok sevdigim bir
arkadasim, hi¢ beklemedigim bir anda, hem de yolda
yiiriirken bana dondii ve ‘Sence 20. yiizyilin en vakur
ylizii kim?’ dedi. Sasirdim. Hem beklemedigim bir
soruydu, hem de dogrusu soruyu da tam anlamamigtim.
Gayr: ihtiyari hafizami yoklamaya basladim. Goziinii
bana dikmis cevap bekliyordu. Bazen bir cevap, insanin
tiim kimligini de ele verebilir. Bu nedenle hizlica ama
temkinli bir diislinme moduna girmistim.

Isimler geciyordu kafamdan; Malcolm X, Aliya
Izzetbegovic, Dudayev, Che Guevera... Tabii ki Enver
Pasa... Yok... Daha evrensel bir kahraman olmali...
Kahraman mi? Evet! Biz Teksas, Tommiks, Tarkan
okuyarak biiyiimiistiik. Lider, kahraman demekti...
Soyle hem yakisikly, hem yoOnetebilen hem de hep
kazanan bir tip olmaliydi. Peki kime torpil gecmeliydim.
Bircok kahramanim vardi. Hangisini se¢sem oOtekine
haksizlik edecektim. Caresiz saydim bu isimleri.
Kafasini iki yana salladi, ‘Bu soruyu kime sorsam yanlis
anliyor’ dedi. ‘Ben 20. Yiizyilin en iyi, en biiyiik, en
gorkemli liderini sormuyorum, 20. Yiizyilin en vakur
yluzii kim diye soruyorum? En vakur yiiz, bakis,
durus?’... Soruyu simdi anlamistim. Bu defa yiizler
geciyordu hafizamin perdesinden. Ama ayni isimlerin
yiizleri. En cokta, Che’nin yiizii tabii. Ciinkli adeta bir
sosyal miihendislik calismasi gibi, en sik posterler ve
cekici fotograflar yillardir Che’ye aitti. Sonradan bunun
bir Avrupa, oOzellikle Fransa kokenli Ant Amerikan
propaganda calismasinin iirtini oldugunu 6grenecektik.
Ama beynimize kazinmist: iste o uzaklara bakan gdlgeli
Che resimleri. Garesiz, ‘bu kadar’ dedim. ‘Bunlar benim
kahramanlarim. Hepsi de vakur iste’. ‘Bence Humeyni’
dedi. Kayitsizca. Dondi yiirimeye basladi. Sok
olmustum. Evet, nasilda Humeyni aklima gelmemisti.
Ama nasil olurdu. Arkadasim MHP eski tiifeklerinden
biriydi. Ustelik bir biiyiik sag parti liderinin de yakin
arkadasiydi. DoOniip yiiziine bir daha baktim. Gayet
ciddiydi. 20. Yiizyilin en vakur yiizi Humeyni'ydi’ dedi.
‘O'nun durusu, bakislari, heybeti ve edasinda bastan
sona vakar vardi. Hicbir seye, hicbir giice eyvallah
etmeyen bir vakar. Bu yliziine yansimisti. Yaptiklari,
soyledikleri, hatalari, sevaplari bir yana.

Ben sadece bir yiizde yogunlasmis o vakur ifadeyi, o
diinyanin biitiin seytanlarina meydan okuyan cesaret ve
yukardan bakisi kastediyorum. Bu en fazla Humeyni'de
vardr. Evet, son derece ciddiydi, saka yapmiyordu ve
galiba hakliydi. Humeyni resimleri ge¢meye baslad:
zihnimden. Evet, Amerika’ya, Sah’a, Sii taassubuna, her
seye meydan okuyan ama hi¢ kipirdamadan duran o
miithis sogukkanli durus. Bir an Israilci-Mason basinin
malum mansetleri geldi gozlimiin 6niine. ‘Kara Molla’,
‘Molla kendini kolla’, ‘Molla 6ldii’, ‘Mollalar iran’a’.
Yillarca Iran deyince sadece bu ifadeler telkin edilmisti
topluma. Bu ABD-Israil agzi, toplumun bir kisminda
etkili olmus, iran, Devrim, Humeyni kelimeleri adeta
kin ve tiksintiyle hafizalara kazinmisti.
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Acaba bu telkin beni de mi etkilemis ve bilincaltimda
Humeyni'yi unutturmustu. Sonra hayir dedim, kendi
kendime... Beni etkileyen, Iran'daki gordiiklerim,
fran’in siyasetleri ve devrimle sonrasini ayirmami
saglayan Ali Seriati’ydi.

Israilci-Mason basinin saldirdigi iran’t da Humeyni'yi de
bu nedenle ayr1 tutmak gerekir... Hem de sadece inat
olsun diye. Biliyoruz ki, oligarsi neye saldiriyorsa, o
dogrudur. Ama bu inat disinda kendi 06zel
degerlendirmelerime gelince tabii ki baska elestirilerim
vardi.

Arkadasim beni eskilere gotiirmiistii. Giinlerce diisliniip
durdum. 1980’lerin havasini yeniden soludum. imam
oldiikten bir yil sonra gazeteci olarak fran’a gitmistim.
Sahin saraymi gezdirdiler. Sonra Imam Humeyni'nin
evini. Fotograflarinda gordiigiimiiz gibi, bir kanepe, bir
telefon ve yerde bir hali olan miitevazi odasi... O
diinyay1 titreten adam iste bu evde yasiyordu. Ama asil
etkilendigim olay bu degildi. Evden cikip, hemen
kosedeki bakkala girmistik. Bir seyler almak igin
bakkalla yar1 Tiirkce yar1 tarzanca konusmaya calisirken
adam Tiirk oldugumuzu ve ‘Imamin evini’ gérmeye
geldigimizi anlayinca aglamaya basladi. Bir arkadasin
yardimiyla az ¢ok bir seyler konusmaya ¢alistik. Hiinglir
hiingiir aglayarak cekmecesinden eski bir defter ¢ikardi.
Sonra isaretlemis oldugu bir sayfay: acip bize gosterdi.
Gozyaslar1 iyice bosalmist1 artik.

Farsca Azerice karisik aglayarak bir seyler soyliiyordu.
Bir arkadasimiz doniip bize anladigi kadarini terciime
etti. Adam Humeyni ailesinin eski komsusuymus.
Yillardir o mahallede bakkallik yaparmis. Imam’in
devrimden Once siirgiindeyken de, devrim sonrasinda
da ailesini, kendisini iyi tanirmis. Gosterdigi defter ise,
veresiye defteriymis ve Humeyni ailesinin borglari
yaziyormus. O sayfay:r Opiip duruyordu, ‘bana borclu
61dii Imam, o iste boyle bir adamdi, hakkimi helal ettim,
bu borglar1 almayacagim, ama o iste boyle bir adamdr’
diyordu. Sayfay:1 gosterdi bize, gercektende, bir veresiye
bor¢ sayfasiydi, 7 ekmek, 5 yumurta, 1 kilo seker, 3
ekmek, bir paket cay... Su kadar tiimen alindi, su kadar
kald1 vb... Hepimiz yikilmistik. Nede olsa o yillarda
yegen Yahya'nin igleri, Semra Ozal'in papatyalari, ogul
Ozal'in servetinin konusuldugu bir iilkeden gelmistik.
Bir devrimci liderin, diinyaya meydan okumus bir
kisiligin tam goOriindligii gibi yasadigina bizzat sahit
olunca, o defteri goriince hepimiz ¢okmiistiik. Demek iic
ekmek bes yumurta bor¢ takmisti bakkalina Imam...
Demek, sadece Amerika’'ya Rusya'ya degil, bizatihi
yasama, diinyaya da meydan okumus, seni de
takmiyorum demisti ha...

Bir yanda bizim buralarin o sark ihtisami, o milyon
dolarlik servetiyle 6glinen liderler, o es dostu lizerine
trilyonluk ihaleler, o hirsizlik, arsizlik, doymak bilmez
istiha, o nemrut suratlar, firavun O6zentiler, Karun
soyluluk... Ve simdi elimizin altinda Humeyni'nin
veresiye defteri.

Bu soktan, ertesi glinkii Cuma namazinda uyandik.
Tahran’in en biiyiik camisinde, hinca hing bir kalabalik.
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Yoksul yiginlar, kis ortasi yazlik libaslariyla kadinlar,
erkekler, cocuklar... Yerlerde kar vardi ve 6zellikle uzun
cadorlarinin altinda zar zor secilen ciplak ayaklariyla
kadinlar. Evet, ¢iplak ayaklar. Ya terlikli ya da tamamen
yalinayak insanlar. Oturmus hutbe dinlerken
sagimizdan solumuzdan gecen o ¢iplak ayakli insanlar.
Kar altinda ayakkabisiz, yamali, yirtik, eski elbiseli
insanlar, insanlar, insanlar...

Ve birden siren sesleri, o nefret ettigim resmi arac
eskortlarinin ‘gekilin boyylik bi adam geliyor’ diye
bagiran igrenc sirenleri. Kacisan insanlar, acilan yollar.
Ve son model simsiyah piril piril cipler. iginden inen
mollalar, esleri ve ¢ocuklar1. Siyah gozliikler, parildayan
elbiseler, korumalar, eslik edenler, yalakalar, kendini
onlara gostermek icin birbirini ¢igneyenler.

Biitiin bu sahnelere alisik kayitsiz geri kalan kalabalik...
Biz ikinci soku yasiyoruz. Humeyni'nin veresiye
defteri... Mollalarin cipleri... Ciplak ayakli kadinlar...
Korumali giines gozliiklii havali molla esleri...

Zihnime takilan Bertrand Russell'in bir climlesi; ‘Sayin
Lordum, bunca serveti, usaklari, malikaneleri, kosumlu
arabalar1 elde etmek icin dogum sancis1 disinda hangi
acilari ¢ektin acaba?!’ Allahim, Binbir Gece masali midir,
bir sark destani midir, bu nasil bir sizofrenidir, bu ne
yaman celigkidir? Devrimin iizerinden yillar ge¢mis ama
belli ki devrilen sadece Sah Riza olmus. Simdi daha ¢ok
sah wvar. Sarikli sahlar, cadorlu prensesler... Sehit
kanlarinin kirmizisi, Hiiseyni yigitlerin siyah yas: ve
kirmizi halilar, siyah cipler... Bir tarafta Ali Seriati,
Hiiseyin Musevi, Humeyni ve Obiir tarafta Rafsancani,
Hamaney, Laricani.. Bazar olarak nitelenen koklii fars
aristokrasisi, devrimi icerden fethedip ‘Iran icin islam’
formiiliiyle bir tiir Sii Emeviligi ihdas etmisti. Ve Islam,
devrim ve Humeyni, simdilik iran’a lazim birer sembol
haline donistiiriiliip her tarafa sivanmisti. Bunu
kaziyinca altindan kim bilir daha neler cikacakti.
Devrim, derin Iran tarihinde bir biiyiik ama kisa 6miirlii
patlama gibiydi. Degisen tek sey, mollalarin Fars
aristokrasisinin dengeleyici kars: kutbu olmaktan c¢ikip,
o aristokrasiye eklemlenmesiydi. Iran, artik ruhanilerin
de yiiksek simif sayildigi bir tiir ge¢ ortacaga girmisti.
Mollalar, iran yiiksek siniflarinin yeni perdesiydi.
Perdenin arkasinda hala onlar duruyordu. Ve mahalle
bakkalindan veresiye aligveris yapan bir adam, sadece
gecici bir 6nder olabilirdi. O 6liince, Bazar, yanina
mollay1 da alip her seye el koymustu. iran defteri de,
benim i¢in boylece kapanmaisti.

Bunlar1 diisiiniirken, neden arkadasimin o sorusuna
Humeyni'nin de aklima gelmedigini anlamistim. Ben o
tarihten beridir, Humeyni'yle fran’i, Ali Seriati'yle Iran’,
devrimle Iran’t hep kafamda ayr1 tutmustum. Sanki bu
isimler apayri, hayali bir destanin zaman ve mekan 6tesi
kahramanlariydi ve Iran ise, yan1 basimizda, biiyiik eski
bir komsu iilkeydi. Bu ayrimi yaptifimdan beridir,
Humeyni ismini Iran’dan kopartip, bambagka bir yere
gdémmiis, lizerine de kirmizi beyaz laleler ekmistim.
Hafizam herhalde bu nedenle 20. yiizyilin bu vakur
ylziini hemen bulup ¢ikartamamisti.
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‘Yakin komsumuz Iran’a gelince... Yiiziinii batiya
dénmiis bir Tiirkiye icin Iran (ve tabi diger dogu ve Arap
komsularimiz), hatirlamak bile istemedigimiz bir
gecmisin, geri kalmis dogunun, her seyin din diliyle
konustugu tutucu bir dinyanin basladig1 yerdi.
Cumbhuriyetle birlikte bu diinyaya arkamizi dénmiis ve
bilincli bir kayitsizlikla davranmistik. Dogumuzla
iligkilerimiz, artik bati iizerinden, Lozan’da karsimizda
oturanlarin ¢izdigi sinirlar dahilinde ve onlar adina
ylriitiiliir olmustu. Sadabat pakti, Bagdat pakti, CENTO,
CEO, hatta IKO iiyeliklerimiz, hep bu sinirlara riayetin
liriiniiydd. Bunun disinda, 6zellikle batici elitlerimiz icin
Dogu artik yoktu ve miimkiinse bir daha olmamaliydi.
Milletimiz ise, kah Islamcilik iizerinden, kah Turancilik
iizerinden dogumuzla hep ilgili oldu. Mazlum Miisliiman
kardeslerimiz veya esir Tiirkler, daima aramizdan
birilerini ilgilendirdi. Sanki bir farz-1 kifaye yerine
getiriliyordu ve bir tiir cagdas Hudeybiye anlagmasi
hiikmiindeki Lozan'in dayattigi bu dramatik kopusa
ragmen toplumun bir yani, biitiinii adina kardeslik
hukukunu hep sakli tuttu. Geri kalan siradan yiginlar
icin komsularimiz, tarih derslerinde ya da basinda
verildigi kadar haberdar olunan, Avrupa’dan ve
Amerika’dan bile uzak yerler olarak kaldi. Oyle ki, iran,
Irak, Suriye, Urdiin, Maisir...( Tabi Bulgaristan,
Arnavutluk, Bosna, Romanya, Azerbaycan, Giircistan,
Ermenistan, Kirim, Kafkasya...) kimi diisman, kimi
yabanci, kimi bizi arkadan vurmus, kimi de tamamen
uzak diyarlar olarak soguk savas boyunca beyinlere
kazindi. Col arabi, Acem kurnazligi, hirsiz Bulgar,
tickagitci Azeri, cingene Roman diyerek asagilands;

Bu {ilkelerin Soguk Savasta sectigi safla da birlesince
komiinist, Baasci, Rus yanlis1 vb. 6zellikleriyle sunuldu
hep. Soguk savasin bitisinden sonra biitiin bu bati
goziiyle telkinin etkisine ragmen, o farzi kifaye gorevi
yapanlarin sakli tuttugu dinamikler harekete gecti.
Ozellikle 80’lerin sonu ve 90larin basindan itibaren
yakin ve sicak bir komsu siyaseti glindeme girdi. Bosna
katliamu biitlin Balkanlari, Filistin’deki Siyonist zuliimler
ise Ortadogu’yu daha yakin hale getirdi. Iran, devrim
ihract nedeniyle, Suriye ise PKK'ya destegi yiiziinden
hala kapaliyd: ama geri kalan Miisliiman komsularimizla
iyi kotii yeniden tanigma firsatlar: dogdu.

Iran, hala kapali, adeta vebali bir iilke kimilerimiz icin.
Rejim meselesi, aslinda isin bahanesi. Bolgenin ikinci
biiyiik devleti olarak iran’la olas1 bir Tiirkiye isbirliginin
nelere kadir olacagini iyi biliyor yasagi koyanlar. Birde
tabi tarihsel Iran-Roma savaslari, Osmanli-Safevi
savaglari, yani derin jeopolitik geliskiler var. Ama en
azindan son 300 yildir fran’la baris icindeyiz ve son
donem rejim kaygilarini saymazsak, hemen hicbir ciddi
problemimiz de yok.

Ders kitaplarinda anlatilmiyor, ama Osmanli yikilirken,
fran’da isgal altindaydi. Kuzeyi Rusya’nin, Giineyi
Ingilizler'in isgalindeydi. Osmanli kuvvetleri, ozellikle
ittihatcilar ve Teskilat-1 Mahsusa elemanlari, Iranl
direniscilerle isbirligi icindeydi. Kuzey iran’da Cengeli
bolgesinde biiytiik bir direnis 6rgiitleyen Mirza Kiiciik
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Han’a Enver Pasa silah ve para yardimi géndermis, bazi
Ittihatc1 subaylar ise askeri egitim vermisti. Rauf Orbay,
Omer Fevzi Mardin, Omer Naci gibi Teskilat iiyeleri
Iran’da isgale karst halk ayaklanmasi c¢ikarmak icin
defalarca iran’a gidip gelmislerdi. Yani o c¢okiis
yillarinda, iki tilkenin vatanseverleri bir birine destek
olmus, ortak bir direnis cephesi drgiitlemek i¢in yogun
temaslarda bulunmuslardi. Sonraki donemde ise bu
iliskiler, resmi diizeyde Lozan benzeri anlasmalarla
varligina miisaade edilen Iran’a Pehlevi Hanedanligi
getirildikten sonra Sah Riza ile Mustafa Kemal arasinda
da stirdii. II. Diinya savasindan sonra petrolii koruma ve
SSCB'yi kusatma siyasetinin dortlii hatti, Tiirkiye, iran,
Afganistan, Pakistan, ayni diinya siyasetinin taslar
hiikkmiinde kontrolli iligskiler icindeydiler. Ama Tiirk
yonetici biirokrasisi ile iran aristokrasisi, derinlerden
gelen nedenlerle hep birbirine kuskuyla, kiskanclikla ve
mesafeli bakiyorlardi.

Mezhep farkliliklari, bu jeopolitik mesafeye jeo-kiiltiirel
bir katk: sagliyordu. Siilik, Osmanlidan beri Tiirkiye'yi
Siinniligin baskenti olarak goriiyordu. Iranlilar, Azeri ya
da Fars, son tahlilde iranlilikla 6zdes olan Siiliklerinin
ifade ettigi 6zgilin bir milliyetciligi hep korudular. Bu
milliyetcilik, derinlerde bir yerlerde, Iran’in yakin
batisini, yani Anadolu ve otesini Roma olarak goren,
dolayzsi ile 6teki olarak algilayan bir sinira sahipti. fran -
Tiirkiye siniri, Pers-Roma simiriydi. Mezhep farkliligs,
iste bu kadim jeopolitik diyalektigin din diliyle
ifadesinden baska bir sey degildi. Yine de, aktif bir
celiski olusturmayan bu iki rakip cografya kendi
hallerinde baris i¢inde yiizyillardir yan yana yasad.
Devrimden sonra iran, Anglo-Sakson giicle kopriileri
atip, Avrupa, Rusya ve Cin’le yakinlasinca, iki {ilkenin
yonetici elitleri arasindaki mesafe daha soguk bir hal
almasti.

Iran; devrim, Iraklla savas, Afganistan’da Taliban
yonetimiyle gerilim ve ABD ambargosuyla tecrit gibi
yogun ve kritik bir 30 yil yasadi. En 6nemlisi, igerde
sosyolojisi devrimci Islam sayesinde bir hayli degisti.
Disarida ise miittefiklerinin degismesi nedeniyle
batisindan kopuk bir dogulu iilke durumuna diistii. Oysa
gercek dogu, Iran’dan sonra basliyordu ve iran, aslinda
¢okca Dbahsedilen Dogu ile bati arasinda koprii
konumunda bir iilkeydi.

2003 Irak isgaliyle hem Afganistan hem de Irak
yonetimlerinden kurtulan iran’in petrol fiyatlarinin
artisin1 da sayarsak bu siirecten en karli cikan iilke
oldugunu soyleyebiliriz. Devrimci ¢izgisini terk ettikten
beridir Islam diinyasindan ve anti emperyalist
tilkelerden cok, Sii ekseni ve reel-politik iligskilere dayali
bir dis siyaset giiden Iran, hem Anglosaksonlarla el
altindan(Aryan Hint {ist kast1 araciligiyla), hem Katolik
batiyla aciktan yiriittiigi meshur Fars diplomasisi
sayesinde adeta oyun kurucu bir konumda bulunuyor.
Rusya, Hindistan ve Cin’le iligkilerinde de ayni oyun
kuruculuk marifetini gorebiliyoruz. Petrol ve gazini en
ustaca jeopolitik bir silah olarak kullanan tek iilke iran
desek abartmis olmay1z.
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Tiim bu siire¢ boyunca rejimi yumusatma denemeleriyle
ic biitiinliigiinii de muhafaza eden iran’in simdi niikleer
giic olma c¢abasini dogru anlamanin tek yolu, dncelikle
franliligin son 30 yillik krizli gecmisi ile derin Iran’in
2500 yillik Pers-Sasani-Safevi c¢izgileri arasindaki ig
celiskiyi tespit etmekten gegciyor.

Devrimci Iran, yani Ali Seriati ve Humeyni cizgisi,
esasen Iran tarihinde bir parantezi ifade ediyordu.
iran’'in Mecusilikle Sasani déneminde, Siilikle de Safevi
doneminde ic¢ine girdigi bolgeden kiiltiirel olarak izole
olma ve bolgeye doniik siyasal olarak emperyalist
hegemonya ataklar:1 yapma cabalar: ile kiyaslanirsa, 79
devrimi, bu tiir bir cizginin de elestirisi ve hatta tam
tersine bir tiir evrensellesme ve bolgeyle kaynasma
cabasiydi. Devrimci ruh, Sii-iran milliyetciligini kirip
evrenselligi saglamisti, Seraiti-Humeyni Islam algisi ise
Ali Siasi anlayisi ve Darut Takrib (Mezheplerin
yakinlagtirilmasi) ¢abalariyla Siinni diinyayla barigsmay
simgeliyordu. Iran, ilk defa Humeynizm sayesinde
kilicini Siinnilige degil, gavura kaldirmisti. Bugiin iste bu
cizgi, -Humeynizm mi diyelim?-sanilanin aksine
yenilmis ve geri cekilmistir. iran’da egemen olan, artik
Humeynizm degil, kadim Iranlilik milliyetciligidir.
Humeyni sonrast Hamaney ile birlikte fanatik mollalar
ve Fars Aristokrasisi, Humeyni ¢izgisini icerden sabote
ederek devrimi bagka bir rotaya soktu. Ve Iran’,
milliyetci, Sii ekseninin patronajina oynayan, biiyiik
giiclerle dans eden bolgesel hatta kiiresel bir gii¢c olma
cizgisine geri cekti. iran'in ABD isgali sonras1 ABD ile
ighirligi icinde Irak ve Afganistan siyaseti, bu ¢izginin
tescili olarak tiim Islam diinyasinda dikkatlice
gozlemlendi ve not edildi. Niikleer silah sahibi olma
cabasi, bu manada Iran rejiminin ya da devrimci Iran’in
korunmasi gorlintisi altinda esasen Fars
Aristokrasisinin sahiplendigi bir atak olarak goriilebilir.
Ahmedinejad’in sert cikislari, bu nedenle elverigli bir
perdeleme, Iran halkina, bolgedeki Sii dinamigine ve
kismen de anti Siyonist ve anti Amerikan diinyaya, bu
yeni Iran’mm dogus adimini hakli ve mesru bir kilifla
atabilmenin perdesi gibi gortinmektedir.

Siiphesiz, Ahmedinejad, Humeyni ¢izgisinden gelen, saf
devrimci, inanmig bir miimin yiiziine sahiptir. Iran’daki
ciplak ayaklilari, sokagi ve hala devrimci kalabilmis
kitleleri temsil etmektedir. Ama sorun da buradadir.
Ahmedinejad, Laricani’nin temsil ettigi aristokratlarla
Rafsancani'nin temsil ettigi aristokrasiye eklemlenmis
mollalarin parantezinde, idealizmle realizmin catistig1
yerde, sosyolojik olarak etkili ama ekonomi-politik ve
jeopolitik acidan aristokrasiye mahkum bir portredir. Bu
nedenle, Iran’a Ahmedinejad perdesinin gerisine
bakarak anlamay1 calismay: denemek gerekmektedir.
ABD ve kiiresel koalisyonun Iran’a  déniik
saldirganliginin nedenlerini biliyoruz. Iran’in devrimle
saf degistirmesini hazmedemeyen anglo-sakson giiclerin
intikam hirsi, yeniden Iran hizaya getirme cabasi,
Yahudi lobisinin sirretlikleri, kontrol dis: iilkelere ders
verme kabadayiligi, iran iizerinden AB, Rusya ve Gin'e
govde gosterisi... Tim bu jeopolitik nedenlerin hepsi de
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dogrudur. Ama bir de meseleyi, iran-Kontra skandali,
Bosna’da ABD ile dolayli isbirligi, Petrol fiyatlarinin
artisinin, Afganistan ve Irak’taki gelismelerin en fazla
Iran’a yaramasi gibi tersinden okumaya baslarsak, iran-
ABD gerginliginin, Ingiltere iizerinden Iran’a yeni bir rol
teklifi icin bir tlir pazarlik oldugu da sdylenebilir.
Clausewicst'ten biliyoruz ki, ‘savas, politikanin silahla
stirdiiriilmesi’dir. iran’a déniik bir saldir1, fran’1 yeniden
diinya sistemine devsirmek icin yiiriitiilen bir pazarlig:
kizistirma hamlesidir.

Iran bir giin eger saf degistirirse ve yeniden ABD-
Ingiltere-Israil ile anlasirsa, Tiirkiye icin de Ortadogu
icinde daha tehlikeli bir sayfa acilacaktir. O zaman,
kimsenin siiphesi olmasin, medyamiz ‘kara molla’
haberleri yerine Iranli mollalarin Kant, Hegel okuyan,
internet kullanan aydin din adamlar1 oldugu, iran’in eski
Tiirk yurdu oldugu, Fars kiltiirliniin aslinda bizim
kiiltiirimiizin  koklerinden biri oldugu tiiriinden
haberlerle dolup tasar. Aryan irk ve Ari kiiltiir lizerine
ovgililer dizilip, Kiirtlerden sonra Tiirklerin de aslinda
Aryanlik’tan kopma bir irk oldugu tezleri bile giindeme
gelebilir. Hatta medeniyetin dogum yeri Yunan’dan
tasinip Iran’a aktarilabilir. Yeter ki, Iranlilar saf
degistirip anglo-sakson cepheye iltihak etsin! Bu isler
boyledir...

Iran’in anglo-sakson cepheye iltihaki, tabii ki yeniden
kurulmakta olan ABD-Rusya-Cin yeni soguk savas oyunu
icinde frann eski roliine razi etmeyi, petroliin
kontroliinii, Cin’e santaj yapabilmeyi ve tiim bdlgede
cogunlukla celigkili aktif bir azinlik olan S$iilikle de
oynayabilmeyi iceren son derece elverisli ve ¢ok yonlii
bir imkana sahip olmak demektir. Bat1, bu nedenle iran
isinde Irak’takinden daha fazla 1srarli olacak gibidir.
Iran ise, diplomatik becerisi, jeopolitik imkanlar1 ve
enerji glicliyle oyunu iyi oynamakta, pazarliktan en karlh
taraf olarak cikmanin yollarini aramaktadir. Bu isin
sonunda, kiiresel bir aryan imparatorlugu hevesleri bile
cikabilir. Hasan Sabbah’tan Sah Ismail'e kadar iran’in
yakin tarihi, batiyla oldukca girift ama oldukca stratejik
ittifaklarin miimkiin oldugunu da gostermektedir.

Bu operasyonda Tiirkiye ne yapacaktir? Irak isgalinde
kenarda duran, Afganistan isgalinde gorev alan Tiirkiye,
Suriye icin diplomatik arabulucukla idare etmektedir.
Ama fIran isi, ¢cok boyutlu ve sikintilidir. Her seyden
once, Irak’taki mezhep catismasinin miisebbibi olarak
Siiler dolayzsi ile iran goriilmekte, buna karsilikta kuzey
Azerbaycan iizerinden Iran Azerbaycanina doniik
istikrarsizlastirma hamlelerinde Tiirkiye'ye rol teklif
edilmektedir. Siyasal elitlerin bir kismi bu role tesne
goriinlirken, bir kisminin bu isten her kosulda uzak
durmaya calismay:r tercih etti§i anlasilmaktadir.
Birinciler, buna uygun siyasal ve bolgesel malzemeler
toplamakta, ikinciler ise simdilik topu BM’ye atarak
oyalama siyasetiyle yetinmektedir.

Siiphesiz, bir devlet akliyla bakildiginda, yan1 basimizda-
kim olursa olsun-niikleer bir giliciin esitsiz var olusu
rahatsiz edicidir. Irak’la-yani yarist $ii bir Miisliiman
tilkeyle-hakli durumda bile olsa 8 y1l savasmis bir
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lilkeden bahsediyoruz. Bu durumda, aramizdan
birilerinin dini ve tarihi nedenler disinda, daha teknik ve
sogukkanli nedenlerle diisiiniip, ona gore stratejiler
gelistirmesi dogaldir. Ama mesele bunu Tiirkiye'den
durarak yapabilmektir, bat1i adina ve onlarin
dayatmasiyla degil...

Bu nedenle, Iran’la niikleer isbirli§i ve ortak niikleer
calismalara yonelme secenegi lizerinde diistintilmelidir.
Surast aciktir ki, Tiirkiye ve Iran’t kars1 karsiya getirecek
her tiir siyaset ihanettir. Bunun tartismasi bile abestir.
Irak isgalinde amerikancilarimizin bir kismi teshir
olmustu. Simdi fran’a déniik operasyon sirasinda geri
kalan amerikancilar, Israilciler ve Ingilizcilerde teshir
olacaktir. Bunlarin ideolojik maskesi 6nemli degildir.
Kemalist, Liberal, solcu, Tiirk milliyetcisi, hatta Islamci
bir maske takmais olabilirler. Gazetelerde bildik laikcilik
kilifli Ugur Mumcu vb. cinayetler iizerinden ‘kara Molla
rejimi’ diskurlar1 telkin edilebilir, baz1 kalemler Israilci
masonik agizla yayinlarina hiz verebilir, bazi milliyetci
yayinlarda daha fazla Azerilere oOzgiirlik nidalar
duyulabilir... Baz1 islamcilardan ise Ehli Siinnetcilik ad1
altinda Sii diismanligi goriiniimiiyle bu dalgaya su
tasinmasi, yine bazi solcularinda Iranli muhaliflerin
insan haklar1 sorunlarini daha ¢ok glindem yapmasi
miimkiindiir. Tim bunlardan, desifre olacak sakli
ajanlara ulasacagiz. Bunun tam tersini de Iran’dan
gorebiliriz. Tiirkiye diismanligi, Tiirkiye'ye kars:
mezhebi ya da ideolojik hasmane yayinlar, ...Dogalgaz:
kesme tiiriinden rafine santajlar... Insallah tiim bunlar
gerceklesmez ama Iran’a doniikk bati tazyiki
yogunlastikca, iste bu gerilimli karsitlagsmalarin da
artacagi soylenebilir. Her seye ragmen, Tiirk-iran
dostlugu her iki tarafin sagduyusunun vazgecilmez
¢izgisi olmalidir.

Tiirk-Iran iligkilerinin rasyonel zemini, her iki biiyiik
devletin ve yakin komsunun karsilikli bagimliliklarini
artiracak adimlardir. Bu bagimliliklar icinde tatli bir
rekabetle, sicak bir dostluk bir arada goétiiriilebilir. Ama
diismanlik asla!

Kim ki, Tiirkiye ile Iran arasina diismanlik tohumlari
ekiyor, Kim ki ABD-Israil agziyla konusuyor, kim ki
milliyetcilik ya da mezhepgilik adina komsularimizla
yabancilasmay1 pekistiriyor, her iki tarafta da bunu
yapanlar her iki iilkenin hainleridir. Giinkii Iran diz
¢Oktiiriiliirse Tiirkiye de hedeftedir.

fran-Roma savaslari Islam’in dogusuyla bitmistir.
Osmanli-Safevi savaglari, Iran jeopolitiginin son bir
hamlesiydi ve o da Osmanhnin kesin galibiyetiyle
bitmisti. Bu galibiyet, fran’in batisina déniik emperyalist
bir siyasete bir daha yonelmeyecegine dair zimni ahitini
ifade etmistir. Iste bu ahit siirmektedir ve siirmelidir.
Tiirkiye’'ye diisen, bir sekilde Fars aristokrasisini,
mollalari ve Ahmedinejad’in temsil ettigi sokaktaki iran’t
bu ahitin fran’in varlik ve bekasinin teminati olduguna
ikna etmektir. Tabi ayn1 sekilde Tiirkiye de iran’a doniik
hasmane bir tutum icine girmemelidir... Clinki doguya
dogru kadim siyasetimiz, her zaman arkamizi saglama
almay1 ve Dogu’nun haysiyet kalesi olarak davranmay
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icerir. Osmanli da, doguya arkasini donmiis goriinse de
Cumbhuriyet déonemi de, bu kadim siyaseti sapmadan
uygulamistir. Bugilin bundan sapmamizi gerektirecek
hic bir neden yoktur.

Ama giiniin birinde mesela, iran, ahitini bozarsa, ona
dersini verecek olan kiiresel seytanlar ya da savas veya
besinci kol faaliyetler degil, Miisliiman diinyanin yerli
iradesi ve Iran halkinin Ali seraiti- Humeyni cizgisindeki
sosyolojisinin ortak vicdani olacaktir, olmalidir. Bu
vicdan, bolgemizdeki Tiirk, Arap, Fars, Kiirt ve diger
Miisliman halklari, Ortodoks Hristiyanlari, Siyonist
olmayan Dogulu Yahudi azinliklari, kardes, dindas,
kandas ya da yoldas olarak, ayni vatanin, ayni milletin,
ayni1 devletin biiyiik ve esenlik dolu iilkesini birlikte
kurmay: ogiitlemektedir. Emperyalizm er ya da gec
cekip gidecek, iste bu vicdan galip gelecektir..
Muhterem imam Humeyni,

Baska bir ¢ok konuda sana olan elestirilerimize ragmen,
o vakarin i¢in seni rahmetle anmaya devam edecegiz.
Yasasaydin, eminim sen de iste bu vicdanin da
seslerinden birisi olmaya devam ederdin. Senin o vakur
ylziindeki ifadeyi tasiyan baska lider-ler cikarsa bu
topraklardan, senin evine benzer bir evde oturup, senin
bakkalin gibi bir bakkalda veresiye aligveris yaparsa, bu
vicdan, tliccar siyasetcilerin, hirsiz oligarsinin,
statiikocu biirokratlarin ve seytan medyasinin esip
giirledigi garip tlkelerimizin ilizerinden aydinlik ve
esenligin, bagimsizlik ve Ozgiirliiglin, adalet ve gercek
cumhuriyetin sancag1 dalgalanmaya basladi demektir.
Bize diisen, bu vicdanin sesini giir tutmak, ser
planlarina kars: halklarimizin selameti ve huzurunu, bu
vicdanla temin edebilmektir.

Bagka tiirliislinii diisiinmek bile istemiyoruz.

ilk yayin: Mayis 2004- Yarin Dergisi
Kaynak: Acik Mektuplar-Ahmet Ozcan, Yarm yay.
2010
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Simge Ureticisi Olarak Insan:

Anlmal
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[Biling, diistinme ve akil yiirlitme kapasitesinin ne 6n
kosulu ne de ayni seydir. Bir hayvan ne yaptiginin ve
neden yaptiginin acikca bilincinde olmadan bircok
sorunu ¢oOzebilir. Acgikgasi, bilingli diisiinmeyi yeni bir
diizeye yiikseltir, ancak bu, diisiinmekle ayni sey
degildir...

Duygusal hissiyatlar beynin bir duygu sisteminin etkin
oldugunun bilingli olarak farkina vardigimizda ortaya
cikar. Bilinci olan her organizmanin hissiyatlar1 da
vardir. Bununla birlikte dlinyay: linguistik olarak
siniflandirabilen ve deneyimleri kelimelerle kategorize
edebilen bir beyinde hissiyatlar, bunu yapamayan bir
beyinden farkli olacaktir. Korku, anksiyete, dehset
endise ve benzeri seyler arasindaki fark, dil olmadan
miimkiin olmazdi. Ayni zamanda, bu kelimelerin gecerli
oldugu beyin hallerini ve bedensel ifadeleri iireten altta
yatan bir duygu sisteminin varlifi olmasaydi, bu
kelimelerin hicbirinin anlami olmazdi. Duygular dilsel
olarak farklilasmis veya bagka tiirlii bilincli hissiyatlar
olarak degil, beyin durumlar: ve bedensel tepkiler olarak
gelisti. Beyin durumlar1 ve bedensel tepkiler, bir
duygunun temel gercekleridir ve bilincli hissiyatlar
duygusal pastaya krema ekleyen siislerdir.]
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Symbolicum

(Joseph LeDoux. “The Emotional Brain: The Mysterious
Underpinnings of emotional life.” Simon and Schuster,
1996, s.302.) [Bilissel ve duygusal yetenekler arasindaki
bu boslukta yerlesik ‘insan olma'min Ozglinliglini
kavramak ilginc olurdu: Duygular: bilissel yeteneklerine
yetismesi gereken bir insan, artik insan degil, insani
duygulardan yoksun birakilmis soguk bir canavar
olurdu. Burada LeDoux’yu daha yapisal bir yaklasimla
desteklemeliyiz: Bu sadece duygularimizin bilissel
yeteneklerimizin gerisinde, ilkel hayvan diizeyinde
sikisip kalmas: degildir. Bu boslugun kendisi, kendisi
‘duygusal’ bir gercek olarak islev goriir ve anksiyeteden
(sadece korkunun aksine) (insani) aska ve melankoliye
kadar yeni, spesifik olarak insani duygulara yol acar...
Biyolojik-organik nedensel jestler olarak duygular ile
kurallara uyan Ogrenilmis simgesel jestler olarak
duygular (Pascal'in diz ¢Okiip dua etmesi gibi) arasinda
bir bosluk. Spesifik olarak ‘insani’ duygular (anksiyete
gibi), yalmizca Dbir insan hayvam1  biyolojik
icgiidiilerindeki duygusal demirlemesini kaybettiginde
ortaya cikar ve bu kayip, insanin ‘ikinci dogast’ olarak
simgesel bicimde diizenlenen duygularla tamamlanir.]
(Oleh Slavoj Zizek. The Parallax View. MIT Press, 2006)
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Insanla ilgili, insan1 diger canlilardan ayiran 6zeliklerle
ilgili tiim bilgi ve diisiinceler, bizi doniip dolasip insanin
dilselligine, simgelestirme 6zelligine getiriyor. Insanin
diger tiim diger tanimlayici ve ayirt edici niteliklerine en
kolay ve kestirme yol olarak dilsellik kulvarindan
ulasabiliyoruz. Tim canlilarin benlik, bilin¢ ve
iradelerinden bahsedilebilir ama insanin benlik, biling
ve iradesini farkli kilan da bu dilsel niteligi, simge
ireticisi olma oOzelligidir. Bize gore insanin zihnini
maddi alandan bambaska bir t6z haline getiren, onun
diger canlilardan bambaska bir “diinya” kurabilmesine
yol acan da insanin dilselligidir. O yilizden yazimizin
basina “dilin kesici miidahaleleri”"nin insan1 diiger
canlilardan farklilastirdigina dair glinlimiiz nérobilim ve
felsefesinden alintilar koyduk. Glniimiiz
norobilimindeki egemen anlayisa gore, “Simgesel
aktiviteye yabanci bir beyin, kendi enerjik diirtiilerinin
yonetilmesinde 6zerkligi olmayan tamamen maddi bir
temel olan bir beyin seklindeki Freudcu anlayis, bugiin
tamamen ortadan kalkma siirecindedir.” (A. Johnston.,
C. Malabou. “Benlik ve Duygusal Yasam. Cev. Gilirvit H.
Axis yayinlari, 2025, s.347) Simgesellige yani dilsellige
gelindiginde, insan ve hayvani birlestiren canhilik alt-
yapisinin aciklayicilifi sonra erer ve insana dair yepyeni
ve bambagka bir hikaye baslar.

Biz, insan zihninin her ne kadar maddi diinyayla,
bedenle ve beyinle cok yakindan iligkili ve ona kopmaz
bicimde bagli, hatta ondan tiiremis gibi goriiniiyor olsa
da, asla maddi bir yapiya indirgenemeyecegi, bu
nedenle apayri bir t6z oldugu kanaatindeyiz. Bagka tiirli
benlik, bilin¢ ve iradeyi (bu arada ruhsalligi ve inanci,
teolojik meseleleri) tliketici bir sekilde
aciklayamayacagimizi disiiniiyoruz. insanin
simgeselligi basarabilen dilsel kapasitesinin de bu
zihinsel t6z nedeniyle oldugu kanaatindeyiz. Bu noktada
Descartes’in bakigina daha yakin bir konumdayiz. O
ylizden Descartes’i ve ondan baslamay: savunan bir
diislince cizgisine sahibiz. Ancak mesele insan
dilselligine ve simgesel dilin gerek beden iizerindeki
degistirici ve maddi diinyadaki kiltiir kurucu
ozelliklerine geldiginde giinlimiizde hem Descartes’in
aciklayicilig: yetersiz kalir, o yiizden oradan kopmak ve
baska bir yola yonelmek durumundayiz. Bize gore bu
konuda Ernst Cassirer’in rehberligi oldukca giivenilirdir.
Saniyorum onun insan felsefesi sayesinde, dilselligin
onemi daha iyi anlasildiginda Descartes’e de yepyeni bir
ufuktan bakabilme imkanina da kavusacagiz.

Ernst Cassirer’in insan felsefesi

Bilgimizin nasil olustugu sorusu kadar neyi
bilebilecegimiz sorusu da insani olduk¢a mesgul
etmistir. Bugiin de kiyasiya tartisilan “bilimsel bilginin
sinirlar1’” sorunu boyle bir Onemli mesguliyetin
sonucudur. Modern anlamda bilimsel bilginin sinirlari
sorunu ilk kez Immanuel Kant tarafindan ortaya
konmustur.

Kant, yalnizca goriinen yani “fenomenal” diinyanin
bilimsel bilgiye konu olabilecegini, yalnizca bu diinyaya
ait bilginin gecerli ya da gercek olarak kabul
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edilebilecegini diisiiniiyor; “numenal” adim1 verdigi
“fenomen Gtesi” diinyanin ise bilimsel bilgiyle
kavranamayacagini ileri sliriiyordu. Fichte, Schelling ve
Hegel basta olmak lizere Alman idealist diisiiniirleri ise,
Kant'a meydan okurcasmna “numenal” diinyanin da
anlasilabilecegini  sdylediler, bunun igin c¢aba
gosterdiler. Verimli Alman diisiince hayati, idealistlere
karsi “Yeni-Kantcilik” adi altinda bir tepki vermekte
gecikmedi. Yeni-Kantcilar, israrla bilimin sinirlarini
asan dinsel ve metafizik bilginin yalnizca pratik bir
degeri oldugunu yoksa gercekligin ele alinmasinda bir
ise yaramayacagini savundular.

Marburg Okulu'nda Herman Cohen ve Paul Narthrop
etrafinda kiimelenen diistiniirler ise, idealistlerle Yeni-
Kantcilar arasindaki bu yatistirilamaz kavgada bir orta
yol bulmanin derdine diistiiler. Insan ve Kiiltiir
felsefesine yaptig1 katkilarla 20. Yiizyil diisiincesinin
o6nde gelen isimlerinden olan Ernst Cassirer'in de yer
aldig1 Marburg Okulu diisiiniirleri, diisiince yasalarinin
olgusalliginin “birincil ve bilinebilir biricik olgusallik”
oldugunu ve bu anlamda Kantci ilkelere bagh
kaldiklarini sdylemekle birlikte, bilim, ahlak ve sanati
birlestirmeye calisan bir “kiiltiirel bilin¢” kavramini da
savunmaktan geri kalmiyorlardi. Bu okulun temsilcileri,
gercekligin ele alinmasinda akil-dis1 diye niteledikleri
“duyum”, “sezgi” gibi kavramlara giivenmedikleri ve her
tirli varligin mantiksal bir iligkiler dokusuna
indirgenebilecegini savunduklar1 6lciide Kantciydilar
ama Kkiiltiire yaptiklar1 vurguyla, agikca Kant'in
bireyciligine karsi toplumsalligi daha ¢ok 6n plana
cikariyorlardi.

1910 yilinda yayimlanan “Téz ve Islev Kavrami”
kitabindan Dbaglayarak bagli bulundugu Marburg
Okulu'nun dogabilimsel-matematiksel bilgi anlayisinin
sinirlarini agsmaya baslayan Cassirer, giderek “kiiltiir’e
farkli bir anlam yiikledi ve bilgi sorununa Kkiiltiirel
etkinlik acisindan bakan kendi oOzgiin anlayisimi
olusturdu. Sistematik ve tarihsel bir yaklasimla, dilden
devlete, mitostan dine, sanattan bilim ve teknige kadar
bircok alanda fikirler 6ne siliren Cassirer’in felsefesinde
“insan” ve “kiiltiir” kavramlar: her zaman ana temalar
olarak kaldi[1]. Cassirer i¢in felsefenin en yiiksek amaci,
“Insan nedir?” sorusuna bir cevap bulabilmektir ve bu

soruya verilen cevaplar diisiince tarihi boyunca
degisiklikler gostermistir.

Simdi hem insana Dbakistaki tarihsel degisimi
gorebilmek[2] hem de Cassirer'in diisiincelerine

tanisiklik kazanabilmek icin onun tarih boyunca insana
bakisini ve kendi felsefesini mesrulastirma bicimini
Ozetle gorelim:

Yunan felsefesinin ilk evrelerinde; “Sokrat-dncesi” (pre-
Sokratic) diye anilan diisliniirlerde yalnizca fizik evrenle
ilgilenildigi, kozmolojinin diger felsefi arastirmalara
belirgin bir ustlinliikk sagladigi goriilmektedir. Onlar
arasinda Herakleitos, kozmolojinin yaninda ilk kez

antropolojik sorular sormaya; insanin kendisini
anlamadan dogayr anlayamayacagini disiinmeye
baslayan filozoftur.
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Sokrat ise felsefi diisiincede disa-doniikliikten ice-
doniikliige dogru olan donilisimiin tam kavsak
noktasidir. Sokratta Yunan doga felsefesinin ve
metafiziginin tiim sorular1 ortadan kalkmis, ortada
“Insan nedir?” sorusundan baska bir soru kalmamistir.
Ama Sokrat, insana dogrudan bir tanim getirmemis;
“kendini anlama” boyutuna diger insanlarla diyalog
boyutunu da katmis, insan1 anlamak icin bizatihi insanin
siirdiirdligii  “iliski”"nin baglamsalliginin anlasilmasi
gerektigini ileri stirmiistiir. “Arastirilmamais,
elestirilmemis bir yasam yasanmaya degmez.” diyen
Sokrat icin insan kendisine ve baskalarina tepki
verebilme yetenegi ile “sorumlu” bir varlik, ahlaki bir
0zne olmustur.

Bu tiirden bir gelisimi insanin kiltiirel yasaminin tiim

bicimlerinde gorebiliriz. Baslangicta insan
gereksinimleri icin tiimiiyle fiziksel c¢evresine
bagimhidir; kendisini  siirekli olarak cevresine

uyarlayamazsa yasayamaz. Dolayisiyla onun diisiince ve
kiiltiir diinyasina dogru attigr ilk adimlar da yakin
cevresine  uyumla  ilgili  cabalar1  yansitmak
durumundadir. Fakat zaman icinde Kkiiltiirel gelisim ve
cesitlenmeye paralel olarak, insanin merak: yoniini
degistirmeye baslamis, heniiz cok basit olsalar da
kozmolojinin yani sira antropolojik aciklama bicimleri
de giindeme gelmis; giderek “kendini bil” ilkesi, ahlaki
ve dini yasamin yiiksek bicimlerini belirleyici bir nitelik
kazanmuistir.

Sokrat-sonrasi diisiince yasaminda “insan nedir” sorusu,
temel soru olma oOzelligini slirdiirmiistiir. Sokrat’taki
kendini sorgulama ihtiyaci, Stoaci filozoflarda biraz
daha karmasik bir hale gelmis; yalnizca ahlaki degil ayn:
zamanda evrensel ve metafiziksel bir arka fona sahip
olmustur. Bu filozoflar, oncekilerden farkli olarak
insanin dogal ve manevi yanlari lizerinde acik bir ayrim
yapmaya, insanin ahlaki bakimdan dogadan bagimsiz
oldugunu vurgulamaya baslamiglardir. Stoacilikta
insanin temel erdemi sayilan mutlak bagimsizlik;
Hiristiyanlikta onun temel eksikli§i ve yanilgis:
durumuna doniismiistiir. Insanin kendi icsel “Tanr1”sina
uymasi ve saygi gostermesi gerektigini bildiren Stoaci
ahlak buyrugu, yalmizca etkisiz degil, yaniltic1 ve
yanlistir. Insan, kendisine giivenip  kendisini
dinleyemez, daha yiliksek ve daha gercek sesi duymak
lizere kendisini susturmasi gerekir.

Kopernikus'un yeni kozmolojisiyle birlikte “insan nedir”
sorusunda biiyliik bir degisiklik bas gdstermektedir.
Ciinkii sozcligiin modern anlaminda bilimsel psise (ruh)
giindeme  girmistir, arttk arastirilan, deneysel
gozlemlere ve genel mantik ilkelerine dayandirilacak
genel bir insan anlayisidir. Bunun icin de oOncelikle
insan diinyasini doganin geri kalan boliimiinden ayiran
yapay engelleri ortadan kaldirmak gerekmektedir. Bu
yeni dlinya anlayisina kars: Pascal gibilerin korkulari,
Montaigne gibi kuskucularin tepkileri gecikmemistir.
Giardano Bruno ise, sonsuzluk kavramina dayanarak
modern metafizigin temellerini atmistir. Kopernikus’la
baslayan diisiincedeki bunalimin ortadan kaldirilmas:
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icin 17. Yiizyilin metafizik¢i ve bilimcilerinin ortak
cabasina gerek vardi. Galileo, insanin matematik
alaninda “tanrisal akil” ile kiyaslanabilecek bir bilgi
diizeyine geldigini ileri siirerken, Descartes, evrensel
kusku fikrini ve “bilimsel sonsuz” kavramini giindeme
getirdi. Leibnitz, fiziksel evrenin kavranabilecegi
matematiksel islemler fikrini ortaya atti; ona gore doga
yasalari, aklin genel yasalarinin 6zel durumlarindan
baska bir sey degillerdi. Spinoza ise, insani yanilg: ve
Onyargilardan kurtarmaya yoOnelik matematiksel bir
ahlak felsefesi kurdu. Bir biitlin olarak bakildiginda, 17.
Yiizyilda, insan sorununun c¢oOzimii icin ana goérev
matematiksel akla verilmisti.

Aydinlanma’yla tirmanisa gecen modern zamanlarla
birlikte ve ozellikle evrim teorisinin etkisiyle, evreni
insan1 temel alarak anlamaya c¢alisan geleneksel
antropolojik anlayisin yerine, insani, kendisinin evrenle
ilgili iretmis oldugu fizik bilgiden yola c¢ikarak
aciklamaya calisan dogalci goriis egemenlik sagladi.
Artik modern diisliniirler ve bilimciler ve giderek tiim
insanlik, hep birden insan dogasinin bir birlik icerisinde
olduguna inanmaya; bu inang¢ birligini asla bozmadan,
yalmizca bu birligi saglayan ana yetinin ne oldugu
noktasinda farkli goriisler serdetmeye baslamiglardir.
Ornegin bu ana yetiyi Nietzsche “giic istemi”, Marx,
“ekonomik gii¢”, Freud da “icglidiiler” eksenli olarak
aciklamaya giristiler.

Ama sonucta, aslinda tali noktada giindeme gelen,
bilgiye yaklasimdaki bu farklilasmadan dolay: ortaya ¢ok
fazla ama aralarinda bir tutarlilik bulunmayan ve hatta
birbirleri aleyhine isleyen insan anlayislar: ¢ikmis oldu.
Iste Cassirer, kendi insan felsefesinin asil misyonunu
“modern bilgideki bu daginikliga bir ceki diizen vermek”
diye miitevazi (!) bir sekilde belirliyordu. Eger “insan
nedir” sorusuna dogru bir cevap verilebilirse, daginikligi
ortadan kaldirabilmek icin o©nemli bir ipucu da
yakalanmis olacakti[3].

Cassirer’e gore, dogadaki nesnelerden biriymiscesine ele
almakla ve onu tiimiiyle dogal belirlenime bagl hale
getirmekle dogalci gorilis, insani, dilsiz bir evrene
hapsetmis, kiiltiirii yok saymis oluyordu. Oysa insani her
seyden oOnce kiiltiirii icinde, baglamsallifiyla ele almak
ve onu hayvandan ayiran en belirleyici 06zelliginin,
sanildig: gibi akil degil “simgelestiren (sembol; symbol)
varlik” oldugu belirlemesini yapmak gerekiyordu.
Ciinkii Cassirer ic¢in akil, insanin kiiltiirel yasam
bi¢imlerini, duygulari, duygulanimlar: tiim zenginlik ve
cesitlilikleri i¢inde kavrayabilmemize yetmiyordu.

DiPNOTLAR:

[1]E. Goka, Psikiyatri ve Diislince Diinyasi Arasindaki
Gecisler, Ankara 1996, Vadi Yayinlari, 200-204.

[2]Bu tarih-insana bakis iliskisinin daha degisik ve
muhalif bir versiyonu icin Michael Foucault'un Benin
Yapimi adli kitabina bakiniz. [M. Foucault, Ben'in
Yapimi, (gev. L. Kavas) Istanbul 1992, Ara Yayincilik.]
[3]E. Cassirer, Insan Ustiine Bir Deneme (cev. Necla
Arat), Istanbul 1980, Remzi Kitabevi, 15-36.
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Ortadogu’nun Kadersi:

ADNAN BOYNUKARA

www.kritikbakis.com

Ortadogu bir kez daha biiyiik bir jeopolitik kirilmanin
esiginde. ABD ve Israil'in iran’a kars:1 baslattig1 savas ilk
bakista iki taraf arasindaki bir giivenlik krizinin sonucu
gibi gorilinebilir. Ancak gelismeler, bu catismanin
yalnizca Iran'in  askerl kapasitesini sinirlamayi
hedefleyen bir operasyon olmadigini, Ortadogu'nun
siyasi ve glvenlik mimarisini yeniden sekillendirme
girisimi oldugunu gosteriyor. Oncelikle sunu belirtmek
gerekir; ABD ve Israil ittifaki acisindan asil mesele,
Ortadogu'nun siyasi ve giivenlik mimarisinin nasil
sekillenecegidir. Irak’tan Suriye’ye, Gazze’den Liibnan’a,
Yemen’den Kizildeniz’e kadar genis bir cografyada
yasanan krizler, bolgesel sistemin istikrarsizlifini daha
goriiniir hale getirdi. Ancak bu krizler ayni zamanda
yeni bir diizen arayisinin da isaretlerini tasiyor. Iran’a
yonelik savas bu arayisin en kritik agsamalarindan birisi.
Ortaya cikan tablo, savasin iki temel stratejik hedef
etrafinda sekillendigini gosteriyor. Ilki, fran’da rejim
degisikligini saglamak ya da Bati ile uyumlu bir siyasal
doéniisiimii miimkiin kilmak. ikinci ve daha 6nemli hedef
ise Ortadogu'nun yeni giivenlik mimarisini Israil
merkezli bir eksen etrafinda yeniden tasarlamak.

Rejim Degisikligi Stratejisi ve Hegemonya Siyaseti
Soguk Savas sonrasinda ABD’nin uluslararasi sistemde
tistlendigi rol, biiylik Olciide kiiresel hegemonya
arayisiyla sekillenmisti. Bu hegemonya yalnizca askeri
tistiinliik lizerinden degil, ayn1 zamanda siyasal diizen
kurma kapasitesi lizerinden insa edilmekteydi. ABD’nin
son otuz yilda ylrittigi askeri miidahaleler bu
stratejinin 6nemli bir parcasiyd.
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D1s Miidahaleler ve Israil Merkezli Giivenlik

Irak, Afganistan ve Libya miidahaleleri incelendiginde,
isgallerin yalnizca giivenlik tehditlerini ortadan
kaldirmay: hedeflemedigi goriiliir. Asil olan bu tilkelerin
siyasal sistemlerini doniistiirmekti. Bu nedenle rejim
degisikligi stratejileri, ABD'nin kiiresel diizen kurma
girisimlerinin en tartismali araclarindan biri haline
geldi.

Ortadogu  halklarinin  kolektif  hafizasinda  bu
miidahalelerin biraktig1r izler halad canli. Irak isgali
sonrasi yasanan devlet ¢Okiisli, Afganistan’daki uzun
savasin neden oldugu toplumsal yikim, Libya’daki siyasi
parcalanma, Suriye’de milyonlarca insanin katledilmesi,
Gazze'nin isgali ve Yemen i¢ savasi dis miidahalelerin ne
kadar ongoriilemez sonuglar dogurabilecegini
gostermisti. Bu nedenle bélge halklari acisindan dis
miidahale sOylemi yalnizca stratejik bir tartisma degil,
ayni zamanda tarihsel bir travmanin hatirlanmasi
anlamina gelmektedir.

Soguk Savas sonrasi, Ortadogu’da kurulan gilivenlik
diizeni, biiyiik 6lciide ABD askeri varlhigina dayaniyordu.
Ancak son yillarda Washington'un bdlgede var olan
askeri yiikii azaltma egilimi, yeni bir giivenlik mimarisi
arayisini da beraberinde getirdi. Bu yeni modelde ABD,
dogrudan miidahaleden =ziyade bdlgesel miittefikler
lizerinden gili¢c projeksiyonu kurmayi tercih etmektedir.
Washington arttk  bdlgeye dogrudan  askeri
miidahalelerde bulunmak yerine bdlgesel stratejisini
biiyiik 6lciide stratejik ortag: Israil iizerinden yiiriitmeyi
tercih etmektedir.
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Bu doniisim Ortadogu’daki gii¢ dengelerini yeniden
tanimlayan yeni bir stratejik modelin ortaya ¢ikmasina
yol aciyor. ABD, Israil ile kurdugu giiclii stratejik ve
ideolojik ittifak (evangelist etki) ilizerinden Tel Aviv’i
Ortadogu glivenlik mimarisinin merkezine
yerlestirmeye calismaktadir. Bu siire¢ hem Israil'in
giiclenmesi hem de ABDnin tasarladigi bolgesel
giivenlik sisteminin Israil etrafinda yapilandirilmasi
anlamina  gelmektedir. = Washington  tarafindan
tasarlanan yeni giivenlik mimarisinin temel amaci,
Ortadogu’da Bati kontrolii disinda, bagimsiz bir siyasi
eksenin ortaya cikmasini engellemektir. Ciinkii bolge
tilkeleri arasinda gelisebilecek stratejik isbirligi
modelleri, kiiresel giiclerin bolge iizerindeki etkisini
sinirlayabilir. Bu nedenle Ortadogu’da herhangi bir
bagimsiz giivenlik diizeninin ortaya c¢ikma ihtimali
mevcut hegemonik sistem acisindan risk olarak
goriilmektedir. ABD’nin bolge iilkelerine ve halklarina
dayatmak istedigi bu gilivenlik mimarisinin en temel
sorunu mesruiyet meselesidir. Clinkii bolge halklarinin
rizasini ilretmeyen, yalnizca askeri giic dengelerine
dayanan diizenler tarih boyunca kalici olamamaistir.
Ortadogu’'nun yakin tarihi bu tiir dayatilmig giivenlik
sistemlerinin ne kadar kirilgan oldugunu defalarca
gostermistir.

Ortadogu’da Bolgesel Giivenlik ve Isbirligi Sorunu
Israil merkezli bir giivenlik mimarisi insa etme girisimi,
Ortadogu’'nun siyasi gercekligiyle uyumlu olmayan dis
merkezli bir diizen tasarimidir. Bdyle bir projenin kalict
istikrar  liretmesi mimkiin degildir. Clinkii
Ortadogu’'nun giivenligi bolge disi giiclerin askeri
planlariyla degil, bolge toplumlarinin siyasi iradesiyle
sekillenebilir. Ortadogu'nun modern siyasi tarihi bize
bolgenin en temel sorunlarindan birinin bdlgesel
ozerklik eksikligi oldugunu gosteriyor. Bolge devletleri
cogu zaman kendi aralarindaki rekabetler, ideolojik
ayriliklar ve jeopolitik kirilganliklar nedeniyle ortak bir
siyasi vizyon gelistirememistir. Bu durum dis giliclerin
bolge lizerindeki etkisini siirekli olarak artirmistir.

Bolge {lkeleri kendi aralarinda saglikli bir isbirligi
zemini olusturamazsa Ortadogunun gelecegi yine dis
aktorlerin stratejik hesaplar1 tarafindan belirlenecektir.
Bu durum yalnizca diplomatik bir zafiyet degil, bolgeyi
dis miidahalelere acik hale getiren yapisal bir
kirilganliktir. Ortadogu’da ortaya cikan birgok kriz,
biiyiik 6lciide bu siyasi parcalanmishgin kiiresel giicler
tarafindan jeopolitik bir firsata donistiiriilmesiyle
derinlesmektedir. Bu nedenle enerji hatlarindan goc
hareketlerine, giivenlik tehditlerinden ekonomik
bagimhiliklara kadar bircok mesele, devletlerin tek
basina c¢oOzebilecegi sorunlar olmaktan c¢ikmistir.
Bolgesel isbirligi eksikligi yalnizca diplomatik bir mesele
degil, siyasi parcalanmislhigi derinlestiren ve dis
miidahaleleri kolaylastiran yapisal bir sorundur. Son
yillarda ortaya cikan bazi girisimler -6rnegin bolgesel
ekonomik ishirligi arayislari, enerji koridorlar1 veya
giivenlik diyalogu girisimleri- Ortadogu’da sinirli da olsa
bolgesel 6zerklik arayisinin isaretlerini gostermektedir.
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Ancak bu girisimler heniiz kurumsal bir giivenlik
mimarisine doniisebilmis degildir. Bu nedenle
Ortadogu’nun gelecegi biiyiik 6l¢iide su soruya baglidir:
Bolge kendi siyasi aklini iireterek disaridan dayatilan
giivenlik projelerine alternatif olusturabilecek midir?
Eger bu miimkiin olmazsa Ortadogunun giivenlik
mimarisi bolge toplumlarinin iradesiyle degil, dis
giiclerin stratejik hesaplariyla sekillenmeye devam
edecektir. Bu nedenle Ortadogu’nun gelecegi biiyiik
Olciide bolge aktorlerinin ortak bir stratejik vizyon
gelistirip gelistiremeyecegine bagl olacaktir.

Israil merkezli bir giivenlik mimarisi projesinin
Ortadogu’ya baris getirmesi miimkiin degildir. Boyle bir
diizen bolgesel istikrar iiretmekten c¢ok askeri iistiinliik
lizerine kurulu asimetrik bir gii¢ yapisi olusturacaktir.
Bolgesel diizenin tek bir askerl giiciin merkezinde
sekillenmesi, diger bolgesel aktorlerin stratejik
ozerkligini ortadan kaldiran ve gii¢ dengesini bozarak
kalici gerilimler lireten bir yap: ortaya ¢ikaracaktir. Bu
durum kisa vadede bazi avantajlar iiretse de uzun
vadede yeni gerilimlerin ortaya c¢ikmasina zemin
hazirlayacaktir. Ortadogu, giicli kimliklerin, dini
hassasiyetlerin ve derin toplumsal hafizalarin i¢ ice
gectigi karmasik bir siyasi cografyadir. Bu gercek goz
ardi edildiginde, askeri istiinliik lizerine kurulan her
diizen kisa silire sonra yeni direnis bicimleri ve yeni
krizler liretme egilimi gosterir.

Ortadogu Kendi Diizenini Kurabilecek mi?
Ortadogu’'nun bugiin kars: karsiya oldugu en biyiik
sorun gilivenlik eksikliginden c¢ok siyasi vizyon
eksikligidir. Bolge iilkeleri ortak bir stratejik perspektif
gelistiremedikleri silirece dis gliclerin tasarladif:
giivenlik projeleri Ortadogu’'nun kaderini belirlemeye
devam edecektir. Oysa bolgenin ihtiyac duydugu sey
yeni askeri bloklar ya da dis giiclerin tasarladig: giivenlik
projeleri degil, bolge aktorlerinin kendi siyasi akillarini
iretebilecekleri yeni bir isbirligi vizyonudur.

Bu siyasi akil ii¢ temel ilke {izerine kurulabilir. Birincisi,
bolgesel egemenlik. Ortadogunun giivenligi bolge disi
giiclerin miidahaleleriyle degil, bolge aktorlerinin ortak
sorumlulugu ve siyasi iradesiyle saglanmalidir. Tkincisi,
glvenlik isbirligi. Bolge {ilkeleri arasindaki giiven
eksikligi asilmadan bolgesel giivenlik mimarisinin
kurulmasi zor. Uciinciisii ise stratejik denge ilkesidir.
Bolgesel diizen tek bir iilkenin hegemonik iistlinliigi
lizerine degil, gilic dengesi ve karsilikli bagimlilik
lizerine kurulmalidir. Bu ilkeler dogrultusunda
gelistirilecek bir bolgesel isbirligi modeli Ortadogu’nun
kronik krizlerini asmak icin 6nemli bir firsat sunabilir.
Aksi halde Ortadogu'nun giivenligi, kiiresel giiclerin
stratejik onceliklerine gore sekillenecektir.
Ortadogu’nun temel sorunu askeri tistiinliik degil, diizen
kurma kapasitesidir. Ortak bir stratejik vizyon
gelistirilemezse bolgenin kaderi, ABD ve isgalci
mittefiki tarafindan belirlenecektir. Ancak bdlgesel
aktorler kendi giivenlik mimarilerini kurma iradesi
gosterebilirlerse Ortadogu yalnizca krizlerin degil, yeni
bir siyasi diizen arayisinin da merkezi haline gelebilir.
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“Bat1 Medeniyeti’ Gercekten Ne
Anlama Geliyor

- i o Py
YAZAR: FRANCIS FUKUYAMA
Biz tek bir medeniyetin parcasiyiz; Bat1 medeniyetinin.
Yizyillar siiren ortak tarih, Hiristiyanlik inanci, kiiltiir,
miras, dil, soy ve ortak medeniyet icin atalarimizin
birlikte yaptig1 fedakarliklarla sekillenmis baglar gibi
uluslarin paylasabilecegi en derin baglarla birbirimize
baghyiz.

—ABD Disisleri Bakani1 Marco Rubio, Miinih Giivenlik
Konferansi’'nda, 14 Subat 2026.

Disisleri Bakani Marco Rubio, Subat ayinda Miinih

Giivenlik Konferans’'ndaki konusmasinin sonunda
ayakta alkiglandi; bunun baslica nedeni yukarida
alintilanan, ABD ve Avrupa'nmin tek bir “Bati

Medeniyeti"nin parcast oldugu yoniindeki iddiasiydi.
Rubio’nun dinleyicileri, bir 6nceki yi1l Baskan Yardimcisi
JD Vance'in Avrupa’ya yonelik sergiledigi saldirgan ve
kaba tavirdan geri adim atmis olmasindan ve Donald
Trump'in yiikselisinden oOnceki yillarda pek c¢ok
Amerikan liderinin yaptig1 gibi transatlantik iliskiyi
degerlere dayandiriyor goriinmesinden kuskusuz
memnun kaldilar.

Peki Rubio’nun soziinii ettigi “Bati Medeniyeti” nedir?
Rubio’'nin kendisine 6zgii Bati Medeniyeti versiyonu,
muhtemelen cagdas Avrupalilarin ¢ogunun
anladigindan ve benim anladigimdan oldukca farklidir.
(Rubio, bana ve “tarihin sonu” tezine de bir génderme
yapmayi ihmal etmedi.)
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Amerikali muhafazakarlarin 6nemli bir kesimi icin “Bati
Medeniyeti”, 6zellikle Hiristiyan bir medeniyeti ve etkin
Hiristiyan inanci etrafinda insa edilmis bir kiiltiirii ifade
eder. Rubio da konusmasinda “Hiristiyan miras1” yerine
“Hiristiyan inanci’ndan séz ederek buna gonderme

yapiyor. Ortak medeniyetin paylasilan unsurlarini
siralarken “miras” ve “soy” kelimelerini de kullanmasi,
Vance’in “heritage Americans” (soy zincirini Amerikan
Ic Savasi zamanina kadar geri gotiirebilenleri
tanimlamak icin kullanilan bir ifade) ifadesini
kullanarak kiiltiiriimiiziin yalnizca paylasilan bir dine
degil, ayn1 zamanda ortak bir etnisiteye dayandigini ima
etmesini ¢agristiriyor.

Bati medeniyetinin “Hiristiyan mirasi”na dayandig:
konusunda kusku yoktur. En derin Hiristiyan
degerlerinden biri, tiim insanlarin Tanri’nin goéziinde
evrensel esitligine inanctir.

Ulusal muhafazakarlar, liberal evrensel insan esitligi
inanciyla alay ediyor ve Rubio da herhangi bir insanin
bir soyutlama icin degil, belirli bir yasam tarzi icin
savastigini savunuyor.

Ancak Hiristiyanli§in ve Bat1 kiiltiiriinlin 6ziinde yer alan
onemli bir soyut fikir vardir. Elci Pavlus Galatians
3:28de (Yeni Ahit/Galatlara Mektup) soyle ifade etmistir:
“Ne Yahudi ne de Gentile (Yahudi olmayan), ne koéle ne
de Ozgiir ne erkek ne de kadin vardir; clinkii hepiniz
Mesih Isa’da birsiniz.”
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Alexis de Tocqueville’den G.W.F. Hegel’e ve Friedrich
Nietzsche’'ye  kadar  bircok  6nemli  diisiiniir,
Hiristiyanligin modern liberal demokrasiyi
dogurdugunu anlamistir. Bugiin insan haklarini savunan
pek c¢ok kisi bunu dini terimlerle yapmasa da modern
hak anlayislarinin Hiristiyan inanglarindan tliredigi
konusunda kusku yoktur.

Ancak dinle iliskili olmayan bu gecisi yaparken, Bati
medeniyeti kendisini dinle iliskili olarak
kimliklendirecek acik herhangi bir silirecten kendisin
uzak tuttu. Bunun nedenleri tarihseldi: Protestan
Reformu'nun ardindan Avrupalilar, sonraki 150 yil
boyunca Hiristiyan doktrininin farkli yorumlari, 6rnegin
transsubstansiyasyon (ayinlerdeki ekmek ve sarabin
Isa’'nin kanina ve bedenine doniistiigii inanci) veya
cocukluk vaftizi gibi fikirler yiiziinden birbirlerini
oldiirdiiler. Orta Cag’dan beri tek bir yekpare Hiristiyan
doktrini yoktur; Protestanlik, Katoliklikten oldukca
farkl: bir “yasam tarzi” ortaya ¢ikarmistir. Nihai amaclar
konusundaki bu anlasmazligin bir sonucu olarak,
modern liberalizmin Aydinlanma kuruculari, dini 6zel
inan¢ alanina itmeyi ve siyaseti, belirli bir dini doktrin
tarafindan tanimlanan iyi yasamdan ziyade yasamin
kendisine odaklamay: kabul ettiler. Ayrica erken donem
doga bilimciler Katolik Kilisesi ile uzun bir miicadele
icindeydi; modern doga bilimi ve onun miimkiin kildig:
ekonomik diinya ancak ampirik arastirmanin dini
dogmadan ayrilmasiyla ortaya c¢ikti. Dolayisiyla
Rubio’'nun savundugundan oldukca farkli bir Bati
medeniyeti anlayis: vardir; bu anlayis, aciklik, hosgori
ve yerlesik fikirlere karsi siiphecilik gibi Aydinlanma
degerlerini kusanarak liberalizmin kendisi etrafinda
sekilleniyor. Bu Bati medeniyeti yorumu, dinin
siyasetteki roliinii geri plana itti. Demokratik haklara
iliskin pek c¢ok fikrimizin Hiristiyan kokenlerini
tamamen kabul edebiliriz; ancak ortak medeniyetimizi
dini terimlerle tanimlamak zorunda degiliz. Nitekim
toplumlar yalnizca giiniimiiz kitlesel go¢ caginda degil,
16. yiizyildan itibaren de dini inan¢ bakimindan oldukga
cesitlilik  gbstermistir. Paylasilan dinin Gtesinde,
medeniyetimizi “miras” ya da “soy’ lizerinden
tanimlama c¢abasi daha da sorunludur. Marco Rubio’ya
hatirlatmak istemem ama onun kendi kisisel mirasi ve
soyu otoriter ve Katolik bir Habsburg Iimparatorlugu'na
uzanirken, James Monroe ve Thomas Jefferson’inki
Avrupa’nin ¢ok daha farkli ve daha liberal Protestan bir
bolgesine uzanmaktadir. Gegen ay sivil haklar lideri
Jesse Jackson’in vefatina tanik olduk. Jackson, akil
hocasi Martin Luther King’in baslattig1 irksal esitlik
miicadelesini canli tutmada kritik bir rol oynadi. Ancak
bir bakimdan Jesse Jackson pek yardimci olmadi.1987’de
Stanford Universitesime gelmis ve o6grencilerin “Hey,
hey, ho, ho, Western Civ has got to go” (Hey hey, ho ho,
Bati medeniyeti gitmeli) sloganlar1 attif1 bir yiiriiylise
katilmisti. Bu tiir baskilarin sonucunda Stanford ve diger
seckin iiniversiteler Bati kiiltiirii cekirdek derslerini
kaldirarak yerine tutarsiz bir c¢okkiiltiirlii dersler
karmasi koydu. Bu biiyiik bir hataydi.
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Jackson, goriliniise goére Bati kiiltiiriiniin bu reddini
kabul etmedi, zaten kabul etmemesi de beklenirdi.
Kendi hayati, her iki tanimiyla da tamamen Bati
medeniyeti cercevesinde sekillenmisti. O, Martin Luther
King gibi diger Hiristiyan din adamlari1 tarafindan
yonetilen bir sivil haklar hareketinde yer alan Hiristiyan
bir din adamiydi ve Isa’'nin Matta’da belirttigi gibi, “en
muhta¢ olanlar” icin yardim yapilmasina yonelik vaaz
veriyordu. Ayni zamanda evrensel insan haklarinin
savunucusuydu; aldigt  bu pozisyon, iilkesinin
Bagimsizlik Bildirgesi ve Anayasasi tarafindan tesis
edilen hukuk devleti tarafindan korunuyordu.

Bu koruma, Bati’daki Ogrenciler kendi kiiltiirlerinin
tarihini 6grenmedikce varligini siirdiiremez. Rubio ya da
Vance gibi gerici fikirlerle miicadele etmenin tek yolu,
Bat1 medeniyetinin nasil evrildigini ve bugiin kokleri
baslangicta Hiristiyan inancina dayanan liberal
Aydinlanma degerleriyle tanimlandigini dogru bicimde
anlamaktir. Yasam tarzimizi tamimlayan ve bugiin
ugruna miicadele etmeye ve gerekirse Olmeye hazir
olmamiz gereken iste bu “soyut fikirler’dir.

DIPNOTLAR:

*Francis Fukuyama, Stanford Universitesi'nde Olivier
Nomellini Kidemli Arastirmacidir. Son kitab1 Liberalism
and Its Discontentstir. Ayrica American Purpose’tan
Persuasion’a tasmman “Frankly Fukuyama” kdsesinin
yazaridir.

Terciime: Ali Karakus

Kaynak:  https://www.persuasion.community/p/dont-

define-western-civilization
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Medeniyetler Arasi Savas1 Mesrulastirmak:

Rubio D

X

AZAR: RICHARD RUBEN TEIN

Marco Rubio’'nun bu yil 14 Subatta Miinih Giivenlik
Konferansi’na yaptigi konusma, sag kanatta blylik
ovgiiyle, sol kanatta hafif elestirilerle ve Avrupa
baskentlerinin cogunda rahatlama ic¢ cekisleriyle
karsilandi. Pek cok diplomat ve yorumcu, ABD Disisleri
Bakani'nin Donald Trump’in Atlantik Ittifaki'n1 soguk bir
bicimde degersizlestiren ve cogu Avrupali lidere yonelik
gorunur kiiciimsemesini yansitan soylemini
yinelemesinden korkuyordu. Ancak Trump’a 6zgii baz
karakteristik ezgileri tekrar etmis olsa da, Rubio’nun
tonu sicakti ve baskin temas: medeniyetsel birlik ve
gururdu.

“Biz tek bir medeniyetin parcasiyiz, Batt medeniyetinin,”
diye ilan etti. “Uluslarin paylasabilecegi en derin
baglarla birbirimize bagliy1z; ylzyillarin ortak tarihi,
Hristiyan inanci, kiiltlirii, mirasi, dili, soy bag1 ve ortak
medeniyet icin atalarimizin  birlikte  yaptiklar
fedakarliklarla  doviilmiis baglarla —  mirasgisi
oldugumuz o ortak medeniyet i¢in.”

Konusma Miinih’'te ayakta alkislandiginda, bunun
kiiresel politikada yeni ve tehlikeli bir donemec
anlamina gelen gercek 6neminin fark edilmedigi acikti.
Felsefi agidan Rubio'nun konusmasi, 1990’larda
Medeniyetler Catismas: ve Diinya Diizeninin Yeniden
Kurulmasi adli kitab: yazan Harvard profesorii Samuel P.
Huntington'in fikirlerinin zaferini temsil etmektedir.
Huntington, bundan bdyle kiiresel ¢atigsmalarin milliyet,
toplumsal sinif ya da siyasal ideoloji farkliliklarina degil,
rekabet halindeki “medeniyetler” tarafindan
somutlastirilan ve ifade edilen Kkiiltiirel farkliliklara
dayanacagini ilan etmisti.
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oktrini ve Huntington'm Hayaleti

Medeniyetleri, ortak kiiltiirel ve dinsel degerlerle
birlesmis biiylik ¢ok uluslu birimler olarak tanimliyordu
— Ornegin “Bat1”, “Islam”, “Sirp-Ortodoks”, “Hindu” ve
“Sinik” ya da “Cin” medeniyetleri. Muhtemelen taktik
nedenlerle, Bati medeniyetini “Hristiyan” olarak
adlandirmamistt — ancak Marco Rubio boyle bir
cekinceyle sinirli degildir.

Huntingtonin vizyonu bariscil degildi. Degerleri ve
¢ikarlari cogu zaman bagdasmaz oldugu icin, bu
medeniyetlerin kacinilmaz olarak siddetli ¢atigsmalara
girecegini sOylemisti. En 6nemli miicadelenin, fazla bir
agiklama yapmaksizin ileri siirdiigii izere, “Bati’'ya kars1
geri kalanlar” arasinda cereyan edecegini belirtmisti.
Durum boéyleyse, Batililarin medeniyetsel diismanlarina
karsi — ozellikle de korkulan “Sino-Islami” eksene karst
— askeri ve psikolojik olarak savasa hazirlanmalari
akillica olacaktir.

Huntington bu gorislerini ilk kez 1993 yilinda Foreign
Affairs dergisi icin yazdig1 makalede dile getirdi. Birkac
ay sonra, Jarle Crocker ile birlikte Foreign Policy
dergisinde yayimlanan “Challenging Huntington”
baglikli bir yanit kaleme aldik ve teoriyi ii¢ temel
noktada elestirdik:

Birincisi, Huntington’in “medeniyetleri” birlikten uzakti.
Ornegin Islam, Siinni ve Sii fraksiyonlar arasinda ve
etnik hatlar boyunca siddetli bicimde boliinmiistd;
benzer i¢ catismalar baska yerlerde de hizla
gelismekteydi. Ikincisi, medeniyetlerden tutarli siyasal
birimler olarak s6z etmenin anlamli oldugu 6lciide bile,
onlarin savasmaya mahk{im olduklar: sonucuna varmak
gerekmezdi.
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Huntington, ulus-devletler arasindaki siddetli
catismanin insan dogasi geregi kac¢inilmaz oldugunu
O0greten muhafazakir bir “Realist”ti. Bu karamsarligi
yalnizca medeniyetler alanina aktarmisti. Uglinciisii ve
en Onemlisi, “Bat’'ya karsi geri kalanlar” ongoriisii
gercekte kiiltiirel farkliliklara dayanmuiyor,
Huntington’in gérmezden gelmeyi tercih ettigi bir
gercekligi yansitiyordu: ABD onciiliigiindeki
imparatorluk insasi gercegini. Gelecekteki siddet,
Batililarin 6zgiirliiksever Hristiyanlar olmasi nedeniyle
degil, Amerika'nin Avrupa’'nin yerini alarak diinyanin
baslica sermaye, neo-sdmiirgeci baski ve emperyalist
savag liretimi ihracatcisi haline gelmis olmasi nedeniyle
muhtemeldi.

Huntington’in hayaleti tarafindan yazilmis gibi goriinen
Marco Rubio’'nun konusmasi, bu kuskular1 ortadan
kaldirmay: amacliyordu. Gercek amaci, Baskan George
H. W. Bush’un 1990 yilinda Saddam Hiiseyin’in
Kuveyt'teki ordusuna karst ABD giiclerini harekete
gecirdikten sonra soyledigi sozler hatirlandiginda
anlasilabilir: “Tanrr’ya siikiir, Vietnam Sendromu’nu bir
kez ve sonsuza dek yendik!” Trump ve Rubio’nun “bir
kez ve sonsuza dek yenmek” istedikleri zihniyet, Anti-
Emperyalist Sendrom’dur: ABD ve Avrupa Solu'nda
bircok kisiyle ve Sag'daki bazi kesimlerle paylasilan;
kendi uluslarinin ekonomik ve siyasal liderlerinin diinya
tarihindeki en baskici ve en siddetli toprak isgallerinden
bazilarindan sorumlu oldugu bilinci.

Ama hayir, diyor Rubio. Gecmisteki zuliimleri tanimak
yerine, Bati tarihsel askeri ve kiiltiirel basarilariyla
sinirsiz gurur duymalidir:

Ordular bir halk i¢in savasir. Ordular bir ulus igin
savasir. Ordular bir yasam tarzi icin savasir. Ve bizim
savundugumuz da budur. Tarihiyle gurur duymak i¢in
her tiirlii nedene sahip, gelecegine giivenen ve her
zaman kendi ekonomik ve siyasal kaderinin efendisi
olmay:r amaclayan biiylik bir medeniyet. Diinyay:
degistiren ozgiirliik tohumlarini eken fikirler burada,
Avrupa’da dogdu. Hukukun {istiinl{igiinii, tiniversiteleri
ve bilimsel devrimi diinyaya veren diinya burada,
Avrupa’da ortaya ¢ikt.

Buna, gurur ve sorumluluk gibi karmasik meselelere
yonelik ya/ya da yaklasimi denebilir. Rubio, bir kiiltiiriin
hayirhah 0Ozelliklerini takdir etmenin, ayni zamanda
onun yanlislarini taniyip elestirmeye ve bunlardan 6tiirii
pismanlik duymaya engel olmadigimin farkinda
goriinmemektedir. Hayir — ya geleneklerinizi kosulsuz
seveceksiniz ya da kiiltiirel hain sayilacaksiniz! Bu basit
fikirli tezahiiratgilik, diger kusurlarinin yan sira, irksal,
dinsel ya da kiiltiirel iistiinliik doktrinini gliclendirmek
lizere tasarlanmis mitolojiklestirilmis bir tarih iretir.
“Hukukun istiinliiglinti, iiniversiteleri ve bilimsel
devrimi diinyaya veren diinya burada, Avrupa’da ortaya
ciktt.,” Hayir. Uzgilinim Marco, dyle olmadi. Avrupa,
kokenleri antik diinyaya uzanan ve Orta Cag'in parlak
Miisliiman medeniyeti tarafindan yiiksek bir diizeye
tasinan hukuk, egitim ve bilim fikirlerini gelistirdi.
Elbette Avrupa insanligin iyilestirilmesine 6nemli
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P

katkilarda bulundu. Ve 6nceki imparatorluklarda oldugu

gibi, basarilarina korkung¢ suclar eslik etti. Bu
karmasikligi inkar etmek gelecekteki suclarin zeminini
hazirlar — fakat Rubio’'nun konusmasinin tam da
basarmayr amacladigi budur. II. Diinya Savasi’ndan
sonra, bize soyledigine gore, bazi muhalifler “biiyiik Bat1
imparatorluklarinin, tanrisiz komiinist devrimler ve
oniimizdeki yillarda haritanin genis alanlarini kirmizi
cekic ve orakla kaplayacak anti-somiirgeci ayaklanmalar
tarafindan hizlandirilan 6liimciil bir gerileme siirecine
girdigini” savunmustu. “O arka plan karsisinda, o zaman
da simdi oldugu gibi, bircok kisi Bat’'nin egemenlik
¢aginin sona erdigine ve gelecegimizin ge¢misimizin
silik ve zayif bir yankisi olmaya mahkiim olduguna
inanmaya bagladi... Ama birlikte, seleflerimiz
gerilemenin bir tercih oldugunu ve onlarin yapmay1
reddettigi bir tercih oldugunu fark ettiler.”

Dikkate deger! Rubio, savas sonrasi anti-somiirgeci
devrimleri bir Komiinist komplonun pargasi olarak
nitelendiriyor ve “Bati’nin egemenlik c¢aginin” sona
ermesinden acik¢a iiziintii duyuyor. Dulles kardesler
bile imparatorluk sevgilerini bu kadar acik ifade
etmemisti! Fakat elbette, Bati medeniyeti {istlinse
egemen olmalidir. Ve bu egemenligi dayatmak igin
askeri gii¢ gerekli olacaktir — 1950°den bu yana
tahminen 10 milyon Bati-dis1 insanin 6liimiine yol acan
emperyalist savaslarda oldugu gibi. Rubio’'nun
sovenizmi yalnizca moral yiikseltmeye yonelik bir
alistirma degildir. Amaci, Atlantik Ittifaki'ni (elbette
ABD’nin egemenliginde) savas diizenine sokmak icin
Avrupa'yi hizla yeniden silahlanmaya tesvik etmektir.
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Bu durum Amerikan liderleri icin neden bu kadar
onemli olsun? — Dogu Avrupa'yt boyunduruk altina
alma yoniinde bir Rus plani oldugu seklindeki sagma
mite inanilmadik¢a — Avrupa ya da ABD giivenligine
yonelik ciddi bir tehdit nerede? Korkarim ki cevap,
Huntington’in Hayaleti'nin siiregiden varlig1 ve etkisinde
yatiyor.

Eger medeniyetlerin yeni catisma birimleri oldugu ve
siddete siirliklenmeye mahkim bulunduklar1 6nciiliinii
kabul eder, ayrica Bati emperyalizminin siddet iireten
bir makine — isyanin ve devletler arasi savasin siirekli
bir kigkirticist — oldugunu reddederseniz, ufukta cok
sayida “medeniyetsel” tehdit gormek kolaylasir.
Huntington'in  Hayaleti, “Sirp-Ortodoks” Rusya’y1
potansiyel bir diisman ilan ediyor ve Putin hayram
oldugu iddia edilen Trumpin bu yargiya katilip
katilmadigt merak konusu. Avrupa'yt yeniden
silahlandirma tutkusu ve Gronland1 edinmeye yo6nelik
yeni ilgisi, Rusya’yr yerinde tutmayir amaclayan
manevralardir.

Cin elbette en cetin medeniyetsel Oteki'dir — ve ABD’nin
Latin Amerika'yi boyunduruk altina alma yoniindeki
mevcut kampanyasi, Bat1 Yarimkiire'yi “Sinik” cikarlar
agisindan NATO Avrupa’sinin Rus etkisine kars: oldugu
kadar elverissiz hale getirmeyi hedeflemektedir.

Bu arada ABD, Islam diinyasinda klasik bir emperyalist
rol oynamakta; Israil ile muhafazakar Siinni devletler
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arasinda bir ittifak kurarak bolge genelinde isyanlari
bastirmalar1 icin Amerikan vekilleri olarak hareket
etmelerine imkan vermekte ve Huntington'in c¢ok
korktugu  “Sino-islami” ittifaka son  vermeyi
amagclamaktadir. Bu strateji su anda Trump ve
Rubio'nun  himayesinde sekillenmektedir; ancak
Libya’daki Kaddafi rejiminin yikimina ve bu petrol
zengini llkenin parcalanmasina NATO’yu davet
ettiklerinde Onciiliiglinii Obama ve Hillary Clinton
yapmisti. Mario Rubio’'nun Miinih’teki konusmasi bir,
iki, pek ¢ok Libya'nin habercisidir. Roma Imparatoru
Diocletianus'un Roma Imparatorlugu'nu canlandirma
planina iligkin bir konusmasina ya da Nazi disisleri
bakani  Von  Ribbentropun  Dogu  Avrupa'yi
“medenilestirme” planlarina dair s6zlerine gosterilecek
dikkatle incelenmelidir. Rubio, etno-kiiltiirel birlik ve
tistiinliik temalarini isler. Avrupalilara ge¢mis somiirge
maceralar1  nedeniyle  duyabilecekleri  sucluluk
duygusundan kurtulus sunar ve onlari, canlandirilmis
bir Bati emperyalizminin ganimetlerinden pay alma
karsihiginda Atlantik ittifaki i¢cinde ikincil bir rolii kabul
etmeye davet eder.

Rubio’'nun konusmasi habis bir sanat eseridir. Bunu
diisiiniin — ve Miinih’te ayaga kalkip alkiglayan
toplulugu. Sonra da Huntington’in Hayaleti’'ni nihayet ve
kalic1 bicimde istirahate gondermek i¢in ne gerektigini
diisliniin.
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Israil ve ABD’nin iran’a yonelik saldirilar1 bir haftay
geride birakti. ABD ve Israilin askeri endiistriyel

kapasitesi ile kendi askeri endiistriyel kapasitesi
arasinda biiyiik bir ucurumun farkinda olan Iran,
catismay1 simetrik bir glic miicadelesi olarak degil,
asimetrik bir yipratma savasi olarak siirdiirmeye
calisiyor. Su an herkesin aklinda ortak bir soru var: Bu
savag ne zaman bitecek? Bu soruya verilebilecek en
gercekci yanit; taraflardan biri i¢in savasin ekonomik
maliyeti artik katlanilamaz bir esigi astiginda, savasi o
zaman bitecektir.

Zira bugilin Ortadogu’daki ¢catisma, askeri stratejinin ¢ok
otesinde, kiiresel dengeleri sarsan devasa bir ekonomik
satran¢ tahtasina donlismiis durumda. Savaslarin
galibini artik yalmizca askeri endiistriyel kapasitesinin
ustlinligli degil, taraflarin bu catismanin maliyetini ne
kadar siire tasiyabilecegi, baska bir deyisle “ekonomik
dayaniklilik” belirliyor. Mithimmat stoklarindan enerji
arzina, petrodolar akisindan kiiresel enflasyon
dinamiklerine kadar her unsur, savasin gidisatini
sekillendiren goriinmez birer zamanlayici islevi goriiyor.
iran, bu gercegin farkinda olarak simetrik bir askeri
yanit vermek yerine rakiplerini ¢cok katmanli bir maliyet
tuzagina cekmeyi hedefleyen bir yipratma doktrini
izliyor. Tahran’in diisiik maliyetli drone ve fiizeleri
ABD’nin degerli mithimmat stoklarini eritirken, Hiirmiiz
Bogazi iizerindeki baski Korfez'in petrodolar fonlarini ve
Bat’nin enerji giivenligini dogrudan tehdit ediyor.
Kiiresel enerji fiyatlarindaki her sicrama ise bir yandan
Rusya’ya jeopolitik nefes alani kazandirirken 6te yandan
Bat1 basgkentlerinde toplumsal huzursuzlugu ve siyasi
baskiy1 derinlestiriyor. Bu durum yalin bir gercegi bize
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tekrar hatirlatiyor; askeri strateji ancak ekonomik giiciin
izin verdigi ol¢lide hayat bulur. Ekonomik dayaniklilik
sinir1 asildiginda ise sadece savasin yoni degil, anlami
da degisir.

Savasin Goriinmez Belirleyicisi Olarak Ekonomik
Dayaniklilik

ABD ve Israil'in Iran’a yonelik saldirilar1 baglaminda
savaslarin nasil ve mne zaman sonuglandigini
degerlendirirken, “askeri dstlinliiglin” tek basina
belirleyici olmadigini; en az onun kadar, hatta cogu
zaman daha fazla, “ekonomik dayaniklilifin” ¢catismanin
stiresini ve sonucunu sekillendirdigini dikkate almak
gerekir. Modern savaglar, yalnizca cephede saglanan
taktik kazanimlarla degil, bu kazanimlarin ne o0lcilide
finanse edilebildigiyle yuritiliir. Savunma
harcamalarindaki artis ilk bakista en gorlniir maliyet
olsa da, savas ekonomisinin etkileri bunun cok Otesine
uzanir. Enerji tedarik zincirlerindeki kirilganlik, sigorta
primlerindeki yiikselis, ticari tasimacilikta artan navlun
maliyetleri, dis finansmana erisimin zorlasmasi,
yaptirimlarin dolayli baskilari, miittefikler iizerinde
olusan siyasi ve ekonomik yiik ile piyasalardaki
belirsizlik, devletlerin ekonomik direncini dogrudan
sinayan faktorlerdir.

Bu nedenle ekonomik maliyet, savasin gidisatini
belirleyen goriinmez fakat son derece etkili bir
zamanlayici islevi goriir. Ekonomik kapasite zorlandikca
taraflar stratejik hedeflerini yeniden tanimlamaya,
miizakere seceneklerini degerlendirmeye veya catismay1
daha kontrolli bir cercevede siirdiirmeye yonelir. Uzun
vadede askeri stratejinin siirdiiriilebilirligi, tamamen
ekonomik dayanikliligin sinirlariyla belirlenir.
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Ekonomi bu sinirin Otesine gectiginde ise hem politik
hem de askeri yaklasim kacinilmaz bicimde degisir.
Sonu¢ olarak ekonomik maliyet, savasin bitisini tek
basina belirlemese bile, taraflarin hedeflerini gozden
gecirmeye, tirmanmay: sinirlamaya ya da diplomatik
kanallar1 zorlamaya iten goriinmez bir geri sayim
mekanizmasidir. Askeri strateji, ekonomik giiciin izin
verdigi Olclide hayat bulur. Ekonomik dayaniklilik
zayifladiginda ise sadece savasin yoni degil, savasin
anlami da degisir.

Iran’in Maliyeti Artirma Stratejisi

iran'in ABD ve Israil'e karsi dogrudan askeri giic
dengesine dayanmak yerine savasin maliyetini
artirmaya odaklanan stratejisi, dort temel baslik altinda
incelenebilir. Bu yaklasim, Tahran’in sinirli kaynaklarini
maksimum stratejik etkiyle kullanmasina imkan
verirken, ABD ve Israil'in uzun vadeli savas kapasitesini
ekonomik, lojistik ve jeopolitik agilardan zorlamay:
hedefler. Her bir unsur, goriiniirde taktik bir hamle gibi
goriinse de, biitiin olarak degerlendirildiginde Iran’in
rakiplerini kiiresel Olcekte baskilayan kapsamli bir
maliyet-enflasyon mekanizmasi olusturdugu
goriilmektedir.

ilk olarak; asimetrik miihimmat maliyeti ve ABD’nin
stratejik stok sorununa odaklanmak gerekiyor. Iran’'in
en etkin araclarindan biri, diisiik maliyetli miihimmat ve
insansiz sistemler kullanarak ABD ve Israil'i cok daha
pahali savunma sistemlerini tliketmeye zorlamasidir.
Basit dronelardan kisa menzilli fiizeye uzanan bu
mithimmat portfoyili, maliyet acisindan biiyiik bir
asimetri yaratiyor. ABD ve Israil, iran’in bu nispeten
ucuz sistemlerini bertaraf etmek icin Patriot, Arrow,
Iron Dome ve diger yiiksek maliyetli savunma
sistemlerini devreye sokmak zorunda kaliyor. Genis
cografyalarda  siirdiiriilen operasyonlar, 6zellikle
ABD’nin hassas giidiimlii mithimmat stoklarini hizla
tiiketirken, bu stoklarin yenilenmesi ise hem zaman
hem de kritik hammadde ihtiyacini artiriyor.

Daha da Onemlisi, modern savunma sanayiinin kalbi
olan nadir toprak elementlerinin biiyiik boliimii Cin
tarafindan kontrol edilmesidir. ABD, Cin’le stratejik
rekabet icindeyken Ortadogu’da miihimmat stoklarini
eritmesi, uzun vadede Pasifik'teki caydiriciligini
zayiflatacaktir. Cin ile olasi bir Tayvan krizinde ihtiyac
duyulacak kritik mithimmatin 6nemli bir kisminin
Ortadogu’daki catismalarda tiikeniyor olmasi, ABD
acisindan dogrudan Dbir stratejik giivenlik agig:
doguracaktir. Bu durum, Washington’in kiiresel askeri
rezervlerini asindirirken, ayni zamanda Cin ve Rusya
gibi rakipleri i¢cin hem askeri hem de diplomatik alanda
genis bir firsat penceresi aralamaktadir. Rand
Corporation gibi dnde gelen analiz kuruluslarinin da
vurguladigi gibi ABD’nin ¢ift cepheli bir catismay:
kaldiracak stok kapasitesi bulunmamaktadir. Dolayistyla
fran’in ucuz mithimmat stratejisi, yalnizca bolgesel bir
maliyet degil, ABD’nin kiiresel gilic projeksiyonunu
zayiflatan yapisal bir tehdittir.

Iran’in maliyet artirma stratejisinin ikinci ayagi,
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tuzerinden Korfez

Hiirmiiz Bogazi ekonomilerini
baskilamaktir. Diinya petrol ticaretinin yaklasik {icte biri
bu bogazdan gecmektedir. Iran’in bogaz1 kapatmasi ya
da gemi trafigini uzun siire aksatmasi, Suudi Arabistan,
BAE, Katar ve Kuveyt gibi enerji ihracatina bagiml
rejimler icin agir bir ekonomi-politik maliyet
yaratacaktir. Petrol akisindaki her kesinti, bu iilkelerin
biitce dengelerini bozacak, sosyal harcama kapasitesini
daraltacak ve i¢ siyasette mesruiyet krizine yol acacaktir.
Dahasi, Korfez'in devasa petrodolar fonlari, Bati finans
piyasalarinin  likiditesini  besleyen = en  kritik
kaynaklardan biridir. Bu gelirlerde yasanacak her diisiis,
yalnizca Korfez biitcelerini degil, ABD ve Avrupa finans
sistemlerini de dogrudan etkileme potansiyeline
sahiptir. Trump yonetiminin gectigimiz yil duyurdugu
3.2 trilyon dolarlik yatirim anlagmasinin 6nemli 6lciide
Korfez sermayesiyle finanse edilmesi beklenirken,
Hiirmiiz’de yasanacak kalict bir deniz ticareti aksamasi
bu vaatleri fiilen imkansiz hale getirebilir.

Son giinlerde Korfez {ilkelerinin biiylik sirketleri,
catismanin enerji fiyatlari, sigorta maliyetleri ve
bolgesel risk primi iizerindeki olumsuz etkilerinden
dolay1 hem ABD’ye hem diger muhataplarina yonelik
hosnutsuzluklarini agikca dile getirmeye basladi. Yerli-
yabanci yatirimcilarin  artan  tedirginligi, Korfez
borsalarinda dalgalanmalari tetiklerken, bolgedeki uzun
vadeli yatirnm planlarinin edilmesine yol
acacaktir.

revize
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Bu ekonomik rahatsizligin biiylimesi, ABD ve Israil
lizerinde cift yonlii bir baski mekanizmasina yol
acacaktir: Bir yandan Korfez rejimlerinin siyasi
desteginin  zayiflamasi, diger yandan  kiiresel
sermayenin risk algisindaki bozulma Washington ve Tel
Avivi stratejilerini yeniden diislinmeye zorlayabilir.
Kisacasi, Korfez ekonomilerinin ve yatirimcilarinin
duydugu rahatsizlik, savast sadece bir askeri hesap
degil, giderek daralan bir ekonomik sabir sinir1 haline
getirmektedir.

fran’in maliyet artirma stratejisinin {iglincii ayag1 enerji
arzinin daralmasinin yol acacagi yeni sonuclardir. fran
kaynakli bir kriz nedeniyle petrol ve LNG arzinin
kisitlanmasi kiiresel enerji fiyatlarini hizla yiikseltirken,
ayni zamanda Rusya {izerindeki yaptirimlarin
gevsetilmesi yoniinde giiclii bir baski {iretecektir.
Halihazirda Ukrayna savasinin ardindan Avrupa igin
ciddi bir giivenlik tehdidi olusturan Rusya, artan ener;ji
gelirleriyle ekonomik ve askeri kapasitesini yeniden
gliclendirebilir. Avrupa ve Asya-Pasifik iilkeleri,
Korfez’den gelen arzin aksamasi durumunda zorunlu
olarak Rus pazarina yonelmek zorunda kalabilir.

Bu yoOnelme, Moskova’ya hem ekonomik kaynak
saglayacak hem de diplomatik manevra alam
kazandiracaktir. Avrupa giivenligini tehdit eden
Rusya'nin giiclenmesi, ABD’nin stratejik odaklanmasini
bolerek Washington'in hem Iran hem Rusya hattinda
ayni anda baski altinda kalmasina yol acgacaktir. iran
boylece dolayli bir hamleyle ABD’nin kiiresel stratejik
planlamasini zayiflatmaktadir.

fran’in maliyet artirma stratejisinin doérdiincii ayagi
artan enerji fiyatlarinin kiiresel olcekte yol agacagi
sosyoekonomik etkilerdir.

Iran’a yonelik saldirilarin tetikleyebilecegi enerji arz

kesintileri, Avrupa basta olmak iizere biyiik
ekonomilerin enerji faturalarim1 dramatik bigimde
artiracaktir. Bu artis yiiksek enflasyon, {retim

maliyetlerinde yiikselis, biiyiimede yavaslama ve igsizlik
riskinin artmasi1 gibi zincirleme etkiler doguracaktir.
Toplumsal diizeyde yasam maliyetinin artmas: siyasi
kutuplasmay1 ve hiikiimetlere yonelik
memnuniyetsizligi derinlestirecek, bu da basta ABD
olmak iizere Bati kamuoyunda iran operasyonlarina
verilen destegi azaltacaktir. Devlet diizeyinde artan
enerji slibvansiyonlar: biitce dengelerini bozacak, mali
siirdiirtilebilirligi zayiflatacak ve hiikiimetlerin dis
politikada daha temkinli davranmasina yol acacaktir.
Avrupa ve Asya-Pasifik’teki miittefiklerin isteksizligi ise
ABD ve Israil'in iran operasyonlarini hem diplomatik
hem ekonomik agidan daha maliyetli hale getirecektir.
iran ile ABD-israil arasindaki mevcut catisma, klasik
askeri hesaplamalarin Otesine gecerek ekonomik
dayanikliligin  belirleyici oldugu yeni bir savas
dinamigini gbzler Oniine seriyor. Cephede atilan her
adim, enerji piyasasinda, kiiresel tedarik zincirlerinde,
finansal akiglarda ve i¢ siyasi dengelerde yank: buluyor.
Iran’in maliyet artirma stratejisi, yalnizca taktiksel degil;
ekonomik, diplomatik ve psikolojik boyutlariyla ¢ok
katmanli bir baski mekanizmasi1 iiretirken, ABD ve
Israil'in uzun vadeli savas kapasitesini asindiriyor. Bu
nedenle catismanin gelecegini anlamak icin silah
sistemlerinin menzilinden ¢ok ekonomilerin
dayaniklilik esigine bakmak gerekiyor. Savasin ne
zaman Dbitecegine dair en gercekci belirleyici,
taraflardan biri icin maliyetin artik tasinamaz hale
gelmesi olacak.
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Savasin Hikayesini Kim Yaziyor?
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Bat1 Medyasimnin iran’1t Tehdit, ABD ve israil'i Magdur
Gosterme Cabasi

Ocak aymndan beri tartisilan ve Tiirkiye'nin miidahil
olmas: ile ertelenen Amerika Birlesik Devletleri'nin
(ABD) Iran’a saldirilar1 Subat ayinin son giinlerinde
basladi. Netanyahu'nun yillardir arzu ettigi bicimde ABD
Baskani Donald Trump, iran’daki siyasi, askeri ve dini
liderligin tamamini ortadan kaldirdi ve gerilim artik
savasa doniistii. Bilindigi iizere Ortadogu’daki catismalar
yalnizca askeri cephelerde degil, ayn1 zamanda anlati ve
alg1 alaninda da yiiriitiiliir. Son yillarda Gazze savasinda
yogun bicimde tartisilan bu durum, ABD ve Israil'in
Iran’a yonelik saldirilarinin ardindan Bati medyasinda
ortaya c¢itkan haber dilinde de acik sekilde
goriilebilmektedir. ingiltere ve Amerika’daki 6nde gelen
medya  kuruluslarinin  haberlerine  bakildiginda,
catismanin nasil anlatildigina dair Dbelirli bir
cerceveleme (framing) diizeni dikkat cekmektedir.
Cerceveleme teorisine goére medya, olaylar1 yalnizca
aktaran bir ara¢ degildir; aynm1 zamanda olayin nasil
anlasilacagini belirleyen anlam cercevelerini iiretir.
Haber bagliklarinda kullanilan kelimeler, hangi
aktorlerin konusmasina yer verildigi ve olaylarin hangi
baglam icinde anlatildigi, okuyucunun zihninde belirli
bir hikdye olusturur. Iran krizi s6z konusu oldugunda
Bati medyasinda ¢ogu zaman ortaya c¢ikan anlati su
sekilde kurulmaktadir: Israil ve ABD giivenlik tehdidiyle
kars1 karstya olan aktorlerdir; Iran ise bolgesel
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istikrarsmhgln kaynagidir. Boylece saldirinin faili ile
giivenlik tehdidi arasindaki iliski tersine cevrilir. Bat1 ve
ozellikle Ingiliz basinindaki basliklar ve haber
cerceveleri incelendiginde bu anlatinin {i¢ temel
mekanizma iizerinden {iretildigi goriilmektedir. Ilk
olarak ABD ve Israil ortakliginda gerceklesen tamamen
hukuksuzluga dayali saldirilarin mesru giivenlik
operasyonlar1 olarak sunulmasi. fkincisi magdur ve
saldirilan taraf olmasina ragmen Iran’in tehdit aktorii

olarak konumlandirilmasi. Uciinciisii ise Iran’in
uluslararas1 hukuktan dogan misilleme hakkini
kullanmas: ile birlikte Israilin magdur olarak
resmedilmesi.

israil ve ABD Saldirilar1 Nasil Sunuldu?

Bati medyasinda dikkat ceken ilk unsur, Israil ve

ABD'nin Iran’a yonelik askeri hamlelerinin ¢cogu zaman
saldir1 degil gilivenlik operasyonu olarak sunulmasidir.
Ozellikle ingiltere’deki ana akim gazetelerde kullanilan
dil bu cergeveyi agik bicimde yansitmaktadir. Ornegin
The Times ve Financial Times, Israil'in Iran’daki

hedeflere yonelik operasyonlarini c¢ogu zaman
“precision strikes” veya “targeted operation” gibi
ifadelerle aktarmistir. Bu tlir kavramlar, askeri

miidahaleyi genis 6lcekli bir saldiridan ziyade teknik ve
kontrollii bir operasyon olarak gostermektedir. Benzer
sekilde BBC haberlerinde de Israil'in askeri eylemleri
siklikla “targeting Iranian facilities” veya “strikes against
military infrastructure” seklinde ifade edilmistir.
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Saldirilar1 giivenlik operasyonu cercevesi ile sunan bu
dil tercihi, saldirilarin politik ve hukuki niteligini
gorlinmez hale getirir. Bir devletin baska bir devletin
topraklarin1 bombalamasi normalde uluslararas: hukuk
acisindan son derece tartismali bir eylemken, haber
dilinde bu durum cogu zaman “Onleyici gilivenlik
hamlesi” seklinde cergevelenir.

Muhafazakar cizgideki The Telegraph ise bu gerceveyi
daha da ileri gotiirerek Israilin saldirilarini iran’in
niikleer kapasitesine karsi “zorunlu bir miidahale”
olarak sunmustur. Gazetede yayimlanan yorumlarda
Israilin eylemleri cogu zaman “existential threat” yani
varolugsal tehdit soylemi iizerinden acgiklanmuistir.
Boylece saldiri, agresif bir askeri hamle olmaktan
¢ikarilarak hayatta kalma miicadelesi olarak anlatilir.

Bu anlat1 yapisinda dikkat ¢ekici olan nokta, haberlerin
biiyiik kisminda “Israil neden saldirdi?” sorusunun
yerini “Israil neden saldirmak kaldi?”
sorusunun almasidir. Boylece olayin baslangic noktasi
cogu zaman Iran’in politikalar1 veya niikleer programi
olarak gosterilir. Bu da saldirtyr baslatan aktoriin kim
oldugu sorusunu ikinci plana iter.

iran Nasil Resmediliyor?

Bat1 medyasindaki ikinci 6nemli gerceve, iran’in siirekli

zorunda

olarak tehdit ve istikrarsizlik kaynagi olarak
konumlandirilmasidir. Bu durum o6zellikle haber
metinlerinde kullanilan kavramlarda acik bigcimde

goriiliir. Ornegin bircok haberde Iran hiikiimetinden
bahsedilirken “Iranian regime” ifadesi kullanilmaktadir.
Bu kavram teknik olarak dogru olsa da Bati siyasi
soyleminde giiclii bir normatif anlam tasir ve genellikle
otoriter, saldirgan ve giivenilmez aktér imajini
cagristirir. Benzer sekilde Iran’in askeri faaliyetleri cogu
zaman “aggressive posture”, “regional proxies” veya
“missile threat” gibi ifadelerle anlatilmaktadir. Bu
soylem oOzellikle The Guardian, BBC ve Reuters gibi
kuruluslarda bile zaman zaman goriilmektedir. Bu
gazeteler Israil'i elestiren haberlere yer verse de genel
anlat1 icinde Iran cogu zaman bélgesel krizlerin kaynagi
olarak sunulmaktadir. Bu cerceveleme tek basina
sorunlu goriinmeyebilir; ancak olaylarin baglamiyla
birlikte diisliniildiigiinde 6nemli bir etki yaratir. Clinki
iran siirekli tehdit olarak anlatildiginda, Israil'in
saldirilari tepki degil onleyici savunma gibi gériinmeye
baslar.

Dolayistyla iran, pejoratif anlamlar yiiklenilerek tehdit
aktorii seklinde cercevelenmis, ABD ve Israil'in
saldirganligl goriinmez kilinmistir. Bu durum framing
teorisinin klasik bir 6rnegini olusturur. Medya dogrudan
“Israil haklidir” demese bile, olaylar1 iran tehdidi
merkezli bir hikiye icinde anlatmak okuyucunun
zihninde belirli bir sonug {iiretir. Buna gore Batr’'daki
temel anlati Iran niikleer programi ve bolgesel
politikalariyla tehdit olusturdugu iizerine insa edilirken
Israil ise bu tehdidi kontrol altina almaya calisan bir
aktordiir.

Bu hikayede saldirinin hukuki veya insani sonuglari
¢ogu zaman ikincil bir mesele haline gelir.
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Misilleme Anlatisi: israil Nasil Magdur Konumuna
Yerlestiriliyor?

Bat1 medyasindaki iicilincii 6nemli cerceve ise misilleme
saldirilarinin aktarilma biciminde ortaya cikar. iran’in
Israil’e yonelik askeri tepkileri cogu zaman dramatik ve
kriz odakli bir dil kullanilarak haberlestirilir. Ornegin
bircok gazetede Iran’in saldirilar1 “missile barrage”,
“rocket attack” veya “massive strike” gibi ifadelerle
anlatilmistir. Bu tiir kelimeler okuyucuya yogun bir
tehdit algis1 sunar.

Ayni haberlerde Israil sehirlerinde sirenlerin calmasi,
sivillerin siginaklara gitmesi veya hava savunma
sistemlerinin calismas: gibi goriintiiler genis yer bulur.
Bu haber yapisi, Israil'i dogrudan tehdit altindaki bir
toplum olarak gosterir. Ozellikle BBC, Sky News ve The
Guardian gibi kuruluglarin canli yayinlarinda Israil
sehirlerinden yapilan baglantilar, bu dramatik anlatinin
onemli bir parcasi haline gelir. Ancak burada 6nemli bir
baglam sorunu ortaya cikar: iran’in saldirilarinin cogu
zaman oncesinde gerceklesen Israil operasyonlarina
yanit oldugu gercegi ikinci plana itilebilir. Haberlerde
misillemenin nedeni yerine ¢ogu zaman sonuclar: 6ne
cikarilir. Boylece izleyicinin zihninde olusan tablo su
sekilde olabilir: Israil saldir1 altinda olan bir iilke; iran
ise saldirgan bir aktordiir. Oysa kronolojik olarak
bakildiginda saldirinin ilk adiminin kim tarafindan
atildig1 cogu zaman daha karmasik bir hikdyedir. Bu

durum oOzellikle televizyon haberciliginde daha
belirgindir.
GOrsel medyada sirenler, patlamalar ve siginak

goriintiileri giicli bir dramatik etki yaratir. Bu da
haberin duygusal tonunu degistirerek magduriyet
anlatisinmi gliclendirebilir.

Sonu¢ olarak Bati medyasindaki Iran krizine iliskin
haberler incelendiginde tek tip bir yayn politikas:
oldugunu sdylemek dogru olmayabilir. Ingiliz basinm
icinde farkli perspektifler bulunmaktadir. The Guardian
gibi gazeteler Israil politikalarini elestiren yorumlara yer
verirken, The Telegraph veya The Times daha giivenlik
merkezli bir anlati sunabilmektedir. Ancak bu cesitlilige
ragmen, genel haber dilinde belirli bir cerceveleme
egilimi oldugu goriilmektedir. Bu cerceve {ic temel
unsurdan olusmaktadir: Israil ve ABDnin askeri
hamlelerinin giivenlik operasyonu olarak sunulmasi,
Iran'in tehdit aktoérii olarak konumlandirilmas: ve
misillemeler sirasinda  Israilin  magdur olarak
resmedilmesi.

Bu durum yalnizca Ortadogu politikasi agisindan degil,
medya c¢alismalar1 acisindan da onemli bir 6rnek
sunmaktadir. Cilinkii modern savaslarda askeri giic
kadar anlati giicii de belirleyici hale gelmistir. Hangi
aktoriin  saldirgan, hangisinin savunmaci olarak
goriilecegi cogu =zaman askeri gerceklikten c¢ok
medyanin kurdugu hikaye ile sekillenmektedir. Bu

nedenle ABD-Israil ortakhigimin Iran  saldiris,
uluslararasi iliskilerde bilgi ve anlati savaslarinin nasil
isledigini  gbsteren Onemli bir vaka olarak
degerlendirilebilir.
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Kusak ve Yol'un Sessiz Halkasi: Orta
Amerika’da Cin Etkisi

Mexique

Guatemala

Salvador
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Kiiresel gilic dengelerinin yeniden sekillendigi 21.
ylizyllda Orta Amerika, cografi kiiciikliigiine ragmen
biiyiik stratejik anlamlar yiiklenen bir ara mekéana
doniismiistiir. Atlantik ile Pasifik’i birbirine baglayan dar
kara kusagi, yalnizca ticaret yollarinin degil; aym
zamanda miicadelelerinin, diplomatik yo6n
degisimlerinin ve cok katmanli ekonomik iligkilerin de
kesisim noktasidir. Bu cografya, tarih boyunca
imparatorluklarin, denizci giliclerin ve kiiresel ticaret
aglarinin ilgi odagi olmus; Soguk Savas doneminde ise
ideolojik rekabetin ve askerl miidahalelerin sahnesi
haline gelmistir. Gilinlimiizde ise Orta Amerika, askeri
cephelerden ¢ok altyap: projeleri, finansman akiglar1 ve
diplomatik tercihler iizerinden sekillenen yeni bir
kiiresel rekabetin merkezlerinden biri olarak ©ne
cikmaktadir.

Cin Halk Cumbhuriyetinin Kusak ve Yol Girisimi (Belt
and Road Initiative - BRI) kapsaminda Orta Amerika'ya
yonelen ilgisi, bu donilisimiin en dikkat cekici
gostergelerinden biridir. Ik bakista Asya, Afrika ve
Avrasya ekseninde tasarlanmis gibi goriinen Kusak ve
Yol Girisimi, zamanla cografi sinirlarini1 asarak kiiresel
bir ekonomik ve jeopolitik mimariye evrilmistir. Orta
Amerika, bu mimarinin yiiksek sesle ilan edilmeyen,
ancak  stratejik giderek artan  “sessiz
halkalarindan” biri olarak konumlanmaktadir.

niifuz

onemi
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Belize

Honduras

Nicaragua

Costa Rica

Bolge, Cin agisindan yalnizca yeni pazarlar ve yatirim
alanlar1 degil; ayni zamanda kiiresel ticaretin can
damarlarini kontrol eden gecitlere, deniz yollarina ve
diplomatik oylara erisim imkani sunmaktadir.

Cinin Orta Amerika politikasi, klasik biiyliik gii¢
projeksiyonlarindan belirgin bicimde ayrilmaktadir.
Yiiksek profilli askeri iisler, dogrudan giivenlik ittifaklar
ya da sert gii¢ unsurlar1 yerine; altyap: yatirimlari, liman
isletmeleri, ticaret hacmi artisi, diplomatik taninma
siirecleri ve uzun vadeli finansman araclari iizerinden
ilerleyen diisiik goriiniirliklii fakat kalici bir etki
stratejisi s6z konusudur. Bu yaklasim, Cin’in kendisini
“alternatif bir kalkinma ortag1” olarak sunmasina olanak
tanirken, ayni zamanda bolge iilkelerinin Bat1 merkezli
ekonomik ve diplomatik yapilara bagimhiligini azaltma
vaadini de beraberinde getirmektedir. Bu baglamda Orta
Amerika, yalnizca Cin ile ABD arasindaki giic
rekabetinin pasif bir sahnesi degil; ayn1 zamanda bolge
iilkelerinin  kendi  kalkinma  ihtiyaclari,  siyasi
kirilganliklar1 ve dis politika tercihleri dogrultusunda
aktif bicimde manevra yaptigi
gelmektedir. Cin'in sundugu krediler, altyap: projeleri ve
ticaret imkanlari; zayif sanayi altyapisina, smnirh
sermaye birikimine ve kronik dis finansman ihtiyacina
sahip Orta Amerika ekonomileri icin kisa vadede cazip
bir se¢enek olusturmaktadir.

bir alan héline
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Ancak bu cazibenin, uzun vadede nasil bir bagimhilik
iligkisi iiretecegi sorusu, bdlgedeki Cin etkisinin en
tartismali boyutlarindan birini teskil etmektedir.
Dolayisiyla Cin’in Orta Amerika’daki varligi, yalnizca
ekonomik gostergelerle ya da diplomatik taninma
kararlariyla agiklanabilecek dar bir olgu degildir. Bu
etki, kiiresel ticaretin yeniden yonlenmesi, cok kutuplu
diinya diizeninin kurumsallasmas: ve ABD merkezli
jeopolitik  tahayyiilin  asinmasiyla  birlikte ele
alinmalidir. Orta Amerika, bu doniisim siirecinde ne
tamamen edilgen bir “arka bahce” ne de biitiiniiyle
bagimsiz bir glic odagidir; aksine, biyiik glclerin
stratejik hesaplar1 ile kiiciik devletlerin pragmatik
tercihlerinin kesistigi ara bir jeopolitik alan olarak
sekillenmektedir.

Diplomatik Eksen Kaymasi: Tayvan’dan Pekin’e

Orta Amerika, uzun yillar boyunca Tayvan'in (Cin
Cumhuriyeti) uluslararasi alandaki son diplomatik
dayanaklarindan biri olmustur. Tayvan'in simnirh
diplomatik taninma ag1 icinde Orta Amerika {iilkeleri,
hem sembolik hem de stratejik bir 6nem tasimaktaydi.
Ancak son on yilda bu tablo belirgin bicimde degismis;
Panama (2017), El Salvador (2018), Nikaragua (2021) ve
Honduras (2023) Tayvan ile diplomatik iliskilerini
keserek Cin Halk Cumbhuriyetini tanimistir. Boylece
Pekin, Orta Amerika’daki diplomatik varligini sistematik
ve neredeyse geri dondiiriilemez bir bicimde
genisletmistir.

Bu kopuslar yalnizca ideolojik ya da sembolik tercihler
degildir; aksine, somut ekonomik beklentiler ve yapisal
ihtiyaclarla dogrudan baglantilidir. Cin, diplomatik
taninma karsilifinda altyapi  yatirimlari, ticaret
anlagmalari, kredi hatlar1 ve kalkinma finansmani
sunarak devletler arasi iligkileri hizla derinlestirmistir.
Dominik Cumbhuriyeti 6rneginde, Pekin’in taninma
siirecinde yaklasik 3,1 milyar dolarhik yatirim ve kredi
paketi giindeme gelmistir. Benzer bicimde El
Salvador’da liman, enerji ve ulasim projeleri;
Honduras’ta ise altyapi ve tarim yatirimlari One
cikmistir.

Her ne kadar Cin bu tiir anlagsmalarin “sartli diplomasi”
icermedigini savunsa da, diplomatik taninma ile
ekonomik angajmanin eszamanli ilerlemesi dikkat
gekicidir. Bu durum, Pekin’in klasik askeri niifuzdan
ziyade ekonomik kaldiraclara dayali bir dis politika
modeli benimsedigini goéstermektedir. Cin'in sundugu
paketler, kisa vadede hiikiimetler icin cazip goriinmekte;
ozellikle borclanma imkanlari smirli, altyapr agig:
yliiksek ve ABD'den beklenen destegi bulamayan
iilkelerde giiclii bir ¢cekim yaratmaktadir.

Tayvan acisindan bakildiginda ise bu siireg, yalnizca
diplomatik alan kayb: degil, ayni: zamanda uluslararasi
mesruiyetin daralmasi anlamina gelmektedir. Tayvan,
Orta Amerika’da diplomatik miittefiklerini kaybettikce,
Pekin’in “tek Cin” tezine karsi direnc gosterebilecegi
alanlar da daralmaktadir. Washington'un Tayvan’a
verdigi askeri ve siyasi destek siirse dahi, diplomatik
taninmanin azalmasi Tayvan’i giderek daha fazla
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fiili ama taninmayan bir aktér konumuna itmektedir.
ABD acisindan bu eksen kaymasi, Bati Yarimkiire’de
uzun siiredir varsayilan diplomatik ve siyasi iistiinliigiin
sorgulanmasina yol acmaktadir. Monroe Doktrini'nin
tarihsel mirasina ragmen, Cin'in Orta Amerika’da artan
varligi, ABD'nin  bolgedeki yumusak giiciliniin
zayifladigini ve ekonomik cazibesinin Pekin’le rekabet
etmekte zorlandigini ortaya koymaktadir. Cin’in altyap:
ve ticaret merkezli yaklasimi, ABD’nin daha ¢ok giivenlik
ve siyasal sdylem odakl: stratejisiyle karsilastirildiginda,
bolge iilkeleri acisindan daha “somut” ve kisa vadeli
kazanimlar sunmaktadir.

Sonuc¢ olarak, Orta Amerika’daki Tayvan’dan Pekin’e
yonelen diplomatik eksen kaymasi, yalnizca iki Cin
arasindaki rekabetin degil; ayni1 zamanda kiiresel giic
dengelerindeki doniistimiin, ABD’nin Bat1
Yarimkiire’deki niifuz kaybinin ve Cin’in ekonomik
diplomasiye dayali yiikselisinin bir yansimasidir. Bu
siire¢, Oniimiizdeki yillarda yalnizca Orta Amerika’y1
degil, Karayipleri ve hatta Gliney Amerika’y1 da
kapsayacak sekilde genisleyebilir. Tayvan'in bu trendi
tersine cevirebilmesi ise, artik yalnizca ikili yardimlar ya
da sembolik dostluklarla degil, cok daha kapsamli ve
yaratici bir uluslararasi strateji gelistirmesine baghdir.
Ticaretin Asimetrisi: Biiyiiyen Hacim, Derinlesen Acik
Cin’in Orta Amerika’daki artan varligi en net bicimde
ticaret verilerinde goriiniir hale gelmektedir. 2000
yilinda Cin ile Orta Amerika iilkeleri arasindaki toplam
ticaret acgig1 yalnizca 163 milyon dolar diizeyindeyken,
bu rakam 2022 itibariyla 17,3 milyar dolara
ylkselmistir. Bu dramatik sicrama, ticaret hacminin
niceliksel olarak hizla Dbiiyiidiigiinii; ancak bu
bliylimenin niteliksel olarak derin ve yapisal bir
dengesizlik iiretti§ini acik bicimde ortaya koymaktadir.
Bu asimetri, taraflarin kiiresel deger zincirlerindeki
konumlarindan kaynaklanmaktadir. Orta Amerika
tilkeleri Cin’e biiyiik 6lciide diisiik katma degerli tarim
iiriinleri, hammadde ve yari1 islenmis mallar ihrac
ederken; Cin’den yiiksek hacimli sanayi iiriinleri,
elektronik, makine, ulasim ekipmanlar:1 ve tiiketim
mallar1 ithal etmektedir. Sonug¢ olarak ticaret artisi,
bolge ekonomilerinde sanayilesmeyi ve teknolojik
doniistimii hizlandirmak yerine, ithalata bagimlilig: ve
cari acik baskisim artirmaktadir.

Nikaragua Ornegi bu yapisal sorunu acikca
gostermektedir. Cin’in Nikaragua’dan yaptig: ithalat 2025
sonunda aylik 7,1 milyon dolar seviyesine ulasmis olsa
da, Cin menseli lriinlerin Nikaragua pazarindaki pay1
¢ok daha hizli artmistir. Bu durum, ihracat artisinin
mutlak rakamlar acisindan sinirli kalirken, ithalatin hem
hacim hem ¢esitlilik bakimindan genisledigini
gostermektedir. Benzer bir tablo Kosta Rika icin de
gecerlidir: Cin, tilkenin en biiylk ithalat kaynaklarindan
biri haline gelirken, Kosta Rika'nin Cin’e ihracati belirli
sektorlerde yogunlasmis ve sinirli kalmistir.

Bu ticari dengesizlik yalnizca kisa vadeli cari acgik
sorunlar1 yaratmakla kalmamakta, ayni zamanda uzun

vadeli kalkinma modellerini de sekillendirmektedir.
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Cin ile ticaret, Orta Amerika iilkelerini diisiik katma
degerli iliretim yapisina Kkilitleme riski tasirken, yerel
sanayinin gelismesini ve bolgesel tedarik zincirlerinin
giiclenmesini zorlastirmaktadir. Cin’den gelen ucuz ve
Olcek avantajina sahip Uriinler, yerel iireticiler lizerinde
ciddi bir rekabet baskisi yaratmakta; Ozellikle imalat
sektoriinde erken sanayisizlesme riskini artirmaktadir.
Daha da 6nemlisi, bu asimetrik ticaret yapisi finansman
ve borglanma iligkileriyle birlestiginde ekonomik
bagimliligi  derinlestirmektedir. Ticaret acgiklarini
finanse etmek icin Cin kredilerine ve yatirimlarina
yonelen iilkeler, zamanla ekonomik karar alma
siireclerinde  Pekin’e karsi daha kirilgan hale
gelmektedir. Boylece ticaret, yalnizca ekonomik bir
degisim alani1 olmaktan cikarak, jeopolitik bir kaldirac
islevi gormeye baslamaktadir.

Sonu¢ olarak, Cin-Orta Amerika ticareti biiylimekte;

ancak bu Dbiiylime simetrik, doniistiiriici = ve
siirdiiriilebilir bir kalkinma tiretmekten ziyade, merkez-
cevre iliskisini yeniden iireten bir yapiya

evrilmektedir. Orta Amerika {ilkeleri acisindan temel
soru artik ticaretin artip artmadigi degil; bu ticaretin
hangi iiretim yapisim tesvik ettigi, hangi
bagimliliklar: derinlestirdigi ve uzun vadede nasil bir
ekonomik egemenlik alam1 biraktigidir. Bu sorulara
verilecek yanitlar, bolgenin Cin ile iligkilerinin yonini
belirleyecek temel parametreler olacaktir.

Kusak ve Yol'un Lojistik Boyutu: Limanlar ve Gegitler
Orta Amerikanin Cin agisindan asil stratejik degeri,
dogal kaynaklarindan ziyade kiiresel lojistik agindaki
kilit gecis noktalarimi kontrol etme potansiyelinden
kaynaklanmaktadir. Bu baglamda Panama Kanaly,
yalnizca bolgesel degil, kiiresel dlgekte bir jeoekonomik
bogaz niteligi tasimaktadir. Diinya ticaretinin yaklasik
%5’1 bu dar gecitten saglanmakta; ABD dis ticaretinin ise
yaklasik ticte ikisi dogrudan ya da dolayl olarak Panama
Kanali hattina baglanmaktadir. Dolayisiyla kanal ve
cevresindeki altyapi, yalnizca ticari verimlilik acisindan
degil, stratejik kirilganlik acisindan da biiyiik 6nem arz
etmektedir.

Cin, Panama Kanal'nin dogrudan isletmesini
istlenmese de, dolayli kontrol ve etki stratejisi
izlemektedir. Bu strateji, kanalin kendisinden ziyade,
kanala erisimi miimkiin kilan limanlar, serbest ticaret
bolgeleri, lojistik merkezleri ve baglanti altyapilar:
lizerinden yiuriitilmektedir. Limanlarin miilkiyeti,
isletme siireleri, yiik ellecleme kapasitesi ve dijital
altyapisy; modern kiiresel ticarette devletlerin dogrudan
askeri varlik bulundurmasina gerek kalmadan stratejik
niifuz tesis edebilmesine imkan tanimaktadir.

2024 itibariyla Cin baglantili sirketlerin diinya genelinde
en az 129 liman projesine yatirim yaptig: bilinmektedir.
Bu yatirimlar yalnizca Asya ve Afrika ile sinirli olmayip,
Latin Amerika ve Karayipler'de yogunlasan bir ag
olusturmaktadir. Bu ag, Kusak ve Yol Girisimi'nin deniz
ayagini olusturan “21. Yiizy1l Deniz Ipek Yolu”nun fiili
altyapisini tegkil etmektedir. Liman yatirimlari cogu
zaman konteyner terminalleriyle sinirli kalmamakta;
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demiryolu baglantilari, serbest ticaret bolgeleri, enerji
altyapis1 ve dijital lojistik sistemleriyle
biitiinlesmektedir. Panama’daki Balboa ve Cristébal
limanlar1 etrafinda yasanan miilkiyet ve yonetim
tartismalari, bu yatirimlarin yalnizca ekonomik degil,
aynm1 zamanda jeopolitik ve giivenlik boyutu tasidigini
acik bicimde ortaya koymustur. Liman isletmeciliginin
hangi sirketin elinde oldugu, kriz donemlerinde hangi
yliklerin  onceliklendirilecegi, veri akisinin kim
tarafindan kontrol edilecegi ve hatta askeri lojistigin
dolayli olarak nasil etkilenecegi gibi sorular, bu
tartismalarin merkezinde yer almaktadir.

Bu noktada Cin’in liman yatirimlari, klasik somiirgecilik
modellerinden farkli bir mantikla islemektedir.
Egemenlik iddias: yerine, altyap: lizerinden bagimlilik
liretme ve stratejik gecitlerde kalici varlik tesis etme
hedeflenmektedir. Limanlarin isletilmesi, Cin’e kriz
anlarinda ticari akiglar1 yavaslatma, yonlendirme ya da
hizlandirma gibi ortiik kaldiraglar sunmaktadir. Bu
durum, ABD ve miittefikleri acisindan yalnizca ticari
rekabet degil, tedarik zinciri giivenligi ve ulusal giivenlik
meselesi olarak algilanmaktadir.

Ozellikle ABD’'nin Bati1 Yarimkiire'ye yonelik giivenlik
algisinda, bu liman yatirimlari giderek daha fazla
Monroe Doktrini'nin modern bir ihlali olarak
okunmaktadir. Cin’in askeri iis kurmasina gerek
kalmadan, lojistik ve ticari altyap: ilizerinden bdlgeye
niifuz etmesi; klasik askeri caydiricilik araclarini biiyiik
Olciide islevsiz hale getirmektedir. Bu da ABD’nin, Cin’in
Orta Amerika’daki varligini yalnizca ekonomik degil,
stratejik bir meydan okuma olarak degerlendirmesine
yol agmaktadir.

Sonu¢ olarak Kusak ve Yol Girisimi'nin Orta
Amerika’daki lojistik boyutu, limanlar ve gecitler
lizerinden kurulan sessiz ama derin bir giic mimarisi
ortaya koymaktadir. Bu mimari, kiiresel ticaretin akisini
etkileme kapasitesiyle, yalnizca bolge iilkelerinin degil,
diinya ekonomisinin ve biylik gilicler arasindaki
rekabetin gelecegini de sekillendirmektedir. Orta
Amerika bu tabloda bir “gecis alani” olmaktan cikarak,
kiiresel giic dengelerinin Kkilit diiglim noktalarindan biri
haline gelmektedir.

Borc Diplomasisi Tartismasi ve Kalkinma Gerilimi
Cin’in Orta Amerika’da sundugu finansman modelleri,
bolge iilkeleri acisindan hizli kalkinma imkéinlar: ile
uzun vadeli mali kirilganliklar arasinda giderek
derinlesen bir gerilimi beraberinde getirmistir. Bu
baglamda tartisma, c¢ogu zaman basit bir ikilige
indirgenmektedir: Cin kredileri bir kalkinma firsat1 m1
sunmaktadir, yoksa {iilkeleri bor¢ tuzagma mi
siriiklemektedir? Gercekte ise mesele, finansmanin
niteligi, projelerin verimlili§i ve ulusal ekonomik
yapilarin dayaniklilig: gibi ¢cok daha karmasik unsurlara
dayanmaktadir.

Cin Kalkinma Bankasi (CDB) ve Exim Bank tarafindan
saglanan krediler, Batili finans kuruluslarina kiyasla
genellikle daha hizli onay siireclerine, daha az
goriiniir siyasi kosullara ve altyapi odakli projelere
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yonelmektedir. Bu o6zellikler, kamu maliyesi kirilgan
olan ve acil altyap:t yatirimlarina ihtiyac duyan Orta
Amerika iilkeleri icin cazip bir alternatif yaratmaktadir.
Ozellikle limanlar, otoyollar, enerji santralleri ve
telekomiinikasyon altyapisi gibi yiiksek maliyetli
projeler, Cin finansmani sayesinde kisa siirede hayata
gecirilebilmektedir.

Ancak bu modelin en tartismali yonii, borglarin uzun
vadeli stirdiiriilebilirligi meselesidir. Cin kredileri ¢ogu
zaman proje bazli ve teminatli yapilandirilmakta; geri
0deme mekanizmalari ise dogrudan devlet garantilerine,
dogal kaynak gelirlerine ya da liman ve enerji altyapis:
gibi stratejik varliklara baglanabilmektedir. Bu durum,
borclarin geri 6denememesi halinde yalnizca mali degil,
stratejik egemenlik tartismalarini da beraberinde
getirmektedir. Sri Lanka’daki Hambantota Limani
ornegi, bu riskin kiiresel 6lcekte en sik referans verilen
vakalarindan biri haline gelmistir.

Latin Amerika ve Karayipler genelinde Cin ile ticaret
hacminin 2000-2020 doneminde 26 kat artarak 12 milyar
dolardan 310 milyar dolara yiikselmesi, bu iligkinin
Olcegini ve hizini carpici bigimde ortaya koymaktadir.
Bu biiylime, kisa vadede altyap1 aciginin kapatilmasina,
ekonomik aktivitenin canlanmasina ve alternatif
finansman kaynaklarinin devreye girmesine katki
saglamistir. Ne var ki orta ve uzun vadede bu tablo,
ticaretin asimetrik yapist ve dis ticaret acgiklarinin
derinlesmesi  nedeniyle ciddi  yapisal riskler
barindirmaktadar.

Bolge iilkeleri Cin’e agirlikli olarak diislik katma degerli
tarim {irlinleri ve hammaddeler ihra¢ ederken,
karsiliginda yiliksek katma degerli sanayi iiriinleri ve
teknoloji yogun mallar ithal etmektedir. Bu yap,
yalnizca ticaret dengesizligini degil, ayni zamanda
sanayisizlesme riskini de beraberinde getirmektedir. Cin
finansmani ile insa edilen altyapinin, yerel {retim
kapasitesini doniistiirmek yerine cogu zaman Cin
mengeli ekipman ve firmalara bagimli kalmasi,
kalkinma etkisini sinirlayan bir bagka faktor olarak 6ne
¢itkmaktadir.

Bu noktada “borg¢ diplomasisi” tartismasi, Cin'in kasith
olarak iilkeleri bor¢landirip stratejik tavizler koparmaya
calistigi yoOniindeki basitlestirilmis anlatinin Gtesine
gecmektedir. Sorun, tek basina Cin’in niyetlerinden
ziyade, borg alan iilkelerin kurumsal kapasitesi, seffaflik
diizeyi ve uzun vadeli kalkinma stratejilerinin zayiflig1 ile
yakindan iligkilidir. Zayif miizakere edilen sézlesmeler,
fizibilitesi tartismali projeler ve siyasal hesaplarla
sekillenen yatirnm kararlari, borg¢ riskini daha da
artirmaktadar.

Bununla birlikte Cin finansmani, Batili kalkinma
rejimlerine yoOnelik tarihsel hosnutsuzluklar nedeniyle
de cazip goriilmektedir. IMF ve Diinya Bankasi gibi

kurumlarin dayattigr yapisal uyum programlari,
Ozellestirme ve Lkemer sikma politikalari, Orta
Amerika’da genis toplumsal kesimler tarafindan
egemenlik asindirict ve sosyal maliyeti yiiksek

uygulamalar olarak algilanmaistir.
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Cin kredileri ise bu acidan, kisa vadede daha “egemenlik
dostu” bir alternatif gibi sunulmaktadir.

Sonu¢ olarak Orta Amerika’daki bor¢ diplomasisi
tartigmasi, basit bir “Cin iyi mi, koti mii?” sorusuna
indirgenemeyecek kadar karmasiktir. Asil mesele, dis
finansmanin iretken kapasiteyi artiran, katma deger
yaratan ve kurumsal dayaniklilign gliclendiren bir
kalkinma modeline entegre edilip edilemedigidir. Aksi
héalde Cin finansmani da, tipki ge¢cmisteki Batili kredi
rejimleri gibi, kalkinma vaadi ile bagimlilik gerilimi
arasindaki kisir dongiliyli yeniden riski
tasimaktadir.

ABD-Cin Rekabetinin Tropikal Cephesi

Orta Amerika’da Cin’in artan ekonomik ve diplomatik
varligi, Washington acisindan yalnizca ticaret dengeleri
ya da yatirim hacimleriyle sinirli bir mesele degildir; bu
gelisme, dogrudan ABD’nin tarihsel hegemonik konumu,
gilivenlik mimarisi ve niifuz alanlar ile
iligkilendirilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri,
Monroe Doktrini'nden bu yana Bati Yarimkiire'yi kendi
dogal etki alam1 olarak gormiis; dis giiclerin kalici ve
yapisal varligini potansiyel bir stratejik tehdit olarak
algilamistir. Bu nedenle Cin'in Orta Amerika’daki liman,
telekomiinikasyon, enerji ve altyap:r yatirimlari, ABD
giivenlik biirokrasisi tarafindan ¢ogu zaman ekonomik
girisimler  degil, jeopolitik = hamleler  olarak
okunmaktadir.

Washington'in perspektifinde mesele, yalnizca bugiinkii
yatirimlar degil, bu yatirimlarin gelecekte yaratabilecegi
askeri ve istihbari imkénlardir. Limanlar, lojistik
merkezler ve dijital altyapilar; baris zamaninda ticari
goriinse bile kriz anlarinda askeri erisim, gozetleme ve
giic projeksiyonu i¢in kritik 6neme sahiptir.

uretme

57


https://kritikbakis.com/kusak-ve-yolun-sessiz-halkasi-orta-amerikada-cin-etkisi/

Bu nedenle ABD, Cin baglantili sirketlerin Panama
Kanali cevresindeki faaliyetlerini, 5G altyapilarini ya da
uydu ve fiber ag yatirimlarini, dogrudan ulusal giivenlik
baglaminda degerlendirmektedir.

Nitekim ABD Ulusal Giivenlik belgelerinde Orta
Amerika, giderek daha acik bicimde Cin’i “cevreleme” ve
yarimkiiresel iistiinligii yeniden tesis etme hedeflerinin
bir parcas: olarak konumlandirilmaktadir.

Cin ise bu glivenlik merkezli okumaya karsi, bolgedeki
varligini  bilingli bigcimde farkli bir sdylemle
sunmaktadir.

Pekin, Orta Amerika’da “egemenlige sayg1”, “i¢ islerine
karismama” ve “kazan-kazan is birligi” vurgusunu one
¢ikararak, ABD’'nin tarihsel miidahaleciligiyle bilingli bir
karsitlik kurmaktadir.

Altyap1 projeleri, ticaret hacmi ve finansman araclari,
siyasetten arindirilmis teknik is birlikleri olarak
cercevelenmekte; demokrasi, insan haklar1 ya da
yonetisim gibi basliklar bilingli bicimde ikincil planda
tutulmaktadar.

Bu yaklasim, 6zellikle ge¢miste ABD miidahalelerinden
dogrudan zarar gormiis Orta Amerika toplumlarinda,
Cin’'i daha “tarafsiz’ ve “pragmatik” bir ortak gibi
gosterme potansiyeline sahiptir.

Ancak bu iki yaklasim arasindaki fark, Orta Amerika
iilkeleri icin hem bir firsat alan1 hem de ciddi bir risk
zemini yaratmaktadir.

Bir yandan boélge tilkeleri, ABD-Cin rekabetini

dengeleyerek daha fazla yatirim, kredi ve diplomatik ilgi
cekme imkani elde etmektedir. Cin'le yakinlasma, ABD
karsisinda pazarlik giiclinii artiran bir kaldirac islevi
gorebilmektedir.

Ote yandan bu durum, Orta Amerika’yr giderek daha
fazla biliylik giic rekabetinin tropikal cephesi héline
getirmekte ve bolge iilkelerini pasif izleyiciler olmaktan
cikarip kiiresel stratejik denklemin dogrudan aktorleri
konumuna itmektedir.

Bu baglamda, Orta Amerika devletlerinin karsi karsiya
oldugu temel ikilem sudur: Cin yatirimlari kisa vadede
altyapt ve finansman acgigim1 kapatirken, uzun vadede
ABD ile iliskilerde siyasi ve gilivenlik maliyetleri
dogurabilir. ABD ise bolgeye yonelik ilgisini artirirken,
bunu cogu zaman kalkinma degil giivenlik merkezli bir
cercevede ele almakta; yaptirimlar, diplomatik baskilar
ve askeri is birligi kartlarin1 6ne ¢ikarmaktadir. Boylece
bolge iilkeleri, ekonomik kalkinma ihtiyaclar1 ile
giivenlik bagimliliklar1 arasinda sikismaktadir.

Sonug olarak ABD-Cin rekabeti Orta Amerika’da yalnizca
iki biiylik giiclin ¢ekismesi degildir; ayn1 zamanda bdlge
tilkelerinin egemenlik, kalkinma ve stratejik Ozerklik
arayiglarinin sinandigr bir alan héline gelmistir. Cin’in
“siyasetsiz. ekonomi” sOylemi ile ABD’nin “gilivenlik
oncelikli hegemonya” yaklasimi arasindaki gerilim, Orta
Amerika’y1 kiiresel rekabetin edilgen bir sahnesi
olmaktan c¢ikarip, sonuglar1 uzun vadede sekillenecek
bir jeopolitik laboratuvara doniistiirmektedir.
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Amerika’nin Yeni Tek Kutuplu Ani
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YAZAR: STUART GOTTLIEB

2001 yilimin baslarinda, Oniimiizdeki 25 yil icinde
Amerika’nin tarihin en 6liimciil teror saldirisina maruz
kalacagini, en uzun siiren ii¢ savasindan ikisini (her ikisi
de basarisizlikla sonuclanacak sekilde) yiiriitecegini,
Biiyiik Buhran’dan bu yana en kotii finansal c¢okiisii
yasayacagini ve demokrasisinin temellerini zorlayan,
Donald Trump kaynakli on yillik bir siyasi istikrarsizlikla
sarsilacagini size soyleselerdi, bunu hayal edin.

Simdi de size, bu dénemin sonunda Amerika'nin Tkinci
Diinya Savasr'ndan bu yana en giiclii kiiresel konumunda
olacaginin soylendigini hayal edin. Bu inandirict olur
muydu?

Kiiresel giliclin neredeyse tiim somut goOstergelerine
gore, durum gercekten de boyle goriinmektedir. Ve
Amerika’nin liberal degerler ve kurumlar alanindaki
yumusak gii¢ liderligi Trump doneminde gerilemis olsa
da, Amerika Birlesik Devletleri diinyanin 6nde gelen
liberal demokrasisi ve diinya meselelerinin yoniini
sekillendirme kapasitesine sahip tek iilke olmaya devam
etmektedir.

Bu, Soguk Savas'in hemen sonrasindaki erken dénemle
birlikte, 1945ten bu yana Amerika’'min {iglincii “tek
kutuplu ani”dir. Washington’a, istikrarli bir liderlikle
birlikte Amerika'nin cikarlarini ve degerlerini koruyan
bir diinya sekillendirmeye yardimci olmak igin bir firsat
daha sunmaktadir.

Basarili olabilmesi igin, 1990’larin neoliberal “tarihin
sonu” asiriligina kapilmadan, Soguk Savas doneminin
temel unsurlarini — giiclii ABD askeri caydiricilig ile
kiiresel ekonomik {istiinliigiin eslesmesini — icermelidir.
Thtiyat ve pragmatizmin dogru bilesimiyle, Amerika
Birlesik Devletleri 21. yiizyilin belirleyici aktorii olarak
kalmaya hazirlanmaktadir.
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Amerika’nin mevcut kiiresel hakimiyetini kavramak icin,
20 y1l 6nce Avrupa Birligi ile ABD ekonomilerinin kabaca
esit oldugunu; bugiin ise Amerika’nin ekonomisinin
ylizde 50 daha biiyiik oldugunu goz 6niinde bulundurun.
2021 yilinda, yirmi yillik hararetli biiyiimenin ardindan
Gin’in GSYIH’si Amerika'nin GSYIH’sinin yiizde 77’sine
ulasti; 2025’e gelindiginde ise yiizde 63’e geriledi.
Gazeteci Fareed Zakaria’nin 2008 yilinda Cin, Hindistan,
Brezilya ve diger hizl gelisen tilkelerin yaklagsmakta olan
bir “Amerika sonrasi diinya’nin habercisi oldugu
yoniindeki  Ongdriisi  yalnizca  gerceklesmemekle
kalmadi, ters yonde ilerlemektedir. 2008 yilinda ABD’nin
GSYIH’si diinya toplaminin yiizde 23iiydii; 2025 yilinda
ise 1990’1ardakiyle ayni sekilde yiizde 26 oldu.

Kiiresel giiclin diger biiyliikk gostergesi olan askeri
harcamalarda Amerika daha da biiylik bir dstiinliik
siirdiirmektedir. 2024 yilinda Washington savunmaya
997 milyar dolar harcadi; bu, diinya genelindeki tiim
harcamalarin yaklasik yiizde 40’ina ve kendisinden sonra
gelen dokuz iilkenin toplamina esittir. Buna ragmen bu
tutar, ABD ekonomisinin yalnizca yilizde 3,4’lnii
olusturuyordu. Karsilastirma yapmak gerekirse, 2005
yilinda Amerika Birlesik Devletleri savunmaya yiizde 4,1
ayirmig, 1980’lerde ise bu oran ortalama yiizde 6,3
olmustur.

Cin’in, tahmin edildigi iizere, bildirilenden cok daha
fazla askeri harcama yapiyor olmasi durumunda bile,
mevcut egilim c¢izgisi agitk ara Amerika Birlesik
Devletleri’nin lehinedir. Cin iiretimde dinamik bir giic
olmaya devam etse de, halihazirda on trilyonlarca
dolarlik serveti buharlastirmis olan devasa bir kredi krizi
ve diinyanin en hizli yaslanan isgiicii nedeniyle firtina
siddetinde ekonomik kars1 riizgarlarla kars: karsiyadir.
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Daha da kotiisii, Xi Jinping yonetimi altinda Cin’in
giderek artan Leninist egilimi, bir zamanlar hizla
biiyliyen 06zel ekonomisini bogmaktadir: yabanci
yatirimlar son otuz yilin en diisiik seviyesindedir ve risk
sermayesi girisimleri 2018'de 50.000'in {izerindeyken
2024’te 1.000’in altina diismiistiir. Cin’in yapay zeka (AI)
alanindaki ilerlemeleri konusunda kaygili tartismalar
siirse de, ABD sirketleri kiiresel yiiksek teknoloji
karlarinin yarisindan fazlasini elde ederken, Cin ancak
ylizde 6 kazanabilmektedir.

En son teknoloji kiiresel biiylimenin gelecegini elinde
tutuyorsa, yatirim ve icat acisindan Amerika'nin cok
daha dinamik ortamiyla Cin'in rekabet edebilecegini
tasavvur etmek zordur. Amerika Birlesik Devletleri’nin
son 150 yilin her biyiik ekonomik doniislimiiniin —
ikinci sanayi devrimi, internet devrimi ve simdi de yapay
zeka devriminin — ©n saflarinda yer almis olmasi
tesadiif degildir. Bu tempo belirleyicilik, meydan
okuyanlar gelip giderken bile neden dikkate deger
Olclide  tutarli  ekonomik  getiriler sagladiginmi
aciklamaktadir.

Ancak bugiinlin tek kutuplu anina iliskin belki de en
carpici husus, bunun bir diinya savasindaki (sicak ya da
soguk) Amerikan zaferinden degil, yakin tarihin en
calkantili dénemlerinden biri sirasinda ortaya c¢ikmais
olmasidir. Bu durum, Amerika’nin uyum saglama ve
kendini yenileme konusundaki benzersiz kapasitesini ve
bu ani slirdiirme potansiyelini gostermektedir.

Bunu gerceklestirebilmek icin, tek kutuplulugun

cezasizlik anlamina gelmedigini kabul etmelidir. Tkinci
Diinya Savasi sonrast donemde oldugu gibi, 6zellikle Cin
goreli glicii azaldik¢a daha saldirgan hale gelirse,

Washington’un giiclii ticari iligkilere ve savunma
ortakliklarina ihtiyaci vardir. Ve 1990'lardan farkl
olarak Amerika, yalnizca liberal-kapitalist devletler i¢in
insa edilmis basit bir “yeni diinya diizeni’ni degil,
cesitlilik ve karmasiklik iceren bir diinyaya liderlik
etmeyi tasavvur etmelidir.

Iyi bir baslangi¢ noktasi, karbon enerjisinden uzaklasip
bol miktarda fiizyon niikleer enerjiye dogru kiiresel bir
doniisiime liderlik etmek olabilir. Ayrica, liretken yapay
zekanin potansiyel zararlarini azaltmak icin bir
konsorsiyum kurabilir ve 1990’larin kiiresellesmesinin
yapmadig1 bicimde, ticari faydalarini diinyanin en
yoksul bolgeleriyle paylasabilir.

Amerika Birlesik Devletleri, biiylik bir ulusal bor¢ ve
savrulmali bir siyaset de dahil olmak iizere zorluklardan
muaf degildir. Ancak benzersiz avantajlar1 arasinda
muazzam ulusal servet (diinya toplaminin yiizde 35’i) ve
siklikla islevsiz gibi goériinen, fakat her zaman rotayi
diizeltmeyi basaran, sert bicimde cekismeli bir siyasi
sistem bulunmaktadir. 250 yi1ldir Amerika diinyanin en
sonu¢ dogurucu iilkesidir. En iyi giinleri hala 6niinde
olabilir.

DIPNOTLAR:

*Stuart Gottlieb, Columbia Universitesinde Amerikan
dis politikast ve uluslararasi giivenlik dersleri
vermektedir. Daha Once 1999-2003 yillar1 arasinda
Senato’da dis politika danismani ve konusma yazari
olarak gérev yapmistir.

Kaynak: https://www.msn.com/en-
us/news/world/america-s-new-unipolar-moment-
opinion/ar-AA1XbG0A?ocid=socialshare
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‘Ac;lk Méktup: Dr. Ali Seriati

AHMET OZCAN
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Biz yalnizliktan dogduk o dagdagali sudan
Biz yani; erdogan, aysenur, ali ve ahmet
Birkag litre kan, bir hayli kemik, epeyce korku
Sanki bir tesbih koptu, tane tane savrulduk
Koy koy, bucak bucak, memleket memleket
Yani afyon, adilcevaz, ak¢adag, turgutlu
Birkag litre kan, bir hayli kemik, epeyce korku
Buzlu mehtap, alcak¢a kesmisti yolumuzu
Biitiin kapilardan agik¢a kovulmustuk
Silahimiz avcumuza yapismisti soguktan

Biz yani; erdogan, aysenur, ali ve ahmet
Birkag litre kan, bir hayli kemik, epeyce korku
Kestiremedik ne yaptigimizi, kim oldugumuzu
Sanki bir tesbih koptu, tane tane savrulduk
Koy koy, bucak bucak, memleket memleket
Yani afyon, adilcevaz, ak¢adag, turgutlu
Birkag litre kan, bir hayli kemik, epeyce korku
Ne kadar korkmustuk, elimizden tutmadilar
Dogrudur kendi igimizde daraldigimiz

Kim neyi savundu bilinmez, nereye kadar

Biz yani; erdogan, aysenur, ali ve ahmet
Baska bir yalnizlikta bogulduk havasizliktan
Sanki bir tesbih koptu, tane tane savrulduk
Koy koy, bucak bucak, memleket memleket
Ne solculugumuz solculuktu, ne sagciligimiz
Karanlik bir kapi olup listiimiize kapandilar
Kimse bizi sevmedi

agir kan kaybiyiz

Attila ilhan/ Agir kan kaybi
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Sevgili Dr. Ali Seriati,

Seninle 1980°li yillarin baslarinda tanismistik. fran
devriminin riizgar: ile gelen terciime furyasi, 6nce seni
getirmisti. Sonradan, devrimin gercek ideologu
oldugunu 6grendik. Ama iran’dan gelen haberler, senin
kitaplarinin okunmasinin mollalar  tarafindan
yasaklandigini, fikirlerine kars: sistematik bir ambargo
uygulandigini soyliiyordu. Dogu felsefesinin deposu
olan, hikmetin ve siirin iilkesi iran, Sehinsah’lik rejimini
yikmis ama yerine Mollasahlik diizeni kurmustu. Ali
Seriat1 yasakti demek! Sah rejimine karst bir Omiir
kalemi ve yiiregiyle miicadele veren, onbinlerce genci
‘Hiiseyniye Irsad’ denilen sivil okullarda bilin¢lendiren,
defalarca hapsedilen, siirgiin edilen, ac, issiz birakilan,
hasta cocugunu dahi tedavi ettiremeyen, ama yine de
yilmadan yorulmadan yazan, konusan ve 1977 yilinda
slirgiin gittigi Londra’da Ingiliz istihbaratinin yardimiyla
Sahin ajanlarinca saibeli bir sekilde sehid edilen o biiyiik
ogretmene, ‘Islam devriminden sonra ambargo
uygulaniyordu. Neden acaba? Biz ise , Iranli sosyoloji
Doktoru, aydin ve aksiyoner Ali Seriati'yi yeni
kesfetmistik. 12 Eyliil rejiminden demokrasiye
geciliyordu ve Iran devriminin etkisini sinirlamak icin
sagc1 bir Islamcilik pompalaniyordu buralarda. Devlet
mi korkuyordu, Amerika mi, Israil mi, Ingiltere mi, en
¢ok hangisi korkmustu bilemiyorum ama, devrimin
ruhuna kars: bulabildikleri tek silah, ruhsuz bir yesil
kusak miislimanligiydi. Biz o =zamanlar buna
Amerikanci Islam diyorduk.
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Birileri devrimin coskulu havasinda Iranci olmustu
maalesef, ama biz devrimciydik, Irani1 degil islam
devrimini, o milyonlarca insanin Islami sloganlarla
zalim bir rejimi devirmesini ve emperyalizme meydan
okumasini1 sevmistik. Seriatinin literatiirii sayesinde
kesfettigimiz Islamin devrimci 6zii, herhangi bir ci-cu
olmamiz1 engelledigi gibi, herhangi bir devletin,
otoritenin, siyasi iradenin tahakkiimiiniinden de bizi
koruyan bir zirh sagliyordu. Seriati'nin Iran ve siilik tistii
bakisina ragmen gelenegi ayiklayarak sahiplenen
halkciligi, bizim de yerli-vatansever bir cizgide kendi
lilkemiz ve halkimiza bakisimizi etkilemis ve baticilar
gibi milletimize yabancilasmamizi engellemisti. Kim
olursa olsun zalime zalim, kim olursa olsun mazluma
mazlum diyebilmenin erdemini, hakki ve adaleti
cesurca savunabilmenin celadetini, diinyaya, esyaya,
olaylara yukardan bakabilmenin miimince ferasetini Ali
Seriati'nin kitaplarinda kesfetmistik ve o bize bagka
kitaplarda bulamadigimiz miithis bir ruh veriyor, yol ve
yontem ogretiyordu. Bu nedenle ayni ruh ve y6ntemle
Seriati'nin bir ¢ok konudaki fikir ve yorumlarini da
elestiriyorduk.

Ali Seraiti ismi, tipki Iran’in Sii mollalar1 gibi, bizim
siinnici mollalar1 da rahatsiz etmisti. Tek bir ciimlesini
dahi okumadan, Ali Seraiti hakkinda olmadik iftiralar
atiliyordu; “Seraiti Sii’'ydi, gizli Marksisti-ne demekse-,
sapik fikirleri vardi, Allah, Peygamber, Kur'an ve Islam
hakkinda itikat dis1 yorumlar yapiyor, genclerin kafasini
karigtirtyordu, vb.” .Ilgincti, iran’daki dinci molla rejimi
ile Tiirkiye’deki s6zde slinnici molla takimi, ayn1 kisiden
korkuyor, aym1 nedenlerle kaygilaniyor ve neredeyse
ayni iftiralarla saldirtyordu. Acaba neden?

Biz her seye ragmen okuyorduk Ali Seriati'yi. ‘Insanin
dort zindanr', ‘Biz ve Ikbal’, ‘Dua’, ‘Hac’, ‘Medeniyet ve
Modernizm’, ‘Marksizm ve diger bat1 diisiinceleri’,
‘Kevir’, ‘Ali sias1 Safevi Siast’, Islam-Bilim’, ‘Ne yapmal1?’,
‘Oze doniig, ‘Dine karsi din’, ‘Fattma Fatimadir’,
‘Ebuzer’, ‘Dinler tarihi’...Beynimiz allak bullar oluyor,
biitiin bildiklerimiz yeniden bigimleniyordu. Seriati, bir
deprem etkisi yaratiyordu.

Tarih, iyi ile kotiinlin renk verdigi sinif miicadelesi ve
efendi kole kavgasiydi. Ezenler ve ezilenler, Habil-Kabil
catismasiyla baslayan bir miicadelenin taraflariydi.
Insan, beser yanindan gelen kétiiliikle, Allah'in
ruhundan gelen iyiligin catistig1 ve bu catismada insan
yanin kazanmasi ile insanlasabilecek bir tiirdii. Varolan
insan, olmasi gereken insan degildi. Dort zindanin, yani
doga, tarih, toplum ve insanin kendi zindani iginde
yastyorduk. Dogadan, tarihten, toplumdan, bilim ve akil
ile kurtulabilirdik. Ancak, kendi zindanimizdan, beser
yanimizdan, zaaflarimiz, bencilligimiz, ihtiras ve yikici
tutkularimizdan ancak ve sadece Ask ile kurtulabilirdik.
Ask, varligin o6ziiydi ve biitiin peygamberler, ¢6l,
¢obanlik ve hicret ile, bu aski tazelemeye gelmislerdi.
Gercek din buydu; Insani 6zgiirlestirmek.. Ancak, zer
(altin, milkiyet), zor (iktidar ve gii¢) ve tezvir (sahte
tanrilar ve sahte din)den olusan beser diizenleri, insan:
kolelestirmis, kullagtirmis ve 6zne olmaktan ¢ikartmaisti.
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Islam, Ibrahim’in, Musa'nin, Isa'min, Buddha'nin,
Zerdiist'iin, Sokratin, Mani'nin, ask ve o&zgirlik
mesajinin en son halkasiydi ve 6zii buydu. Mevlana, ‘Biz
Kuranin 6ziini aldik, kabugunu kopeklere attik’ demisti.
Ali Seriati, iste bu 6ziin pesindeydi ve Islam olarak
bildigimiz her seyi yeniden O6grenmeye ve
anlamlandirmaya cagiriyordu.

Marks’tan, Sartre’den,
L.Massignon’dan, Franz

Alexis Carrell’den,
Fanon’dan, Mahavera'dan,
Tagore’den, Pascal’dan bahsediyordu. Yunan
mitolojisinden drnekler veriyor, Upanisadlar’dan,
Vedalar'dan alintilar yapiyordu. Konficyus'u, Lao Tse'yi,
Eflatun’u, Aristo’yu, Descartes’i, Hegeli anlatiyordu.
Atman’iy, Samsarayi, Brahmani, diyalektigi, monadi,
aski, akly, bilimi, felsefeyi, ahlaki, estetigi, sanat: arka
arkaya siraliyor, konusuyor, konusuyor, konusuyordu..
Basimiz doniiyor, yilireklerimiz kanat cirpiyor, aklimiz
zorlaniyordu.

Bizde olmayan, ya da ¢ok az bulunan bir tarzi1 vardi
Seriati'nin. Hz. Ali’den yola c¢ikip, Promethe’ye,
Fatima’dan baslayip Meryem’e, oradan Kybele'ye,
Isa’dan Buddha'ya, Hindistan’dan Atina'ya, Paris’'ten
Afrika’ya, Mekke’den Meshed’'e, Codlden kente,
devrimden aska atliyor, siirden, miizikten, resimden,
heykelden, siniflardan, somiiriiden, bahsediyordu.
‘Aydin’, diyordu Seriati, ‘peygamberi bir misyonu vardir,
dava ve eylem adami olmak zorundadir. Toplumu
bilin¢lendirmeli, yol gostermeli, 6ncii olmalidir. Aydin,
aykir1 olmalidir, yalniz ve yabanci, halkla i¢c ice ama
halkin bir adim 6niinde..’

Ali Seriati, niteliksel bir bilin¢ diizeyiydi. O diizeyde
sagcilik, solculuk, islamcilik, milliyetcilik
anlamsizlasiyor, insan, varolus, tarih, adalet, 6zgiirliik
ve hakikat arayisi evrensel bir anlam kazaniyordu. Bir
miislimana da, ateiste de, Hristiyana da, Budist’e de
konusuyor, ortak, evrensel ve insana ait bir dil
kullaniyordu. Kurumsal dinleri, dogmalasmis
ideolojileri, biitlin yerlesik kurumlar1 ve kurallarn
sorguluyor, her seye yukardan ve derinden bakmanin
ozglivenini  kazandiriyordu. Elestirel  diislince,
diyalektik, praksis, Islamin hikmet ve irfaniyla
harmanlanip, din dahil her gseye bakisimiz
degistiriyordu.

Sonugta, fran’da ve Tiirkiye’de Ali Seriatinin bu kadar cok ve
benzer diismaninin olmasi tesadiif degildi. (iran’da Siinni ajani
derlermis!, Tiirkiye’'de ise gizli Sii, zerdiist, yesil komunist vb.
demislerdi.) Ciinkii hepsinin ayaklar: altindaki haliy: ¢ekiyor,
hepsinin kullastirdig1 insan tipini ozgiirlestirip
bilinglendiriyordu.

Ali Seriati okuyanlarla okumayanlar arasinda her zaman
diizey, zeka ve bilin¢ fark: oldu. Seriati okumayanlar, ‘yesil
kusak islamciligina’ kolay yem oldular. Ciinkii, dertleri,
davalari, diizeyleri, hep kadiik kalmisti. Geleneksel dini
literatiirle, alisildik ezberlerle ve bir yi1§in tabuyla, ne diinyay1
anlamak ne de anlamli bir gelecek tasarlamak miimkiin
olmuyordu. Belki de bu nedenle, yesil kusak islamcilig1, yerel
ve genel iktidarlardan, toplumsal servetten ve statii ve iin
dagilimindan istedigi her pay: fazlasiyla aldi ama, hicbir
zaman muktedir olamadi, kisilikli insanlar ¢ikartamadi, giiven
ve umut vermedi..veremezdi de..
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Sevgili ‘Doktor’,

Ozel notlarin  ve  yasarken  yayinlamadigin
makalelerinden olusan ‘Yalnizlik sézleri'nden, senin ic
diinyana giriyor, daha yakindan taniyoruz. Meger sen,
seni okuyan ve sevenlerle ayn1 kumastan, ayni dertten,
ayni agktan yaratilmissin. Yazdiklarin, konustuklarin,
baska aydinlar gibi bir rol ve misyon geregi degil,
samimi, icten ve dogal patlamalardan ibaretmis. Iste en
¢ok bu yanini sevdim. Zira, biz sarkli insanlar, cogu
zaman yiiceltmeleri severiz, insanlara kolayca erisilmez
ve Ustiin nitelikler vehmeder, iin, san ve statiilere biiyiik
onem veririz. Bu nedenle de aydinlarimizi,
bilginlerimizi goklere ¢ikartir, sonrada en kiiciik bir
insani hatalar1 karsisinda biiyli bozumuna ugrayip, bilgi
ve disiinceye de kiisecek tarzda dumurlar yasariz.
Aydinlarimiz da maalesef bu vehmedilen konumlara
uygun bir rolii oynamaya soyunur, kendileri olmayan
bir kisiligin sahte elbisesi ile dolagsmaya baslarlar. Bu
oyun, bizim buralarda kisiliklerin fikir ve eylemlerin
Online gecmesini saglar ve bir silire sonra neye
inandigimizi unutup, kime baglandigimizi konusmaya
baslariz.

Senin 06zl sozii bir kisiligin ve hayatin, zaaflarini,
siiphelerini, tereddiitlerini itiraf eden samimiyetin, o saf
ve dogal ic diinyan, beni gercekten etkiledi. Bir an icin,
iilkemizde bes on tane Ali Seriati ayarinda aydin
oldugunu diisledim.. Vazgectim, bir tane oldugunu hayal
ettim. Ne bileyim, tek nedenle mutlak doniisiimlere
inanmam ama bir tane Ali Seriati ¢ikarmis olsayd: bu
iilke, inan cok sey farkli olurdu diye diisiindiim. En
azindan, son otuz kirk yillik muazzam Islamci enerjiden
bambagka ve daha ileri bir seyler cikardi. Milyonlarca
insanin alinteri, emegi, gozyasi, bilezigi, kiipesi,
harcligi, umudu, duasi ile ortaya c¢ikan bu biiyiik
ylriiyiis Yesil Kusak politikalarina yem olmazdi belki. Ya
da, Avrupacilik, Israilcilik, Amerikancilik, Ingilizcilikte
diimen kirmazdi, toplumun bir kesimini korkutmaz,
batinin fincanci katirlarini bos yere tirkiitmezdi. Dini bir
koyli ideolojisi ve sistemden pay talep eden yeni
siniflarin malzemesi yapmazdi, aksine tiim topluma ve
insanliga hayatin her alaninda ileri ve kaliteli yasam
felsefesi ve etigi sunacak bir birikime doniisiirdii.. Daha
medeni, daha dogal bir miislimanhk ve daha
demokratik bir iilke icin miicadele eder, varolan bir ¢cok
akim ve siyasetin de deniz feneri olurdu Islamcilik.
Hatta, sol ve milliyetci cevreler dahi, bu diizey ve
nitelikten beslenir, emek ve esitlik kavgas1 ile vatan ve
bagimsizlik kavgasi, bir biriyle catisan degil, bir birini
biitiinleyen ve gelistiren tatlh bir rekabetin konusu
olabilirdi. Insanlar, etnik ya da mezhebi kimlikleri
lizerinden konusmaktan utanir, bu ilkel dil yerine,
Ademin dilini, yani hayatin ve 6zgiirliigiin ortak dilini
iireten bir konusma iislubu kazanabilirdi. Keske, bir Ali
Seriati’'miz olsaydi..keske..

Sonra bu diisiimden uyandim. Iyi ki olmamis dedim,
sevgili doktor. Iyi ki senin gibiler heniiz cikmamis. Eger
¢iksaydi, bizde bogmaya calisir, olmadik iftiralarla
slirgiin ederdik.
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Senin kadar kitleleri, Ozellikle gencligi etkileyen bir
yazarimiz olsaydi, devlette bos durmaz, ‘bu memlekete
Ali Seriati lazimsa, onu da ben yaratirim’ der ve seni de
illaki zindanlarda c¢iiriitiirdii. Ya da ‘arkasinda acaba kim
var’ der, ve mutlaka bir yabanci parmagi bulurdu.
Alimlerimiz  tekfir eder, aydinlarimiz kiskanir,
Orgiitlerimiz, cemaatlerimiz 0nce yanlarina cekip
karizma calmak ister, olmayinca diisman Kkesilip
karalamaya baslardi. Kitaplarina, fikirlerine bu kadar
diisman olanlar, eger burada yasasaydin sana neler
yapmazdi.

Ali Seraiti, Franz Fanon, K. Marks, Kant, David Hume,
Weber, Gramsci, Kemal tahir, Cemil Meri¢c, M.Akif
Ersoy, Sezai Karakoc.. Bu capta aydinlarin, sairlerin
¢ikabildigi toplumlar, tabii ki bir yiiksek diizeyi gosterir.
Ama bundan daha 6nemlisi, bu capta aydinlar:1 korumak
ve yasatabilmektir. Biz heniiz bu asamaya gelemedik.
Heniiz bilgi, felsefe ve sanata doniik kuskularimizi
atamadik. Belki de, toplumsal bilincaltimiz, heniiz
giivenlik ve beslenme ihtiyacinm1 doyurup, uygarlik
yaratma eylemine gecemedi. Bu nedenle, her farkl sese
once, elimizden ne almaya calisiyor, diye bakiyoruz,
sonra eger bundan eminsek, peki karin doyuruyor mu?
diye yaklasiyoruz. Nihayet, elimizden bir sey almayan,
ezberlerimizi bozmayan, kafa konforlarimizi rahatsiz
etmeyen, sahte kamplasmalarda karsilikli catisma
roliinde bir mevki kapmis, sonrada bundan ekmek
yemeye baslayan bir siirii aydinimiz oluyor. Ali
Seriati’lerde tabii ki, bizim toplumlarimiza birkac
gomlek fazla geliyor.

Sevgili Doktor,

Sonucta seni sadece biz okuduk ve sen sadece bizimle
konustun. Biz, Allah’tan bagka sahibi olmayanlariz.
Kimseye eyvallah etmeyen, kimseye biat etmeyen, biitiin
dogmalara, tabulara saldiran, kimsenin bir yerlere
oturtamadig1 bir garip 80 kusagiyiz. Bizi sadece bizden

olanlar anlar. Bizim konusmalarimiz = yalmizlik
senfonisidir. Sessizdir, derindir, manalidir. Biz,
gozlerimizden taniriz bir birbirimizi, goz

bebeklerimizdeki hiizlinden, yorgunluktan tanisiriz. Bir
demli cayin bugusudur sifremiz, ya da bir sigara
dumaninin kavisi.

Nedensiz dalip gitmelerdir muhabbetimizin en koyu
anlar1.. Ic cekislerimizle kurariz en uzun ciimleleri..Ne
mutlulugun resmini yapabilen bir ressam, ne hayati
kendimize yontabilen bir heykeltiras olamamisizdir. Alis
verisi bilmeyiz, tek ticaretimiz, gencli§imizi verip
belirsiz bir gelecegi satin almigligimizdir. Gelecegin,
yasadiklarimizin tekrari olacaginin da farkindayizdir.
Zira, her seyi yasamis, kavgayi, sevdayi, ofkeyi
tatmisizdir. Bize, ‘Olim  gelir, citlembikler,
sarmasiklarla’, c¢iinkii ne yasamdan ne oOliimden bir
beklentimiz kalmamistir. Yolumuz, hedefimizdir ve
ylriiriiz sadece, 6yle mahsun ve 6yle onurlu. Kardelen,
bizim cicegimizdir, kartal, bizim kusumuz. Her akintiya
karst durur, her seye yukardan bakariz. Ozgiirliiktiir
once ve sadece, imanimizin 6zii. En ¢cok bizden goriinen
yilandan korkariz, firsatci ve hainden..
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Col ve denizdir, tabiatimiz.

ki sonsuzluk arasinda yasamaya calisiriz. Ne saray
takariz ne puthane..

Ne devlet sever bizi ne de ‘dinci kiliseler’.

Bir bitimsiz yalnizliktir yolumuz, bir sonsuz 6zgtirliiktiir
menzili..Hem vatan deriz, hem 6zgiirliik, hem akil deriz,
hem ask. Hem halk deriz hem birey..
Hem dogudur iilkemiz, hem bati..
Hem Muhammed’dir o6nderimiz,
Spartakiistiir yliregimiz, hem Ali..
Hem Enver'dir, Kuscubasi Esreftir, Omer Muhtar'dir,
Che Guevara’dir kahramanimiz, hem $eyh Samil, Osman
Batur, Malcolm X, hem izzetbegovi¢'tir, hem Dudayev...
Biz biitlin misralardan tek bir siir, biitlin sonatlardan tek
bir senfoni yapar, hayat: tek bir film karesine sigdiririz.
Ne Amerika anlar bizi, ne Patagonya.

Biz sadece bir birbirimize tutunur, birlikte yanariz.
Atesimiz suyumuzu yakar, nefesimiz atesi.

Seni daima okuyacagiz doktor, daima okutacagiz. Seni,
biz tanittik bu topragin yiiregine, biz dalgalandiracagiz o
put kiran sancagini.

Cocuklarimiz, Ali Seriati, diyecek, Ali seriati okudum da
adem oldum diyecek.

Okudumda pistim diyecek.

Ve seni okumayan ve okutmayanlar, cehaletin,
bagnazligin, zeka oOziirli din esnaflari, diistiikleri
cukurun derinligiyle Oviinenler, onlar bir giin
¢ocuklarinin ellerindeki Ali Seriati kitaplarini goriince
yikilacaklar.

Ali Seraiti, onlarin azraili olacak..

Sevgili doktor, kalem tutan ellerinden Oper, sehid
kanindan siiziilen bereket icin sana sonsuz tesekkiir
ederiz.

Hiidd’nin rahmeti lizerinden eksik olmasin. Hosca kal.

hem Isa, Hem

DIPNOTLAR:

* Yalnizlik Sozleri, Ali Seraiti, Anka yay. 1st.2004

**{lk yaymn: Yarin Dergisi-2005

Kaynak: Acik Mektuplar, Ahmet Ozcan-Yarin Yay. 2010
**Ali Seriati (1933-1977), iranli sosyolog, yazar ve Islam
diisiiniirtidiir. Islam’n sosyal adalet, devrim ve Bati
somiirgeciligine direnis ekseninde yeniden
yorumlayarak modern Islam diisiincesinin en etkili
figiirlerinden biri olmustur. “Dine Kars: Din” ve “Hiiseyn
Kimdir?” gibi eserleriyle Sii diisiincesini devrimci bir
cizgiye tasiyan Seriati, Iran Islam Devriminin fikri
temellerini atmis ve 1977'de siipheli bir sekilde hayatini
kaybetmistir.

Egitim ve Diisiinsel Altyapr: iran'in Sebzevar kentinde
dogdu. Paris Universitesi'nde sosyoloji ve dinler tarihi
doktoras: yapti. Burada Marksizm, varolusculuk ve
somiirgecilik karsit1 akimlarla tanisti.

Fikirleri: Islam’1 pasif bir inanc degil, ezilenlerin
(miistaz’af) sOmiirenlere (miistekbir) kars: direnisini
esas alan aksiyoner bir ideoloji olarak tanimladi. Siilik
icerisindeki geleneksel ruhban sinifini elestirerek, “6ze
doniis”ii savundu.

« Hiiseyniye-i irsad Doénemi: Tahran'da verdigi
coskulu konferanslarla gencligi etkiledi, ancak rejim
tarafindan tehdit olarak goriilerek hapsedildi.

« Oliimii: 1977'de Ingiltere’de siipheli bir sekilde
Olmiistiir; destekcileri SAVAK (iran gizli servisi)
tarafindan suikasta ugradigini savunmaktadir.

e Cocuklari: Puran Seriati ile evli olan Ali Seriati'nin
Thsan, Suzan, Sara ve Mona adlarinda dért cocugu
vardir.

Eserlerinin neredeyse tiimii Tiirkgceye cevrilmis olup,
giiniimiizde de Islam diinyasinda yanki uyandirmaya
devam etmektedir.

Sizi rahatsiz etmeye geldim!
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Ali Seriati
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Arap Baharr'nin Sam Kapilar:
2010 yilinin sonunda Tunus’ta Muhammed Buazizi'nin
kendisini yakmasiyla baslayan ve “Arap Bahari” olarak
adlandirilan toplumsal hareketler dalgasi, bdlgedeki
statiikoyu derinden sarsti. Tunus ve Misir'daki rejim
degisikliklerinin ardindan go6zler, Baas Partisi'nin yarim
asirlik kat1 yonetimi altindaki Suriye’ye gevrildi. 15 Mart
2011 tarihi, Suriye icin sadece bir takvim yaprag: degil,
lilkenin cehresini sonsuza dek degistirecek olan
toplumsal patlamanin resmi baslangici oldu.
Kivilcimi Atesleyen Olay: Dera Duvarlar:
Devrimin sembolik baslangict Sam’daki protestolar olsa
da, hareketi kitlesellestiren olay glineydeki Dera
sehrinde yasandi. Yaslar1 10 ile 15 arasinda degisen bir
grup ortaokul Ogrencisinin, okul duvarlarina yazdig:
“Sira sana geldi ey doktor” (Bessar Esad'in tip egitimine
atifla) slogani, rejimin sert refleksiyle karsilast.
Cocuklarin gozaltina alinmasi ve ailelerine yonelik onur
kirici muameleler, asiret yapisinin giiclii oldugu Dera’da
infiale yol acti. 18 Mart Cuma giinii diizenlenen
gosterilere giivenlik gliclerinin gercek mermilerle
miidahale etmesi, bariscil protestolar: bir halk isyanina
doniistiiren “kanli esik” oldu.
Taleplerin Evrimi: Reformdan istifaya
Baslangicta halkin talepleri devrimci bir rejim
degisikliginden ziyade reformist bir nitelik tasiyordu.
Gostericiler su temel maddeleri savunuyordu:
e 1963ten beri yiriirlikte olan Olaganiisti Hal
Kanunu’'nun kaldirilmas.
e Yolsuzlukla miicadele ve ekonomik adaletsizligin
giderilmesi.
« Siyasi mahkumlarin serbest birakilmasi ve ¢ok partili
sisteme gecis.
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15 Mart-Dera; Suriye Devriminin Baslangici

Ancak rejimin bu taleplere “diyalog” yerine “demir
yumruk” ile cevap vermesi, sloganlarin kisa siirede
“Halk rejimin yikilmasini istiyor” (Es-sa’b yurid iskat en-
nizdm) seklinde degismesine neden oldu.

Bariscil Gosterilerden Silahli Qat1§aya
2011 yilmin ilk aylarinda protestolar Cuma namazi
cikislarinda diizenlenen silahsiz yiiriiyiisler seklindeydi.
Ancak ordudan ayrilan askerlerin kurdugu Ozgiir Suriye
Ordusu (0SO) gibi yapilarin ortaya cikisi, siirecin
karakterini degistirdi. Mesru miidafaa gerekcesiyle
baslayan silahli direnis, dis aktorlerin de silirece dahil
olmasiyla birlikte 2012 yili itibariyla tam Olgekli bir i
savasa evrildi.

Suriye’deki Nusayri azinlik rejimini destekleyen Iran,
devrimi “rejimle birlikte batmak veya ¢ikmak” olarak
goriirken; Rusya, rejimi Bati'ya kars1 jeopolitik bir koz ve
bolgesel bir niifuz araci olarak gormekteydi. Her iki
emperyalist iilke, ABD ve Israil'in de tarafsiz goriiniimlii
ortiili destegi sayesinde Hama, Halep, Humus,Dera ve
Sam’da Suriye halkina karsi hava destekli bir ¢ok
katliama imza attilar.
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Halep’te cocuklarinda o6ldiigli kimyasal silahli
katliamlara bati kamuoyu da ses cikartmadi. Humus’ta
ise abluka altinda ac¢ kalan halk kedi kopek yemek icin
fetva isteyecek hale gelmisti. Tiim bu katliam ve vahseti
Israile karg1 direnis ekseni yalaniyla perdeleyen Iran,
Nusayri sebbihalarla birlikte basta hizbullah gibi sii
ceteler olmak lizere Afganistan ve Irak’tan getirdigi katil
Orgiitlerle yilizbinlerce miisliiman: katletti. Tim bu
operasyonu yoneten Iranin katil cete basi Kasim
Siileymani, daha sonra Irak ve Afganistan isgallerinde
igbirligi yaptigt Amerikan giicleri tarafindan 6ldirilda.
Ciinkii Israil, iran’a olast bir saldir1 hazirhiginda
Siileymani'nin yoOnettigi katil sii cetelerinin engel
olmasint istemiyordu. Ayni nedenle Liibnan’da

eden srail, Suriye’de islamci bir yonetim istemedigi icin
Diirzi ve Kiirtcii glicleri destekliyordu.

¥ e
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hizbullah cetelerini de elektronik bir saldiriyla bertaraf

Iran ve Rusya’nin aciktan, ABD ve Israilin 6rtiilii olarak
sahadaki is birligi, Esad rejiminin 2024’iin sonuna kadar
ayakta kalmasini sagladi; ancak Tiirkiye destekli
muhaliflerin son biiyiik saldirilariyla (8 Aralik 2024)
rejimin ¢okisi, bu gliclerin Suriye iizerindeki etkisini de
derinden sarsmisti.

Sonu¢

15 Mart 2011’de baslayan Suriye Devrimi, modern
tarihin en biiyiik insani krizlerinden birine kap1 aralad.
Bir milyona yakin 6liim, milyonlarca miilteci, yikilan
sehirler ve degisen bolgesel dengeler, bu tarihin ne
kadar kritik bir donemec¢ oldugunu kanitlamaktadir.
Suriye halki i¢in 15 Mart, onur ve 6zgiirlik arayisinin
sembolii olarak tarihteki yerini aldi.
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Trump, Iranla Savas Cabasinda
Kurt Liderleri Aradi

YAZAR: BARAK RAVID

KAYNAK: WWW.AXIOS.COM

Baskan Trump, pazar giini Irak’taki Kiirt liderlerle
telefon goriismesi yaparak ABD-Israil'in Iran ile
yuriittligli savast ve bundan sonra neler olabilecegini ele
aldy; goriismeler hakkinda bilgi sahibi {i¢ kaynak Axios’a
sOyledi.

Neden Onemli: Kiirtler, Iran-Irak sinir1 boyunca
binlerce askere sahip ve savasin seyri gelistikce 6nemli
olabilecek stratejik bdlgeleri kontrol ediyor. Irak’taki
Kiirtler ayrica Iran’daki Kiirt azinlikla yakin baglara
sahip.

Yakinlastir:

ki kaynagin aktardigina gére Trump, cumartesi giinii
baslayan bombardiman kampanyasinin ertesi giini
Irak’taki iki ana Kiirt fraksiyonunun liderleri — Mesud
Barzani ve Bafel Talabani — ile gorist.

o Gorlismeler hakkinda bilgi sahibi bir kaynak,
goriismelerin ~ “hassas” oldugunu soyledi ve
iceriklerine iligkin ayrinti vermeyi reddetti.

« Bagka bir kaynaga gére bu goriismeler, Israil
Basbakan: Benjamin Netanyahu'nun aylar siiren
perde arkasi lobi faaliyetlerinin doruk noktasiydi.
Israil, on yillardir Suriye, Irak ve iran’daki Kiirtlerle
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yakin gilivenlik, askeri ve istihbarat baglarina sahip.
 Bir yetkili, “Genel goriis — ve kesinlikle
Netanyahu'nun goriisii — Kiirtlerin sahneye
cikacagi... ayaklanacaklari yoniinde” dedi.
Oda icinde:
iran’a yonelik saldirilar ve rejim degisikligi cagrisinda
“1srarct” olan Netanyahu, Kiirtleri ilk olarak Beyaz
Saray’da Trump ile yaptig1 bir gériismede savundu.

o Yetkili, “Ilk geldiginde ve Trump ile saatlerce
oturdugunda, Netanyahu’nun her seyi ¢6zmiis
oldugunu diisiiniirdliniiz” dedi.

o Yetkili sozlerine s6yle devam etti: “Halefini bile
planlamaisti. Kiirtleri tamamen ¢6zmiistii: Orada ve
burada iki ayr1 Kiirt grubu. Bu kadar kisi
ayaklanacak.”

Ne Diyorlar:

Trump’in Kiirtlerle yaptig1 gorlismeler hakkinda 6zel
olarak soru yoneltilen Beyaz Saray basin sekreteri
Karoline Leavitt, ayrintilar: paylagsmay: reddetti.

o Leavitt, Axios’a yaptig1 aciklamada, “Baskan Trump,
son birkac giin boyunca bolgedeki bircok miittefik
ve ortakla temas hélinde oldu” dedi.
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Haberin Gelisimi: Pazar giinii, Irak'in Kiirdistan
bélgesinde bulunan Kiirt-fTranli bir muhalif grup olan
Kiirdistan Ozgiirliik Partisi, iran’t cezalandirici bir fiize
ve insansiz hava araci saldir1 kampanyas: yiiriitmekle
suclada.

« Savas baslamadan alt1 giin 6nce, Irak’ta barinan bes
muhalif Kiirt grup, Iran’a karsi miicadele etmek
iizere Iran Kiirdistan1 Siyasi Giicler Koalisyonu'nun
kuruldugunu duyurdu.

Genel Bakis: “Kiirtler, Irak’taki en biiyiik etnik azinlik ve
fran’daki en biiyiik etnik azinliklardan biridir; ayrica
siklikla diinyada kendi devleti olmayan en biiyiik etnik
grup olarak tanimlanirlar. Atalarinin topraklar
Tiirkiye'nin glineydogusunu, Suriye’nin kuzeyini, Irak’in
kuzeyini ve Iran’in kuzeybatisini kapsar.

o Kiirtler, diktator Saddam Hiiseyin’i deviren 2003 ABD
isgaliyle miimkiin héle gelen Irak’in kuzeyindeki
0zerk bir bolgeyi yonetmektedir.

“Pesmerge” — anlami “Oliimle yiizlesenler” olan —
olarak adlandirilan Kiirt savascilar, Irak’ta ve
Suriye’de ISID’e karsi yiiriittiikleri miicadeleden
gelen onlarca yi1llik muharebe tecriibesine sahiptir.
Biiyiik Resim: Savasta sertlesmis, sahada aktif olarak

i
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catisan bir giic, cumartesi giinii baslayan ABD-Israil
bombardiman kampanyasina hayati bir savas boyutu
kazandiracaktir.

2001 Afganistan Savasi’nda ABD, Taliban rejimini
devirmeye yardimc: olmak amaciyla, sahadaki etnik
azinlik savascilarinin manevralarint desteklemek igin
benzer sekilde yogun hava destegi kullanmaisti.

Gerilim Noktalar:: Kiirtlerin, ABD ve NATO miittefiki
Tiirkiye ile diismanca bir iliskisi var; bu durum bir
komplikasyon yaratabilir.

o Kaynak, “Baskan herkesle konusuyor. Kiirt liderlerle
konusuyor. [Tiirkiye Cumhurbaskan: Recep Tayyip]
Erdogan ile de goriistii” dedi.

Gecen hafta Iran Kiirdistan1 Siyasi Giicler
Koalisyonu'nun duyurulmasi, Iran'in eski veliaht
prensi Reza Pahlavi'nin liderligindeki bir siirgiin
grupla da gerilimlere yol agt1.
Sirada Ne Var: ABD’li politika yapicilar, Netanyahu'nun
Iran’a kars: silahlanabilecek Kiirtlerin sayisini abartmis

olabilecegine inaniyor; ancak bir yetkili “Bu

azimsanacak bir sey degil” dedi.
« Yetkili, “Savasta ya da savas sonrasi iran’da rollerinin
ne olacagi, benim yetki alanimin disinda” dedi.
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Iran’'m Bltmeyen 20.

TAHA OZHAN

WWW. kr1t1kbakls com

Iranin bugiin karsi karsiya oldugu savas, tek basina
askeri dengelerle, emperyalizmle, kisir dongiisiinden
citkamayan bir {ilke tarihiyle ya da diplomatik
restlesmelerle agiklanamaz. Bu gerilim, ayni anda bir
devletin modernlesme sancilarinin, bir devrimin
tortularinin, bir imparatorluk hafizasinin, toplumsal
mubhayyilesinin ve bitmeyen dis miidahale korkusunun
kesisim noktasinda sekilleniyor. Iran séz konusu
oldugunda savas, yalnizca sinirlarin ya da devletin degil,
tarihsel anlatinin, kimlik insasinin ve siyasal aklin da
sinandig1 bir esik haline geliyor. Bu nedenle Iran’a
yonelik her saldir1, Tahran’da yalnizca stratejik bir tehdit
olarak degil, tarihsel bir tekrar ya da kisir dongii olarak

okunabilir. Her dis miidahale, gec¢misteki boliinme
planlarinin, darbelerin ve isgallerin devami gibi
algilaniyor. Her i¢ kriz ise modernlesmenin yarim

kalmis hikdyesinin yeni bir perdesine doniisiiyor. irant
anlamak icin buglinkii savas atmosferini degil, bu
atmosferi siirekli yeniden {iireten zihinsel ve tarihsel
cerceveyi gormek gerekiyor. Tam da bu noktada mesele,
sadece iran’in ne yaptig1 ya da ne yapacag degil, iran'in
kendisini nasil gordiiglii ve diinyay: nasil okudugudur.
Zira Iran zihinsel olarak siirekli gecmiste, fiziken de
bugiinde yasamaya calisan bir patinajin icerisinde
krizleriyle miicadele ediyor.

fran’a dair ne sdylersek sdyleyelim, tarihin labirentine
takilmamak miimkiin degil. Zira ayni tarih bir yandan
fran'in kisir doéngiisiiniin menseiyken, diger yandan
fran’ iran yapan ‘Tiituflarin’ da kaynagi.
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Bir yanda kadim bir medeniyet ve gelenek, diger yanda
bu derin tarihin icerisinden son yiizyillarda bir tiirli
ortaya cikamayan modern devlet. Bir yanda
cografyasinin sundugu essiz imkanlar sayesinde elde
ettigi tabil gilivenlik, diger yanda son yiizyilin tabil
kaynaklar laneti.

Ayni zamanda tarihten din, jeopolitikten mezhep,
siyasal catismadan itikat devsiren miistesna bir
pragmatizm, Ote yandan her seferinde kendi
hapishanesini insa eden dogmatizm. Seyyar bir hafizayla
bir tiirldi tarihsel eszamanlamasini yapamayip, 2500 yilin
icerisinde salinan toplumsal muhayyile. Gelecege veya
bugiine odaklanma c¢abalar1 her seferinde maglib-1
zaman hissiyatiyla soniimlenmesi. Acidan biling,
matemden hayat cikaran bir varolus. Tarihin 6lmedigi,
Olenlerin  defnedilemedigi, defnedilenlerin tarih
olamadig1 bir sarmaldan icat edilen siyasal teoloji ile
kendi kendisini esarete mahk(m etmis bir akil. Tarihi,
gilinahsiz bir gecmis inanci olan nostaljiye doniistiirerek
bugiine dair sorunlardan ve gelecekteki tehditlerden
korunmaya calisan ve adeta rahat bir siginak olarak
cenin pozisyonundan bir tiirli kurtulamayan bir siyasal
ruh hali. Hesaplagsmalarini gecmiste yapip zaferlerini
bugiin kazanmaya calisan zamansal gerilime sikismis
bir muhayyile.

Biitiin bunlar, en genel anlamiyla, aktérlerden bagimsiz
olarak, Iran’in en azindan 20. yiizyilin basindan beri
tecriibe ettigi siyasal ve toplumsal krizlerin tamamina
yakinini sekillendiren unsurlar oldu.
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Baska bir ifadeyle, iran’in modernlesmesi siirekli inkitaa
ugrayan, bir tirli kritik esigi asamayan bir kisir
déngiiden cikamadi. iran siyasal ve toplumsal tarihinin
yiizlerce yillik hikayesinin icerisinde kaybolmadan 20.
ylizyila odaklandigimizda bile bu durumu goézlemlemek
kacinilmaz oluyor. Ancak burada insafli davranmak
gerekiyor. Zira, en azindan 20. yiizyilda, fran’in yasadig1
kisir dongiliniin kendisinden kaynaklanan yonleri oldugu
kadar emperyalist saldirganliklarin da agir maliyeti
bulunuyor. Bugiin iran, gecen yiizyilda defalarca
yasadig1 bir bagka emperyalist momentle kars: karsiya:
Moskova ve batili bagkentler arasinda gidip gelen iktidar
krizi ile iki asirdir yorulmus, hatta tiikenmis bir tilke.
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AIOC’nin (Anglo-Iranian Oil Company) Genel Ofisinde iran bayraginin géndere cekilmesi. iran
petroliiniin millilestirilmesi. 20 Haziran 1951.

Tarihin Labirentinde Patinaj

Tarihin ironisi sudur ki; 1946'da Iran’in toprak
biitiinliigiinii Sovyet baskisina karsi savunan ve BM'yi bu
amacla devreye sokan ABD, bugiin Iran’1 ¢cokertmek igin
kanli bir isgal girisimi baslatmis durumda. Bu elbette
Washington’'un Iran’a ilk miidahalesi degil. 1953’te
Bagbakan Musaddik'in CIA darbesiyle devrilmesinden
bu yana, Amerika’'nin Iran miidahalelerinin on yillar
icerisinde birikerek kanli bir igsgal planina déniismesine
sahitlik ediyoruz. Gegen yiizyilin basinda Rusya ve
Ingiltere tarafindan Sykes-Picot benzeri bir anlagma ile
Kuzeyden ve Gilineydogusundan béliinmeye kalkisilan
iran, 1907'den beri dis miidahalelere maruz kaldi. Lakin
Rusya’yr mesgul eden Rus-Japon Savasi ile Avrupa’da
Almanya’nin yiikseldigi bu dénemde, fran’in da yasadig
saldirganliga iceride ‘Mesruiyet Devrimi’ ile cevap
vermesi neticesinde Anglo-Rus plani islevsiz kaldi. 1905-
11 Mesrutiyet Devrimi déneminde iran Meclisi Ruslar
tarafindan bombalandi. Boliinme ortaya cikmasa da,
fran ilerleyen yillarin tamamini dig miidahale ile i¢
tahkimat krizi arasinda gecirdi. Istibdad-1 Sagir (Kiiciik
Tiranlik) olarak kayda gecen bu kisa dénemde iran’da
Mesrutiyet yanlist Meclis bombalanirken, bircok lider
isim de infaz edildi. Burada dikkat ceken husus, Iran’in
daha sonraki yillarda da ancak iilke icerisinde mesruiyet
giiciine sahip oldugu anlarda dis miidahaleyi
pliskiirtebildigi gercegidir.

Benzer sekilde 1951'de Iran Basbakani Muhammed
Musaddik’'in Anglo-iran Petrol Sirketi tarafindan kontrol
edilen enerji kaynaklarinin yonetimini millilestirmesi
hamlesi iizerine, CIA ve MI6'in ortak darbesiyle 1953’te
devrilmesiyle bir baska kirilma yasandi. iran’in bir kez
daha liderligini dis miidahale ile kaybetmesiyle birlikte,
‘Pehlevi mutlakiyetci iktidarinin’ Bat1 destegiyle tahkim
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edildigi donem bagladi. Bu darbe daha sonra devrime
giden yolun da taslarini déseyecekti. islam Devrimi ile
ortaya ¢ikan yeni liderlik de yine dis miidahaleye maruz
kaldi. Once devrimden bir bucuk yil sonra, Irak iran’a
saldirarak 20. ylizyilin en uzun ve kanl savasimi baslatti.
Savasin ortasinda, 1981’de, Islami Cumhuriyet Partisi
Genel Merkezine yapilan bombali saldirida, sistemin en
onemli isimlerinden Ayetullah Behestinin yani sira
bakanlar ve milletvekillerinin de oldugu 74 kisi hayatim
kaybetti. Bir ay sonrasinda Bagbakanlik binasinda
yapilan bombalamada basta Cumhurbagkani ve
Bagbakan olmak iizere bircok kisi hayatini1 kaybetti. O
tarihlerden beri sicak savasin disinda, yarim yiizyildir
oldukca acimasiz bir ambargo savasi altinda ezilen iran,
ic normallesmesini saglayamadig1 gibi dis
miidahalelerin altinda bugiinlere geldi.

Iran’in 20. yiizy1l tarihinde defalarca yasadig ve liderlik
kaybiyla  sonuclanan  miidahalelerin  sonuncusu
Amerika-Israil saldirilariyla gerceklesti. Iran acisindan
gecmiste defalarca yasanan bu gelismenin bir yandan
yeni bir tarafi bulunmazken, diger yandan 1979’dan beri,
ozellikle de Humeyni sonrast doénemde yasanan
degisimden dolay:1 farkli dinamikleri bulunuyor. Zira
imkansiz bir misyon olan ‘rejim degisikligi’ hedefiyle
baglayan saldir1 dalgasi, bir hafta dolmadan ‘harita
degisimi’ hayaline doniistii. Nereye dogru evrilirse
evrilsin, asikdr olan gercek, ABD ve Israil
saldirganliginin ana hedefinin fran’in her acidan agir bir
darbe almasinmi saglayarak, ‘Korfez Savast’ sonrasindaki
Irak gibi ‘¢cOkmiis bir devlete’ doniistiirilmek oldugu
goriiliiyor. Irak’tan farkli olarak, ABD’'nin insa etmeye
calistigi ‘enerji imparatorlugunun’ 6nemli bir unsuru
olarak Iran petrollerinin 1951 6ncesinde oldugu gibi tam
anlamiyla bir somiirii mekanizmasi icerisine sokulmasi
da hedefleniyor.

Iran’in 20. yiizyil1 bircok acidan yarim asir gecikmeyle 20
Haziran 1951'de Hiirremsehir'de Anglo-iran Petrol
Sirketinin genel merkezine Iran bayraginin cekilerek
Ingiliz hakimiyetine son verilmesiyle basladi. Ne
Mesrutiyet Devrimi ve Kacar Hanedanliginin ¢okiisli ne
Pehlevi iktidar1 ve radikal sekiiler modernlesme cabasi
ne de Rus-ingiliz isgali Iran icin siireklilik iceren
krizlerdi. Her birisinin kendisine 6zgli baglami ve
sebepleri  vardi. fran, enerji ~ kaynaklarinin
millilestirilmesiyle artik tek bir hat {lizerinde siyasal
gerilimlerini yasayacakti. Bu gerilimlerin merkezinde
enerji kaynaklar1 bulunuyordu. iran, diinya petrol ve
dogal gaz kaynaklarinin yarisina yakininin bulundugu
bolgede, Batr'nin petro-devletlerle kurdugu iliski
diizenine tabi oldugu donemlerin disinda istikrarsizliga
mahk(im edildi. 1979 sonrasinda Iran’in acik bir sekilde
bu emperyalizme milliyetciligi asan bir sekilde aktif bir
ideolojik eksende cevap vermesi, ¢cogu kez de ideolojik
c¢tkmazlarindan dolay: kendisini de biiylik bir krize
sokan yanlis cevaplar {iretmesi yaniltici olmamalidir.
Iranin, tarihinden ve olceginden dolay1r istese de
etrafindaki petro-devletler gibi Bati ile siirekli ve agir bir
somiirge iliskisi icerisine girmesi miimkiin degildir.
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Bugiin de iran; ABD ve Israil'in arzuladig: radikal bir
rejim degisikligi yasasa bile, bu degisikliSe ragmen
kendi 6zgiin dinamikleriyle belli bir siire sonra farkli bir
damarla yeniden bagimsizlik arayisina girmesi
kacinilmaz olacaktir.

Direnis Ekseninden Paradevlet’e

Iran’m devrim sonrasinda normallesememesinde iki
kirilma cok ciddi rol oynadi. Bunlardan birincisi; Irak’in
iran’a saldirip, Bat1 destekli savasi baslatarak devrimi
bogmasiydi. Ozellikle Humeyni sonrasi dénemde, baska
bir ifadeyle Irak Savasi sonrasinda, Iran siyasetinin
rasyonellesememesinde  ve  normallesememesinde
yasanan savasin kalict ve yapisal etkileri oldu. Beka
sorunu, bir savas halinden cikarak, Iran’da siirekli
normali sekillendiren siyasal fonksiyona doniisti.
Bugiin neredeyse biitiin liderliginin kimligini ve aklim
Irak Savasr’nin insa ettigini soylemek yanlis olmaz.
Baska bir ifadeyle, Kacarlardan bu yana devlet olma
krizini yasayan, Pehlevi déneminde ilk kez biitiin Iran’a
asgari diizeyde ulasmaya baslayan devletin en basit
diizeyde merkezilesme ve kurumlar: ortaya ¢ikarmaya
calisan siireci Irak Savasi'yla yeni bir tabiata kavustu.
Iran icine hapsoldugu ‘direnis diinyasinda’ rasyonel bir
devlet olmaktan wuzaklasarak, diinyanin en biiyiik
‘direnis Orgiitiine’ doniistii. Bu durum belli olciide
anlasilabilir olsa da, Irak Savasi ve Soguk Savas
sonrasinda rasyonellesme yerine Iran’in ¢ok daha fazla
yonsiizliige kapilmasiyla sonuclandi. Ozellikle, aslinda
Sah doneminde baslayan niikleer programini aktive
etmesiyle birlikte, rasyonellesmesinin kapilarim1 da
kapatmasina neden oldu. Bu doénemle birlikte iran,
‘kusursuz bir izolasyon’ donemine girdi. Ancak burada
dikkatten kacirilmamas: gereken husus, Iran’in sadece
Bat1 ve Israil eliyle izolasyona tabi tutulmadigidir. Zira
Tahran, ikisi kendi icad: olan, ayn: anda ii¢ izolasyonu
beraber yasadi. Uluslararasi izolasyonun yaninda
bolgesel ve ulusal izolasyon da ortaya cikinca, iran
icinden ¢ikamayacagi bir kisir dongiiye tabi oldu.

Bu kisir déngiiniin ikinci ayaginda yine Irak vardi. iran,
ABD’nin 2003 Irak isgalini hem ulusal hem de bolgesel
bir tehdit olarak gérmek yerine, isgali, yillardir tikali
sistemine alan kazandiracak bir firsat olarak
degerlendirdi. Mezhepgi bir siyasetin esliginde, yasadig:
jeopolitik asermeyi bir strateji olarak kodlayarak, on
yillarin achig ile Trak’a miidahil oldu. 1980’lerde Israil’in
Liibnan’1 isgali sirasinda, oldukc¢a 6zgiin sartlar altinda
ortaya cikan vekil gii¢ kullanimini dogrudan Irak’a
devlet diizeyinde tasiyarak oldukca sorunlu bir yeni
sayfa acti. Bu sayfa Iran’in bélgesel izolasyonunun da
artik kalin duvarlarla 6riildiigii donemi baslatmis oldu.
Bir Arap lilkesinde mezhep dinamigi lizerinden iktidara
yliriimenin ayni anda bolgesel mezhepci ve etnik
refleksleri harekete gecirmesi kaginilmazdi zira. Bu
refleksler giiclendikgce iran’in bolgesel izolasyonu da
artti. ‘Sii  hilalini’ finanse etmek icin kaynaklar
harcandikca milyonlarca Iranlinin ekmegi kiiciildii,
franin  bolgesel yabancilasmasi artti, hepsinden
onemlisi devrimle kazandig: bolgesel sempatiyi hatta
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Islami hareketlerle duygusal ve diisiinsel bagin1 biiyiik
olgiide kopardi. Ote yandan, diinyanin ambargo
altindaki en biiyiik devleti olarak gecen on yillar
icerisinde Iran’da toplumsal talepler de artti. Talepler
arttikca da, Orgiit reflekslerinin daha belirgin hale
gelmesi ve tam bir giivenlik devletine doniistimiin bir
sonucu olarak ‘kusursuz izolasyon’ ortaya cikti. Diger
yandan bolgesel yayilma (Irak, Liibnan, Suriye, Yemen)
arttitkca, organlar1 iflasa siiriiklenen bir viicut
gelistiricinin  durumunu yapay glic g0Osterisiyle
gizlemeye calismasi gibi, Iran da nihayetinde tedavisi
miimkiin olmayan marazlar1 perdeleyen harici bir
zindelik sergilemekteydi.

Ikinci Irak Savasi'ndan da biiyiik bir firsat ¢ikarmaya
calisan Iran, aslinda bir kez daha lanete doniisecek bir
mezhepci kof zafer elde etmisti. Tiim bu vahim ve o6rgiit
aklindan dolay1 kacinilmaz hatalara ragmen iran’in
oniine bir kez daha bir firsat dogdu: Arap Isyanlari.
Bolgesel degisim karsisinda panikleyen Iran bir kez
daha vahim bir hataya savrularak, jeopolitik arka
bahcesi olarak gordiigii ‘direnis ekseninin’ direndigini
iddiasiyla, Arap Baharr’ni doguran bdlgesel taleplere
kars1 pozisyon alarak, Israil-Korfez eksenine benzeyen
refleksler verdi. Oysa iran, o6zellikle Arap Baharr'nin
tabutunda son c¢ivi haline doéniisen Suriye’de, dogru bir
pozisyon alabilseydi bugiin hem bambagka bir fran hem
de bolge olabilirdi. Suriye’de Baas diktatorliigiinii ayakta
tutma cabasi yerine degisimi destekleseydi, ne Filistin
ne Liibnan ne de Iran’in kendisi bugiinkii halinde
olurdu. Israilin, smirlar1 etrafinda demokratik
mesruiyeti olan herhangi bir devlete miisamaha
gostermemesine hizmet eden Iran politikasi, Suriye’de
milyona yakin insanin hayatini kaybetmesine yol acti.
Irak’ta ilkel mezhepci ve etnik bir siyasal paylasimin
yerlesmesi yerine anayasal vatandasliga dayali, sorunlu
ve yavas da olsa, normallesmenin o6nii agilabilirdi.
Liibnan’da Israille askeri olarak savas kapasitesi
olmayan bir silahli giiclin, isgalin sona ermesinden
sonra iilke siyasetini tikanmasina alan a¢cmak yerine,
Israil'in arzulamadigi normallesen bir Liibnan’in 6nii
acilabilirdi. Ancak biitlin bunlarin yerine “direnis
ekseni” iitopyast pesinde jeopolitik giic
devsirebilecegine inanan iran, vekil orgiitlere ve
paramiliter gruplara yatirim yaptikca, Tahran’it da bir
orgiit aklina teslim etti. Sonucta iran, ayni anda birkac
ordusu ve polis glicleri, yetki karmasas: icerisindeki
siyasal kurumlari, dovizin birkag farkl fiyatinin oldugu
ekonomisi ve bu yiizyilin basindaki Kagar dénemini
andiran herkesin kendi kapattigi alanda/sektérde
derebeyligini siirdiirdigli bir ‘paradevlet’e doniistii.
Dolayisiyla, paralel odaklar aras: tam giivensizlik diizeni
tizerine kurulu karmasik bir agir vesayet sistemi
icerisinde “kusursuz izolasyon” insa edilmis oldu.
Kusursuz izolasyon: U¢ Kusatmanin Anatomisi

Burada 6nemli diger bir husus, kesintisiz vekalet savasi
icerisinde olmanin fran askeri kadrolarinin siirekli bir
sekilde takviye edilmesini saglamasiydi. Bu takviye
mekanizmasi, ortaya ¢ikardigi ekonomi-politik zemin ve
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kariyer hatt1 sebebiyle, bir taraftan kurumsal akisi
zehirlerken, diger taraftan da vekil giiclere yatirimin
rasyonellesmesini dogurarak, bir noktada vekalet
savaslarinin nihayete ermesinin de 6niint kesti.

Diger yandan ayni donemde diinyada baska toplumsal
devrimler sonrasi o iilkelerde ortaya cikan ‘iktidar
partisinin yoklugu’ sorunu da, siyasal alanda giic
temerkiiziini bir karmasanin icerisine sokuyordu. Bu da
iktidarlarin ¢ok daha daginik, koalisyonlara ve vesayet

dengesine dayal1 oldugu, hizipleserek varligini
sirdiirme  sorunlarina  yol acmisti. Zamanla
cumhurbaskan1 ve kabinesine hiikimet denmeye

baglanmis; buna karsilik liderin gayri resmi ve takdiri
otoritesi altinda bulunan, ag benzeri paralel kurumlar
biitlinii ise devlet veya nizam diye anilmaya baslanmaisti.
Iran'in yasadig1 onlarca yillik izolasyon onu yalnizca
kiiresel gelismelerin disina degil, kendi eylemlerinin bir
gelecegi sekillendirebilecegi inancindan da kopararak
adeta tarihin disina itmistir. Tarihin disina disen bir
toplumda siyaset daralir, nostalji genisler ve savas bile
tarihe yeniden girisin siddetli bir bicimi olarak
gorliinmeye baslar.

iran bu dénemde, herhangi bir orgiitiin bir devleti,
bolgeyi, toplumsal fay hatlarini ya da ekonomiyi oldukca
rahat ve diisiik bir maliyetle rahatsiz etme kapasitesine
biiyiik anlamlar yiikleyerek, yaptigi yatirimlar sonucu
gercekten ciddi bir jeopolitik gilice doniistiigiine
kendisini inandirdi. Vekil giiclere yatirim yaptikca, asli
gliclinii zayiflatti; araci aktorlerle iligkilerinin tabiatini
sekillendirdikce, gercek muhataplariyla giiven krizini
derinlestirdi; istihbarat dilinyasina miiptela oldukga,
siyaset yapma bicimine doniistiirdiigli gerilla taktikleri
nedeniyle konvansiyonel diplomatik kapasitesini
kaybetti. Bu Lkanayan yarasini kapatmak ve
normallesmek istediginde ise cari yeralt: devlet halinin
act ekonomi-politigi ile iilke icerisinde mesruiyet krizine
girdi; komsular1i ve diinya ile de saglikli iligki
kuramayarak, her seferinde biraz daha drgiitlesti.
Devrimden sonraki on yilin1 kendisine acilan savas
diinyasinda geciren Iran, sonraki on yilin1 bu savasin
agir maliyetlerini telafi etme c¢abasi icerisinde gegirdi.
1990’lar aslinda bir yoniiyle karsi-devrim siirecinin ya da
geriliminin yasandifi yillardi. Bu doénem petrol
fiyatlarinin da tarihi diisiik seviyeleri gormesiyle birlikte
kaynaklarin da swmirli oldugu yillardi. Hamaney-
Rafsancani iki basli yonetimi arasinda sikisan iran,
ekonomik liberalizasyon, temel hak ve Ozgiirliikler
tartismalari icerisinde demokrat bir isim olarak goriinen
Hatemi'nin miiesses nizama kars: (ylizde 80 katilim ve
yiizde 70 oy alarak) secimi ezici bir sekilde kazanmasina
sahitlik etti. Iran’in 6niine bir kez daha makus tarihini
kirma imkéni dogmustu. Diinyada da liberalizm
riizgdrinin  estigi bu donemde Hatemi, Iran’in
uluslararasi ve ulusal izolasyonunu kirmak icin ¢aba sarf
etti. Ingiltere ile iliskileri ilk kez 1979 sonrasi yeniden
tesis etti. Clinton’la ekonomik ambargonun kismi
hafiflemesini saglarken, ABD, 1953 Darbesi icin bir tiir
oziir kabul edilebilecek bir aciklama bile yapt1 o
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donemde. 11 Eyliil sonrasinda, ABD ile utangac¢ balay:
girisimleri, ironik bir sekilde yillardir “biiyiik seytan”
diye isimlendirdikleri ABD’nin yeni baskani Bush’un
Iran1 “seytan eksenine” dahil etmesiyle ortadan kalkti.
Sonrasinda, Iran’a 6zgii ilging bir tarihsel ritim yeniden
ortaya ¢ikiyordu. ABD’de sahinlerin yiikselisi, iran’da da
muhafazakarlarin yeniden giiclenecegini goésteriyordu.
Oyle de oldu. Muhafazakarlar 2003'te belediyeleri,
2004'te  Meclis’i, 2005'te de Cumhurbaskanligi
secimlerini kazandilar.

Iran’da kars1 devrim siireci sona erdi ama acilan yeni
sayfanin ne oldugunu artik muhafazakarlar da
bilmiyorlardi. iran bir anda iki diismani olarak gordiigii
Taliban ve Saddam’in ABD tarafindan iktidardan
indirilmesiyle, kendisini yoOnetemeyecegi bir genis
jeopolitik imkan igerisinde buldu. Diger yandan, bu
yillar, 1980’lerin ortasindan milenyuma kadar 20 dolarin
altinda seyreden petrol fiyatlarinin tarihi zirvelerini
gordiigii senelere denk geldi. Iran’daki iktidar
degisimini izleyen yillarda petrol 150 dolar1 gorerek,
“yeni devrimcileri” ve Irak’in isgaliyle acilan jeopolitik
alandaki faaliyetleri sorumsuz bir sekilde finanse etme
imkani sundu. Ayni anda yaniltict bir biitce imkéam
ortaya c¢ikarken, ekonomik dinamikler aslinda geri
donilemez bir c¢iiriimenin icerisine giriyorlardi.

Aynm1  donemde, diizenli bir gsekilde sokaklari
hareketlendiren, son olarak da 1979’dan sonra ilk kez
(Pazar) esnafi(n1i) da sokaga indiren ekonomik
darbogazlar da insa edildi. Literatiire kamu-dis1 kamu
sektorii insasi olarak gecen sermaye transferi hareketi
Ahmedinejad'in secilmesiyle hayata gecirildi. Sistem
icerisinde farkli dinamiklerle var olan bircok odak
(devrimci vakiflar, dini ve sosyal destek kurumlari,
varlik ve emeklilik fonlari, paralel askeri yapilar vb.)
mezk(r sermaye transferinden nasiplerini alirken,
ekonomide yapisal hale gelen siiper-kurumsal yolsuzluk
ve verimsizlik diizenini de tesis ettiler. Bu durum
arzulansa bile fiilen yonetilemez bir ekonominin ortaya
cikmasina yol acti. Bat’'nin agir ambargo rejiminin de
eslik etmesiyle endiistriyel ve iiretim altyapisi ciddi
sekilde daralan ekonomi, agirlikli olarak enerji ve
maden kaynaklarina yonelirken, yaptirimlar: agsmak i¢in
agir maliyetli gri iktisadi faaliyetler de artti. Bu durum
kemer sikmay: siirekli bir yonetim aracina doniistiirdi
ve her anlamda kitlik, ayricalikli erisime sahip olanlar
icin akil almaz bir kdr mekanizmas: iiretti. Hanelerin
licte birinin yoksulluk sinir1 altinda yasamak zorunda
kaldig1 iilkede, Iranlilarin “direnis ekonomisi” dedigi,
halkin ise sonu goéziikmeyen bir yoksunluk yasadigi
diizen ortaya cikti. Sonugta Iran, son yarim yiizyilin
fillen 30 yilim1 aktif savas, isgal, i¢ catisma ve agir
ambargo altinda geciren Irak’in kisi basina gelirinden
bile daha az bir gelire mahktm oldu.

‘Yeni’ Rehber, Ayn1 isim: Askeri Vesayetin Zaferi

Bu sartlar altinda, iran’da Ahmedinejad'in secilmesi
dahil olmak {iizere, biitiin sorunlarina ve demokrasi
acigimma ragmen sistemin biiylik bir mesruiyet krizi
bulunmuyordu.
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Kiiresel sartlarin, enerji fiyatlarinin ve bolgesel
dinamiklerin hem biiyiik 6l¢iide sakin oldugu hem de
Tahran’in avantajina oldugu yillar: neredeyse israf eden
fran, ortaya cikan agir toplumsal ve ekonomik
maliyetlerden dolay: biiyiik bir mesruiyet kriziyle bas
basa kaldi. Secimlere katilim, 2020 Meclis Sec¢imleriyle
baslayarak bugiine kadarki biitiin secimlerde yiizde
50'nin altina inerek, fiilen halkin {ilkenin siyasal
sisteminden kopusunu ortaya c¢ikardi. Tipki dovizin
birkag farkl fiyatinin olmasi gibi, iilke icerisinde de ayr1
diinyalar1 yasayan kesimler olustu. Genis kitlelerin
yasadig1 Iran’la, yaptirimlarin ve kétii yonetiminin sebep
oldugu alanda olusan arbitraj icerisinde imtiyazlarini
kullanan ve direnis ekseni diinyasinda yasayan iran
birbirinden tamamen koptu. Devriminin sosyal adalet
vaat ettigi “mahrumlar” ve “mustazaflar” yerlerini
sistemde imtiyaz kullanabilen “muvafiklara” biraktilar.
Biitin bu agir kutuplasmaya hatta parcalanmaya
ragmen, Iran’da yonetimi ayakta tutacak giivenlik
enstriimanlar1  kadar mevcut rejimin iktidarini
siirdiirmesine yetecek belli bir kitlesel destegin
oldugunu da akildan cikarmamak gerekiyor. Kaldi ki,
ABD-israil saldirganliinin halkin sikayetci oldugu
yonetimi zorla degistirme hedefinden hizla Iran’in
sinirlarini degistirmeye yonelmesiyle iilke icerisindeki
mesruiyet tartismalari bambaska bir zemine kayarak,
dis tehdide kars: ic biitiinliigii koruma refleksini ortaya
¢ikard.

Biitiin krizlerine ragmen, Iran yonetiminin Sah gibi
yalnizlastigini iddia etmek gercgekci olmayacaktir. Ayni
sekilde Sah’in iktidari1 krize girdiginde kullanamadig:
yayginlikta siddeti de, Iran yonetiminin tipki Suriye’de
oldugu gibi kullanmaktan ¢ekinmeyecegi de ortadadir.
Bugiin emperyalist ve kibirli bir saldirinin altinda
bulunan Iran, ¢okmiis ama enkazinin siliieti ayakta
duran, titkanmis ama bir sekilde isleyen, mesruiyetini
kaybetmis ama iktidarini siirdiiren, dostu olmayan ama
jeopolitik dengelerden destek bulan bir devlete
déniismiis durumdadir. Dolayisiyla, Amerika ve Israil'in
savag actiklar1 sey tikanmis hatta ¢okmiis Iran’in
siliietidir. Sillietin dis miidahale ile degismesi miimkiin
degildir. Iran, tarihinde oldugu gibi yine kendi i¢
dinamikleriyle nihai istikametine karar verecektir.
Amerika’nin Iran’a kars: baslattig1 savas, her acidan son
80 yildir diinyanin biitlin sorunlarina ve ihlallerine
ragmen uluslararasi teamiilleri 6rnegi goriilmemis bir
sekilde ortadan kaldiran yeni bir fenomen olarak
karsimiza ¢ikiyor. En azindan 1945 sonrasi donemde
benzer bir 6rnegi bulunmuyor. Bir taraftan hegemon-
vasal devlet iliskisini terse ceviren, diger yandan siyasi
hedefleri olmayan ve sadece azgin bir gilice sahip
olundugu icin baglatilan bir savasla kars: karsiyayiz. Ne
bolgesel ne de kiiresel jeopolitik ve ekonomik sonuclar:
onemsenmeyen, hemen her giin ayr bir ciddiyetsizlik
icerisinde ve benzeri goriilmemis bir tutarsizlikla
siirdiiriilen bir savas bu. Savasin bir hegemon giiciin
elinde bu denli sarlatanca ele alindigina diinya sahitlik
etmemisti.
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Amerikan yonetimi ve elitleri, adeta Israil'in zihinlerine
yerlestirdigi stratejik parazitlerle Vonnegut'in distopik
hikayesindeki George Bergeron’a donilismiis
durumdalar. Iran Savasi’na siiriiklenirken hakikati
gorseler de kavrayamaz haldeler. Zira her sagduyu
kirintist Vonnegut'in hikéyesindeki gibi kulaklarinda
patlayan Siyonist giiriiltiiyle aninda soniimlenmektedir.
Ancak bu durum, ABD’nin Siyonist esaretle iran’a savas
agmasini aciklamaya yetmez. Ciinkii ABD'nin Iran’a
miidahaleleri artik ii¢ ¢ceyrek asirlik bir tarihin icinden
ve devamli surette vuku bulmustur. Iran ne gecen
ylzyilin baslarinda, radikal Kemalist doneme benzer bir
sekilde fanatik ve sorumsuz bir toplumsal sekiiler
doniisim mihendisligine giristiginde ne de Bati ile
iligkilerini rasyonellestirdiginde dis miidahalelerden
beri olmada.

Iran ile olan catismay1 bir biitiin olarak ele aldigimizda,
ABD'nin saldirganligr kesintisiz bir strateji olarak
goriilebilir. 1951’den devrim sonras: yillara kadar siiren
donemde, darbe, ekonomik baski, vekil giicler, bolgesel
aktorlerin kullanimi ve siyasi manipiilasyon gibi
araclarla ylriitiilen hibrit veya asimetrik savas
uygulanmis, dogrudan catismadan kaginilmistir. 2025
Hazirani'ndan itibaren ABD ve Israil'in gerceklestirdigi
acik saldirilar ise geleneksel devletler arasi savas
bi¢imini almis, ancak bu yeni bir donem degil, ayni
stratejik saldirganligin dogrudan ve gorlniir bir
devamidir. ki dénemi birbirine baglayan temel unsur,
Iran’1 siirekli kontrol ve baski altinda tutma amacidir.
Dolayisiyla ABD'nin Iran’a saldirmasi yeni bir
gelismeden ziyade, 75 yildir siirdlirdiigii savasin
devamidir. Bugiin iran acisindan da kriz; benzer bir
sekilde son ABD saldirganliginin anlik tahribatindan
ziyade, sonrasinda Tahran'in siyasal, ekonomik,
toplumsal ve jeopolitik enkazini nasil kaldiracagidir.
Ayrica dis miidahaleler veya askeri darbelerden ziyade,
kokleri toplumsal devrimlere dayanan otoriter yapilar
cok daha direngli bir beka kabiliyetine sahiptir. Benzer
orneklerde goriildiigii lizere, bu tiir rejimler zamanla
monolitik bir yoOnetici elit ve sarsilmaz bir sadakatle
isleyen baski aygitlar1 insa ederler. Iran da, bu tarihsel
Oriintiinlin en tipik tezahiirlerinden biridir. Ancak bu
yapi, direnis zemini insa etse de, Iran dlceginde bir
lilkede bir noktada normallesmeyi saglayacak, refah
liretmeye baslayacak ve dost kazanacak bir momente
ulasmalidir. Aksi takdirde kisa siireligine iran’in biinyesi
yasayacagi dis baskiya dayanacak olsa da, asil krizi tilke
icerisindeki normallesme sancilariyla yasayacaktir.
Iran’a ABD-Israil saldirisinin iizerinden iki hafta gecti.
Savasin baslamasiyla birlikte ortaya dokiilen bircok
tahmin bosa cikti. Diger yandan Iran’i, oturdugu
tarihsel, toplumsal ve jeopolitik baglami {iizerinden
ciddiyetle okuyanlarin tahminleri de dogrulandi. iran’in
yonetim anlaminda, bugiin geldigi noktada, yillar
icerisinde yaptig1 feci hatalar neticesinde savunulamaz
hale doniistiigii dogrudur. Ancak bu durum iran’a karsi
baslatilan vahsi saldiriy1 hicbir sekilde
rasyonellestiremez.
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franin neredeyse iki asra uzanan krizler sarmali
icerisinde ‘Islam Devrimi sonrasi dénemi’ biiyiik bir
parantezi de ifade etmiyor. Iiran’in oldukca radikal bir
sekiilerlesme donemine maruz kaldiginda da, ilk
demokratiklesme adimlar1 atilmaya calisilirken de
benzer dis miidahalelere maruz kaldigi akildan
cikarilmamalidir. Kah 20. yiizyilda Rus-Ingiliz isgal ve
somiirge insa planlari kdh ABD’nin devreye girmesiyle
uygulanan 75 yillik boyun egdirme stratejilerinin Iran’in
ideolojik egilimleriyle ¢ok fazla bir alakasi olmadi. Tipki
diger Ornekleriyle oldugu gibi asil belirleyici eksen,
miidahale eden gii¢ ya da eksenle Tahran’in nasil bir
iligki icerisinde oldugudur. ABD’nin bugiinlerde kibirli
bir sekilde diline pelesenk ettigi “tam teslimiyet” talebi
tam da budur. Kriz de burada ¢ikmaktadir. iran dlcegi,
tarihi, toplumsal muhayyilesiyle ve siyasal teolojisiyle
istese de “tam teslimiyeti” tasiyabilecek bir iilke degildir.
fran'in ABD’ye karsi askeri bir zafer elde etmesi
miimkiin degildir. Ancak ABD'nin de Iran’dan bir Korfez
yonetimi, hatta II. Diinya Savas: sonras: Almanya ya da
Japonya cikarmasi da miimkiin degildir.

Biitlin bunlar biitiin diinyanin tecriibe ettigi yeni bir
dinamikten dolay: siirecin nereye dogru sekillenecegini
okumay1 zorlastiriyor, belirsizlikleri had safhaya
cikartyor. Bu dinamik ABD tarihinde ilk kez tecriibe
edilen Washington yonetiminden kaynaklaniyor. Biitiin
teamiilleri, uluslararast1 hukuku degilse de asgari
yasalligi, kiiresel iliskileri ve jeopolitik dengeleri zerre
umursamayan, sarlatanliktan ve simarikliktan baska
bicimde tarif edilemeyecek bu sorumsuzluk; global ve
bolgesel diizlemi altiist ediyor. Ne Iran’in ne de
diinyanin geri kalaninin ABD’nin imparatorluktan kaba
bir sirketvari ulus devlete donilisme siirecine miidahale
sanst bulunuyor. Ustelik artik kiiresel sorun ve hatta
tehdit listesinde basa oturan “Amerikan Sorunu”, bizim
bélgemizde “Israil carpaniyla  birlikte
hissediliyor. Diinya en azindan Washington ile
“Amerikan Sorununu” cogu kez ikili bir diizlemde ele
alip hal yoluna koyma imkanina sahip. Ancak bizim
bolgemiz, Amerika'nin imparatorluktan ulus devlete
doniisim krizini firsata ceviren ve kelimenin tam
anlamiyla ABD’'nin genis Ortadogu politikasini esir alan
“Israil Sorunu” ile de ayni anda bas etmek zorunda.
Yarin ABD, savasini durdursa bile, Israil'in artik iran’
Gazze ve Liibnan gibi bir savas sahasi olarak
kullanacagini séylemeye bile gerek yok.

Amerika-Israil saldirisiyla Hamaney'in o6ldiiriilmesi
oziinde stratejik degil taktiksel basaridir. Zira hem Iran
liderliginin karmasik bir ag {zerine oturuyor
olmasindan hem de Washington'un bu adimimi igine
oturttugu bir stratejisinin olmamasindan dolay: savas
dengesi bastan asag1 degismemistir. Hedefsiz bir savasin
ABD acisindan ¢ikmazlari oldugu dogrudur. Washington
su an Hobbescu bir ikilem icinde sikismistir: ya gerilimi
disiiriip zayiflik riskini goze alacak ya da savasi hedefsiz
bir sekilde genisletip Johnson’in Vietnam sirasinda
karsilastig1 tiirden bir tuzaga diisecektir. Ancak
zannedilenin aksine hedefsiz bir savas, Iran icin

Sorunu”
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koordinatlar1 belirlenmis bir savastan cok daha yikici
olabilir. Ozellikle jeopolitik bir hedefi olmayan bir savas
tam bir istila ve tahrip etme stratejisine yonelerek, iran’
uzun yillar boyunca agir bir ekonomik ve toplumsal
maliyetle bas basa birakabilir. Bir yoniiyle Irak’in Korfez
Savasi sonrasinda tam anlamiyla c¢okmiis devlete
doniisme siirecinin Iran icin de basat ihtimal oldugunu
soyleyebiliriz. Gelinen noktada, devam edecek sicak
savasi ne iran’in caresizligi ne de ABD’'nin tartismasiz
askeri {istlinliigli bitirmeyecek. Savasi bitirecek tek
dinamigin kiiresel enerji piyasasi oldugu goriiliiyor.
Husiler araciligiyla Kizildeniz’i de tehdit altina alan iran,
Arap Yarimadasr’min her iki yakasindan kiiresel tedarik
zincirlerini sikistirabilecek essiz bir cografi konumdan
yararlamiyor. Bu asimetrik savas stratejisi, bombalar
degil enerji fiyatlarina olusturdugu baski ile
Washington’u anlagmaya zorlamaya calisiyor.

Vizyon Fazlasi, Kapasite Acig1: Savasin Cikmazlari

Iran icin askeri bir cikis yolu bulunmuyor. Yillardir
devam eden “kusursuz izolasyon” altindaki iran’in kisa
ve orta vadede gdriinen tek ¢ikis yolu bu tecridi kirmasi
olabilir. Tahran’in, ‘uluslararasi izolasyonu’, bu
asamada, Cin ve Rusya gibi iilkelerle en fazla sinirh
askeri tedarikle rahatlatmaktan baska bir girisimi
olamaz. Bu ise yasadigi agir yaptinm diinyasinin
tabiatini ve sorunlarini ciddi sekilde degistirmeyecektir.
Ikinci olarak, olusmasinda kendisinin de ciddi katkis
olan “bolgesel izolasyonu” kirmasi gerekiyor. Ancak
biitin komsu iilkelerine kars1 kacinilmaz olarak
baglattig1 saldirilardan ve 2003 sonrasi sicak hafizadan
sonra bolgesel izolasyonun gevsemesi de kolay
olmayacaktir. Burada, Iran’in kullanmay1 basarabilirse
iki alanmi bulunmaktadir. Birincisi, yasanan savasa
ragmen, bolge iilkelerinde BAE disinda kalanlar,
zayiflamis ve daha fazla kriz liretme potansiyeli olan bir
Iran istememektedirler. Diger yandan bolgede belli bir
olcegi olan iilkeler “cokmiis bir Iran” senaryosundan
sonra Israil'in bir sorun olmaktan hizla cikarak tehdide
doéniisecegini bilmektedirler. iran bu iki dinamik
lizerinden orta vadede bdlgesel izolasyonunu kismen
ortadan kaldirabilir. Ancak bunun da olabilmesi i¢in
Iran'in bélge iilkeleriyle artik kesin bir sekilde vekil
glicler iizerinden degil, devletten devlete muhatap
olmasi gerekmektedir. Tahran’in, bizzat iilkesi biiyiik bir
tehdit altindayken, vekil ve taseron aktorler lizerinden
bolgesel jeopolitikteki konumunu ve derinligini
isaretleme obsesyonundan c¢ikmasi gerekmektedir.
Burada Yemen'i aracsal islevselliginden dolay:r daha
sonra glindemine alabilir. Ancak en basta Irak olmak
lizere, Liibnan’da da yeni bir normallesmenin 6niinii
acmasi gerekmektedir.

Son olarak, Iran'in ‘ulusal izolasyonunu kirmasr’
gerekmektedir. Aslinda Tahran’in elindeki tek agilim
imkan1 da budur. Zira bu izolasyon bastan asagi iran’in
kendi basina 6rdiigii bir sorundur. Tahran 20. yiizyilin
basindan beri normallesme sancilarini bitirememis bir
iilkedir. Bu savas Iran’a aslinda altin tepside bir firsat
sunmaktadir.
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Ustelik diger iki izolasyonun aksine, ulusal krizini, eger
arzularsa kisa vadede sakinlestirme ve orta vadede
normallestirme imkanina da sahiptir. iran’da yénetimde
yillardir yasanan krizin artik yonetilebilir bir tarafi
kalmamistir. Aslinda Humeyni'nin Oliimiiyle nihayete
eren Velayet-i Fakih sistemi, bor¢ alinmig bir zaman ve
irade icerisinde yillardir ayakta tutulmaya calisilan bir
diizendi. Oziinde Veldyet-i Fakih diizeni ya da bir siyasal
sistemde Veli-yi Fakih tarzi1 bir makamin olmas: krizin
kaynag1 degildir. Zira demokrasi acig1 olmasi ya da bir
sistemin bilinen liberal demokrasi ya da benzeri bir
tabiatta olmamasi kabul edilemez bir yonetim oldugu
anlamina gelmemektedir.

Iran’da sorun; Veli-yi Fakih'in bir yandan sistemin
basinda durmas:1 ama iradesinin neredeyse onlarca
farkli vesdyet kurumu, paralel yapilanma ve imtiyaz
odag: tarafindan kullanilmasiyla ortaya cikan kaostan
kaynaklanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, adeta deist bir
mekanizma gibi, en yiiksek, en giiclii hatta ruhani bir
makam bulunmasina ragmen giinliik isleyise ve hayati
kararlara fiilen vaziyet etmemekte ancak aracilariyla
agir bir vesdyet dlinyasin1 galistirmaktadir. Baska bir
ifade ile Veli-yi Fakih’in tam bir irade ile yonettigi
sistemden ziyade, agir vesayet rejiminin kullandig:1 bir
liderlik makamindan bahsedilebilir. Bu noktada iran’da,
Irak Savas’nin sona ermesinin ardindan cepheden
donen askerlerin sebep oldugu yeni bir iktidar
matrisinin olustugunu fark etmeden, 1988 sonrasi
yonetimde yasanan doniisimiin yanlis anlasilmasi
mimkindiir. Bugiinkii krizi insa eden o donemki
gelisme, Humeyni ile baglayan Velayet-i Fakih sistemini
ciddi bir doniisiime tabi tutmustur. Baska bir ifadeyle
sistem, Bati’da oldukca klise bir sekilde ifade edilen bir
‘Molla Rejimi'nden ziyade, oldukca sert giic temerkiizii
ve rekabeti diinyasinda isleyen tipik bir sekiiler iktidar
alanmdar.
fran bir Veli-yi Fakih tarafindan yonetiliyor goriinse de,
gercek glic 1988 sonrasinda agirlikli olarak Devrim
Muhafizlarina  kaymistir. Irak  Savast  sonrasi
Rafsancani'nin Devrim Muhafizlarin1 siyasetten uzak
tutmak amaciyla orduyu savas sonrasi iilkenin yeniden
insa siirecine entegre etmesi ve biiylik bir ekonomik
transfer yapmast bu durumun ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur. Askeri vesayet yoOnetimlerinde oldukca
bilindik bir mekanizma olan ordunun ekonomik giice
hiikmetmesi, Ahmedinejad déneminde G&zellestirmeler
(daha dogrusu yari-resmi odaklara ekonomik gii¢
transferleri) ve siyasi atamalar yoluyla daha da
genislemistir. Sonug¢ olarak, ruhani lider ya da din
adamlar: sistemin tepesinde goriinseler de, asker asil
giic merkezi hiline gelmistir. Bu doniisiim, bugiin
fran’in karst karsiya oldugu tehditleri yonetmesinde en
temel sorunlarin basinda bulunmaktadir. Ancak bu
sorun ayni zamanda Iran’in céziimiiniin de olmadig1
darbogazdir.
fran, Islam Devrimi sonrasinda ikinci kez Veli-yi Fakih
degisimi yasamaktadir. Bugiinlerde fazla hatirlanmasa
da Mayis-Haziran 1989’da, ilk Rehber degisimi sirasinda,
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Hamaney sonrasindaki gecisle mukayese edilmeyecek
kadar yogun tartismalar yasanmistir. Yasal zemin fiilen
ilga edilip, Iran’da makam i¢in bir ‘Ayetullah
bulamayip’, aktorler arasi rekabetin sonrasinda
lizerinde ‘gecici cOziim’ olarak anlasilmak zorunda
birakilan, zayif ve anayasal yeterliligi olmayan bir
isimde wuzlasarak, Hamaneyle sorunu c¢ozmiislerdi.
Burada asil dikkat cekici husus; o donemde, Anayasa
degisikligi ve yetkilerin yasal olarak yeniden
yapilandirilmasi, Basbakanligin ilgast gibi birgok
bashikta gosterilen siyasal pragmatizmin varligidir.
Bugiin Iran benzer bir déniim noktasindadir.
Humeyni'nin acik bir sekilde karsi c¢iktigi saltanat
yonetiminin  fiilen = hayata  gecirilmesi, savas
bagladigindan beri iran’in kendi kendisine yaptig1 en
biiyiik tahribat oldu. Kaldi ki Miicteba Hamaney’'in
secilmesi aslinda beklenmedik bir gelisme degildi.
Ancak tercihin bu sekilde yapilmasi, bugiin Iran agir bir
saldir1 altinda olmasaydi da biiyiik bir yanls olacakti.
Daha iki yil oncesinde, Iran’da zihinsel bir sigrama
olmazsa Miicteba Hamaney'in secilecegini bu sayfada
yazmistik. Bu tahmini yapabilmenin imkani, Iran’da
tikanmis olan sistemin ac¢ilim yapma ihtimalinin
zayifligrydi. Ancak Iran’in isgal veya parcalanma tehdidi
altindayken hald ayni neticenin ¢ikmasinin ardindaki
temel dinamik sadece yasanan tikanma degil, askeri
vesayetin agirligi ve Velayet-i Fakih sisteminin fiilen
islevsiz olusundan kaynaklanmaktadir. Diger yandan, 37
yil 6nce, babasi da benzer bir akil yiiriitmeyle, etkisiz
isim olacagi varsayimiyla Rafsancaninin pragmatist
tasarimiyla secilen Hamaney, bugiin de kendisinden
kaynaklanan sebeplerden ziyade sistem icin dengenin
bir {iriinii olarak ortaya c¢ikti. Dolayisiyla Iran’in yeni
rehberini se¢mesinden ziyade, askeri ve ekonomik bir
giic aginm1 kontrol eden askeri vesayet kendisine uygun
bir ismi tercih etmis oldu.

Bu gelisme Iranin 6niimiizdeki dénemde ulusal
izolasyonunu kirmasini zorlastiracaktir. Ulusal tecridini
kiramayan Iran, savasin sona erdigi senaryoda ic
mesruiyet ve toplumsal riza iiretmekte ciddi sikintilar
yasayacaktir. Bircok kaynagini kaybetmesinden dolay1
hem genis kitlelere sinirli da olsa rahatlama saglayacak
imkanlardan hem de imtiyazli elitleri tatmin edecek
ekonomik akardan yoksun olacaktir. Tahran’in 6niinde
fazlaca tercih imkani yoktur. iran rekabetci secimlerin
oniinii agarak, Iran’i Iranllarin yonetmesine imkéan
vermedigi siirece krizini bitiremeyecektir. Ge¢cmiste bu
krizle bircok farkli sekilde yasamaya aligkin
olundugundan, yeri geldiginde agir bir devlet siddetiyle
sorunlar1 baskilayarak ortme imkanlar1 da daralacaktir.
Kuvvetle muhtemel, imkanlarin c¢ok sinirlandigi bir
donemde, Esed benzeri bir sekilde baskilarin cok daha
kanl1 hale déniismesi kuvvetli bir senaryo olacaktir.
Iran’in tipki Mayis-Haziran 1989’da oldugu gibi anayasal
pragmatizm gostermesi kendisi acisindan en rasyonel
cikis olabilir. Ancak bugiin Iran’in heniiz bir
Rafsancani’si ortada gériinmemektedir. Aylardir Irant
fiilen yoneten Laricani’'nin bdylesi bir pragmatizm
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sergileyip sergileyemeyecegi de bilinmemektedir.
fran’da rekabetci secimlerin &niiniin acilmasi aslinda
askeri vesayetin bitmese bile hafiflemesi anlamina
gelecektir. Yeni secilen ismin silikligi, Sah’in saltanatini
deviren hareketin saltanat modeline doniisiindeki ic
krizini asma ihtimalinin olmamas:1 da, iran icin tek
yolun i¢ konsolidasyona katki saglayacak adim olan
rekabetci secimlerin Oniiniin ac¢ilmasi olacaktir. Zira
fran acisindan artik savasin nasil biteceginin fazla bir
anlami bulunmuyor. Karsisinda vahsi, miicadele ve
miizakere edemeyecegi bir gii¢ bulunuyor. Iran yillardir
agir askeri ve ekonomik ‘kapasite agigina’ karsin siyasal
teolojisinin ve tarihsel mitolojilerinin igerisinde ciddi
‘vizyon fazlasi’ veren bir devlet oldu. Bu durum iran
asla tasiyamayacagi maceralarin igerisine soktu durdu.
Bugiin ytlizlestigi ABD ise abartili kapasite fazlasina ve
¢ok yogun bir vizyon agigina sahip. Bu durum,
Washington’un savasi siyasetin bir uzantisi olarak
yapmasint engelliyor. Savas siyasetin bir araci
olmayinca da siyasal hedef ve jeopolitik amac¢ zemini
ortadan kalkiyor. Zira vizyon acigi, Amerika'nin her
seferinde kapasite fazlasinin sagladigi imkanlarla
amacina ulasamadig1 savaslara siiriiklenmesine yol
aciyor. Iran’in da bir istisna olmasi igin bir sebep yok.
Tahran’in gegen yiizyilin basindan beri kapatamadig:
kapasite acigin1  savas doneminde  diizeltmesi
diisiiniilemez. Ancak yarim yilizyila yakindir verdigi
vizyon fazlasini rasyonellestirebilir. Kaldi ki devrimden
hemen sonraki yillarda, 6zellikle Rafsancani’nin ikinci
doneminden 2005’e kadar olan dénemde benzer bir caba
da sarf edildi.

iran’in Tek Cikis Yolu: iran’1 iranlilarin Yonetmesi

Iran gecen yiizyildan beri, 6rnegi olmayan bir sekilde,
bogulmaya caligsilan bir {ilke. Nefesini kesmeye c¢alisan
eller biraz gevsediginde de, kendi kendisini
yonetemeyecegi bir kisir dongiinlin icerisine sokan
diizenegi insa ederek, asr1 askin siiredir Kkrizlerini
tecriibe edip duruyor. Irani anlamak, onu

yargilamaktan cok daha zordur.

Bir asr1 askin siiredir ayni kisir dongiiniin icinde dénen
bu iilke, ne salt bir kurbanin masumiyetiyle ne de salt
bir failin hesap verebilirligiyle tanimlanabilir. iran, hem
kendi orgiite doniisen aklinin hem de dis miidahalelerin
es zamanli kurbani olarak bugiine gelmistir. Bugiin kars:
karsiya oldugu savas, bu ikili mahkiimiyetin en vahsi
tezahiiriidiir. Ancak tarih, Iran’a her seferinde oldugu
gibi yine bir kap1 aralamaktadir. Bu kap1 askeri zaferden
degil, i¢ rasyonellesmeden gecmektedir. iran’in 6niinde
yalnizca bir yol kalmaktadir: Gecen yiizyilda baslattig1 ve
yarim biraktig: iki devrimi de nihayet hitama erdirerek,
demokratik normallesmeye dogru kararli bir adim
atmak.

Rekabetci siyaset, sivil denetim ve ulusal uzlasi —bunlar
Iran'in yabanci oldugu kavramlar degil, defalarca
ulagmaya calistig1 ve her seferinde dis miidahale ya da
kendi i¢ dinamikleriyle geri itildigi esiklerdir. Bu, ne bir
teslimiyetin ne de bir vazgecisin ifadesidir. Tam aksine
Iran’in kendi tarihsel birikimini sahiplenerek gelecegini
insa etmesinin tek mesru zeminidir.

Yillarca Kantt miitalaa etmis biri olarak Laricani’ye
bugiin Kant'in s6yleyecegi s6z malimdur: Sapere aude -
aklini kullanma cesaretini goster! Bu, fiilen yazdan beri
tilkeyi yoneten Laricani i¢in kisisel bir tutarlilik sorunu
da degildir. Iran icin de Kantci bir sekilde sdylersek,
mesele uygun sartlarin gelmesini beklemek degil, bugiin
dogru olam1 yapmaktir. fran asirlik gecikmeyle
normallesme hattina girmekten baska bir savunma
giiciine sahip olamaz. Bunun anlami, Iranin bugiinkii
krizini yoOnetebilmesi icin acilen ihtiya¢c duydugu
kaynaktir.

Bu kaynak; vesayet sistemine, en azindan sahici
secimler diizeyinde son vererek, Iran’da gercekten
Iranlilarin sectigi, yonettigi ve mesruiyet krizini bitiren
bir iktidar ortaya cikmasini saglamalari olabilir. iran
halki, savasgla birlikte sergiledigi takdire sayan tavirla,
yillardir nefeslerini kesen yonetime acil mesruiyet
ihtiyacini hem gosterdi hem de fiilen kabul ettirdi.

Simdi sira Laricani’nin bu fotografi okumasinda!
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Iran’in Psikolojik ve Stratejik
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Iran, modern jeopolitigin en karmasik ve en ¢ok yanlis
okunan devletlerinden biridir. Bu topraklarda din ile
siyaset, ideoloji ile pragmatizm, imparatorluk miras: ile
tarihsel magduriyet duygusu ic ice gecmistir. irant
anlamaya calisan bir zihin, gilindelik haberlerin
ylzeyinde dolasmakla yetinmemeli; daha derine,
tarihsel hafizanin karanlik odalarina, siyasal psikolojinin
kirtlma  noktalarina  ve  kolektif  bilincaltinin
katmanlarina inmek zorundadir. Giinkii iran yalnizca bir
devlet degildir; ayni zamanda binlerce yillik bir
imparatorluk hatirasinin ve kirilmis bir medeniyet
gururunun tasiyicisidir.

Bu nedenle “Iran bilmecesi” yalnizca stratejik hamleleri
analiz ederek ¢oziilemez. Bu bilmeceyi ¢6zebilmek i¢in
iran toplumunun ve liderliginin zihnini sekillendiren
tarihsel travmalari, kimlik catismalarini ve derin
celiskileri anlamak gerekir. Iran’in Ortadogu'daki
davraniglarini, Ozellikle bolge iilkelerine yonelik
stratejilerini kavramanin yolu, onun kendi gecmisine ve
“otekine” nasil baktigini anlamaktan gecer.

Bir Medeniyetin Yarali Gururu

fran’in kolektif bilinci, &zellikle Fars milliyetci bilinci,
Ahamenis ve Sasani imparatorluklarinin ihtisami
iizerine kuruludur. Bu tarihsel anlatida Iran kendisini
kadim ve iistlin bir medeniyetin —cogu zaman “Aryan”
olarak tanimlanan bir uygarligin— varisi olarak goriir.
Persepolis’in siitunlari, Kiros'un fermanlari ve Sasani
saraylarinin goérkemi Iran ulusal kimliginin zihinsel
mimarisinde hala canlidir.

Ne var ki bu ihtisam anlatisi tarihsel olarak biiyiik bir
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kirilmayla karsilasmistir: 7. yiizyilda Islam’in Arap
fetihleriyle Iran’a gelisi ve Sasani Imparatorlugunun
cOkiisii. Islam’in gelisi Miisliiman diinya icin bir fetih ve
hidayet olarak goriilse de, asir1 Fars milliyetciligi bu
olay1 cogu zaman bir medeniyetin “asagi bir halk”
tarafindan istilas1 seklinde yorumlamistir. Boylece iran
tarihsel hafizasinda derin bir narsistik yara olusmustur.
Bir zamanlar diinyanin en giiclii imparatorluklarindan
birine sahip olan bir toplumun, tarih sahnesinde Arap
kabileleri karsisinda yenilmesi, kolektif bilingte
silinmeyen bir travma yaratmaistir.

Suubiye’den Sehname’ye

Bu travmanin ilk entelektiiel yansimalarindan biri
Suubiye hareketidir. Emevi ve Abbasl donemlerinde
ortaya citkan bu akim, Araplarin kiiltiirel dstlinliik
iddialarina ve “mevali” politikalarina karsi Farslarin
tarihsel ve kiiltiirel istiinliiglini savunuyordu. Suubiye
diisiintirleri Araplarin dilini ve dinini benimsemis bir
toplumun iginde dogmustu; fakat ayni1 zamanda Arap
kiiltiirtind kiiciimseyen ve Fars mirasini yiicelten giicli
bir entelektiiel direnc gelistirdiler.

Bu zihinsel direnis modern dénemde edebiyatin biiylik
eserlerinde de goriiliir. Bunlarin en 6nemlisi sliphesiz
Firdevsi'nin Sehname’sidir. Firdevsi, Sehname’sinde bir
zamanlar colde deve siitii ve kertenkele etiyle gecinen
Araplarin gelip Fars diyarina hakim olmasin: derin bir
hiiziin ve sitemle anlatir. Kitabin satirlarinda yalnizca
bir tarih anlatis1 degil; kaybedilmis bir imparatorlugun
gururunun ve kirilmis bir medeniyet hafizasinin
yankisini da hissedersiniz...
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Bu yiizden Sehname yalnizca bir destan degildir; ayni
zamanda kaybedilmis bir imparatorlugun siirsel
intikamidir. Firdevsi’nin dizelerinde Fars kahramanlari
yiceltilir, Aryan kimligi kutsanir ve Araplar, Tiirkler ve
Kiirtler cogu zaman kii¢iimseyici bir dil ile tasvir edilir.
Sanki tarih sahnesinde kaybedilen ihtisam, siirin
sayfalarinda yeniden fethedilmek istenmistir.

Kusatma Altindaki Kale

fran’in siyasi bilincini sekillendiren travmalar yalnizca
erken Islam dénemine ait degildir. Modern tarih de iran
hafizasinda derin yaralar birakmistir. Bu travmalarin en
onemlilerinden biri 1953 darbesidir. ABD ve ingiliz

istihbarat1 tarafindan diizenlenen bu operasyonla
demokratik olarak secilmis Basbakan Muhammed
Musaddik devrilmistir.

Bir diger biiyiik travma ise 1980-1988 Iran-Irak
savagidir. Sekiz yil siiren bu savas Iran toplumunda
giicli. bir “varolus miicadelesi” bilinci olusturmustur.
fran bu savas sirasinda yalnizca Irak ordusuyla degil,
ayni zamanda Bati'nin ve bircok Arap iilkesinin dolayli
destegiyle kars: karsiya kalmistir.

Bu deneyimler Iran’da giiclii bir “kusatma altindaki
kale” zihniyeti dogurmustur. Uluslararasi yaptirimlar ve
siirekli tehdit algis1 iran siyasetinde “direnis kiiltiiriinii”
beslemistir. Bu yiizden Iran dis baskilar karsisinda cogu
zaman geri cekilmez; aksine daha sertlesir. Ciinki
mesele yalnizca stratejik c¢ikar degil, aym1 zamanda
ulusal onur ve devlet itibarinin korunmasidar.

Devrimin ikili Devleti

1979 iran Devrimi sonrasinda ortaya cikan siyasi sistem
benzersiz bir yapiya sahiptir. Bu sistemde modern devlet
ile imamet anlayis1 yani cumhuriyet ile teokrasi ayni
anda var olur. Bir yanda secimle gelen Cumhurbaskani
ve Meclis bulunurken, diger yanda nihai otorite
“Velayet-i Fakih” doktrinine dayanan Dini Lider’in
elindedir.

Ayetullah Ruhullah Humeyni tarafindan gelistirilen bu
doktrin, dini lidere devletin genel politikalarini
belirleme ve silahli kuvvetleri kontrol etme yetkisi verir.
Bu yap1 Iran’da “simirli ¢ok-merkezlilik” olarak
tanimlanan bir gilic dengesi iretir: glic merkezleri
vardir, fakat hepsi asilmas: miimkiin olmayan bir sinir
icinde hareket eder.

Bu sistemin en giicli kurumu ise Iiran Devrim
Muhafizlaridir. 1979 devrimini korumak amaciyla
kurulan bu yap: zamanla ekonomik, askeri ve giivenlik
alanlarinda devasa bir gilice donilismiistiir. Bugiin
Devrim Muhafizlari1 yalnizca bir askeri gii¢ degil, ayni
zamanda Iran'mn derin devleti ve bolgesel strateji
mimaridir.

Ayetullah Hiiseyin Ali Muntazeri basta olmak iizere bazi
Sii alimler de Humeyni'nin ortaya koydugu “Velayet-i
Fakih” doktrinine itiraz etmis ve bu anlayisin dini ve
siyasl mesruiyetini sorgulamiglardir.

iran Hahs1 Stratejisi

fran’in stratejik davranisini anlamak igin sikca su
benzetme yapilir: Iran bir hali dokuyucusu gibi hareket
eder.
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Her ilmek sabirla atilir, her desen uzun vadeli bir planin
parcasidir. Bu nedenle fran ¢ogu zaman “detaylarin
milleti” olarak tanimlanir. Uzun soluklu stratejiler
kurma ve sabirl ilerleme konusunda ustadir.

Iran dis politikas1 ideolojik sloganlar ile pragmatik
c¢ikarlar arasinda kurulan ince bir denge iizerine
kuruludur. Bu gercek Iran siyasetinin temel mantigini
gosterir: Ideoloji mobilizasyon igindir; strateji ise
devletin bekas: i¢in. Yani diismanligin mutlak ideolojik
bir zorunluluktan ziyade stratejik bir ara¢ oldugunu ve
rejimin bekasi s6z konusu oldugunda Iran’in ideolojik
“kirmizi cizgileri” asmaya hazir oldugunu
gostermektedir.

Asimetrik Giiciin Jeopolitigi

Iran, geleneksel askeri iistiinliige sahip rakiplerini
dengelemek icin asimetrik caydiricilik  stratejisi
gelistirmistir. Balistik fiizeler, insansiz hava araclari ve
bolgesel vekil giicler bu stratejinin temel araclaridir.
Vekil giicler agi, Iran’in “Direnis Ekseni” olarak
adlandirdig: genis bir cografyaya yayilmistir.

Bu stratejinin amac1 yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda
psikolojiktir: Iran’a karsi yapilacak bir saldirinin
maliyetini bolgesel ve kiiresel 6lcekte yiikseltmek. Enerji
hatlarin1 hedef alan hamleler veya Korfez'de gerilimi
tirmandiran  operasyonlar c¢ogu zaman kiiresel
ekonomiyi baski altina alarak biiyiik giicleri miidahaleye
zorlamak icin kullanilan stratejik araglardir.

Korfez’'deki c¢ikarlar1  hedef alan  saldirilarinin
arkasindaki hem stratejik hem psikolojik amac budur.
Bunlardan biri ekonomik bask: yoluyla “aci paylasimi”
yaratmak; digeri ise enerji hatlarini hedef alarak askeri
bir catismay: kiiresel ekonomik krize doniistiirmek ve
boylece biiyiik glicleri miidahale ederek gerilimi
durdurmaya zorlamaktir.

Ayrica Iran, giivenlik tehditlerini  uluslararasi
miizakerelerde siyasi baski araci olarak kullanarak
tavizler elde etmeye ve yaptirimlarin kaldirilmasini
saglamay1 hedeflemektedir.

Bolgesel Ustiinliik Arayis1

Iran, ister Sah dénemi iran’ ister devrim sonrasi iran
olsun, tarihsel asagilik kompleksini cogu zaman bolgesel
bir istiinliik iddiasina doniistirmeye calismistir. Bu
yaklasim, komsu Arap diinyas: iizerinde niifuz kurma ve
tarihsel kirilmay: telafi etme arayisi olarak okunabilir.
Nitekim Yemen, Irak, Suriye ve Liibnan’da vekil giicler
lizerinden yiiriittligli siyaset de biiyiik olclide bu
stratejinin bir yansimasidir.

Ideolojik olarak ise iran, Muhammed Cevad Laricani’nin
gelistirdigi “Ummii’l-Kura teorisini” benimsemistir. Bu
teori fran’t Islam diinyasinin merkezi olarak goriir ve
Iran’in bolgesel miidahalelerini mesrulastirir. Bu durum
ozellikle Suudi Arabistan ile yiiriitilen jeopolitik
rekabeti beslemektedir. Bu rekabet ayn1 zamanda Islam
diinyasinin liderligini Araplardan devralma cabasini da
yansitir.

Iran toplumu bugiin iki kimlik arasinda derin bir gerilim
yastyor: Islam 6ncesi gecmisi yiicelten Fars milliyetci
kimligi ile rejimin dayattig1 Sii-Islami kimlik.
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Bu celiski siirekli bir i¢ gerilim {iretiyor. Ayrica iran’da
yonetici elit ile halk —o6zellikle gen¢ kusak— arasindaki
mesafe giderek biiylimektedir. Yaptirnmlar ve koti
yonetim nedeniyle toplum agir ekonomik baskilar
altindadir. Zaman zaman genis ¢apli protesto dalgalar:
ortaya cikar; 2022’de Mahsa Amini'nin 6limii sonrasi
patlak veren protestolar bunun en c¢arpici 6rneklerinden
biridir.

Bu i¢ gerilimler rejim {izerinde siirekli bask: olusturur ve
¢ogu zaman yonetimi dis gerilimleri tirmandirmaya sevk
eder. Dis krizler, i¢ birlik goriintiisii olusturmanin,
glivenlik aygitinin sertligini mesrulastirmanin ve ic
sorunlart1 golgede birakmanin bir aract olarak
kullanilabilir. Bu nedenle iran, rastgele hareket eden bir
“haydut devlet”ten ziyade; tarihsel asagilik kompleksleri
ile biytikliik iddialarinin biriktigi karmasik bir siyasi ve
psikolojik yapidir.

Diismiis imparatorluk Sendromu

fran’in davraniglarini anlamak; Fars gururunu yaralayan
tarihsel travmalari, gilicli bir hayatta kalma refleksini,
Devrim Muhafizlarinin belirleyici rol oynadig: siyasal
yapilyr ve ideolojiyle ortiilii pragmatizmi birlikte
okumay1 gerektirir. Bu nedenle Irant yalnizca giincel
haber akislar1 lizerinden degerlendirmeye calisanlar,
¢ogu zaman meselenin derinligini i1skalar ve ciddi bir
yanilginin icine diiserler.

Siyaset psikolojisinde Iran’in yasadigi durum bazen
“dlismiis imparatorluk narsisizmi” olarak tanimlanir. Bu
kavram, bir zamanlar biiyiik bir imparatorluk olan fakat
sonrasinda gerileyen toplumlarin yasadig:r psikolojik
gerilimi ifade ediyor.
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Bu toplumlar gecmisin ihtisamui ile bugiiniin zayiflig
arasinda sikisir; bu gerilimi ise cogu zaman dis
saldirganlik ve i¢ baski ile telafi etmeye caligirlar.

Iran’in davramislarini anlamak icin yalnizca bugiinkii
giiciine degil, gecmiste kaybettigini distindiigi
imparatorluga bakmak gerekir. Giinkii iran siyaseti cogu
zaman yalnizca bugiliniin degil, kaybedilmis bir tarihin
golgesinde hareket eder...

Hasil-1 kelam, meseleye bu genis tarihi ve psikolojik
cerceveden bakildiginda Iran yalnizca siradan bir devlet
olarak goriilemez. Karsimizda gecmisteki imparatorluk
ihtisamina o6zlem duyan, tarih boyunca gururunun
kirildigini diislinen ve kendisini siirekli kusatma altinda
hisseden bir devlet ve toplum bulunmaktadir.

Boyle bir tarihsel hafizaya sahip, ideolojik olarak
mobilize edilmis bir toplumu ve rejimi, disaridan
ylriitiilen bir savasla kisa silirede dize getirmek kolay
degildir. Cilinkii bu tiir baskilar cogu zaman c¢oziilme
degil, aksine daha giiclii bir direnc ve kenetlenme iiretir.
Nitekim son yillarda yasananlar bunun isaretlerini
vermistir. Gazze savasi, “Ibrahimilik” ve bdlgesel
normallesme sOylemleri {izerine kurulan siyasi
projelerin hizini kesmis, Ortadogu’da yeni bir kirilma
yaratmistir. Iran’a kars: yiiriitiilen bu savasin da benzer
bicimde bdlgenin jeopolitik dengelerini sarsmasi ve
Israil Basbakani Netanyahunun tasarladigi “Yeni
Ortadogu” vizyonunun Oniine ciddi bir set cekmesi
muhtemeldir.

Baska bir ifadeyle, bu catisma yalnmizca Iran ile sinirh
kalmayacak; bolgenin giic dengelerini ve gelecek
tahayyiiliinii de yeniden sekillendirecektir...
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AYSE DOGU

www.kritikbakis.com

Suriye ve Gazze’den iran’a; Topyekiin saldir1

20. ylzyilin safaginda, Ortadogu'nun kalbi olan Filistin
ve stratejik Onemi haiz Kibris, 6nce “kiralama” adi
altinda bir nezaketle, ardindan “el koyma” ciiretiyle

Ingiltere'nin boyunduruguna girmisti. 21. yiizyila
geldigimizde ise senaryo sadece aktorlerini ve
yontemlerini  giincelledi. Bugiin Gazze’de sahit

oldugumuz sahte ateskes ve baris kurullari, aslinda
Birlesmis Milletler'in (BM) devre disi birakildigi,
bolgenin resmen kolonilestirilmesini amaglayan modern
bir istila aygitidir. Medeniyetin besigi olan bu topraklar,
tarihin asina oldugu ancak bu kez daha rafine bir
vahsetle donatilmais bir kaos ortamina teslim edilmistir.

Suriye halkinin 15 yil boyunca Rusya ve Iran destekli
rafizi bir fasist rejim tarafindan katledilmesi ve
siirglinew gonderilmesi, Gazze’de 1948’den beri siiren
Filistin’i filistinsizlestirme operasyonunun 7 Ekim
direnisi sonrast kanli bir katliam ve yikimla
sonuclanmasi ve simdi iran ve Liibnan’a ABD-Israil ortak
saldirisi, batinin bolgemize ve halklarimiza doniik hach
saldirilarinin  son Ornekleridir. Miisliman halklar
arasinda etnik ve mezhebi farkliliklar1 catismaya
dokecek her fitneyi destekleyip, daha sonra teker teker
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Paradigmasinin Cokiisil

tilkeleri hedef alarak vahsi saldirilarla c¢okertmeye
calisan ABD-Siyonizmi, en son Suriye halkinin katili
iran’1 da hedef alarak kendi ajandasina uygun bir savas
baslatti.

Mezhepci ve katil Iran rejimi Suriye’de isledigi suclarin
Ozelestirisini bile vermeden hala sahte direnis masallari
anlatsa da, yangin evini vurdugu i¢in can havliyle ABD,
Israil ve baz1 korfez iilkelerine cevap vermekte, bu
savunmasint bile bir yandan Suriye devrimine kara
calan miinafikligt ve kadim Arap diismanlhigindan
beslenen Arap {lkelerine saldirilar1 ile Dbirlikte
yapmaktadir. Saldirganlarin ise Iran’a diz c¢oktiiriip
kendilerine ‘yeni Israil’ rejimi yaratmayi amacladiklari
asikardir. Ki, tarihsel olarak zaten Iran-Aryan varligi
batinin Islam icindeki kadim miittefiki olarak bu
misyona tesne unsurlar barindirmaktadir. Bu yeni Israil
misyonu ise ylkselen Cin’e karsi 6n hazirlik ve yine
20307larda start verecekleri biiylik sifirlanma sonrasi
yeni tekno-pagan diinya diizeni i¢in saha temizligi
anlaminda mevcut kiiclik siyonist israilden daha
tehlikeli bir projedir. Sonucta Miisliiman halklara doniik
hacli ruhlu siyonist saldirganligin durmayacag:
goriilmektedir.
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Yerli Elitlerin ihaneti ve “Yetim” Kalan Topraklar
Yiizyili agkin siiredir batil1 ve yerli kolonyalistlerin hedef
tahtasinda olan Ortadogu, isbirlik¢i iktidar elitlerinin
elinde tam anlamiyla yozlast1 ve sahipsiz kaldi. Filistin
ve Gazze, bu kiiresel cilirlimenin turnusol kagidi
konumundadir. Diinya genelinde ylikselen Gazze yanlisi
sivil hareketler, vicdani bir barikat kurmaya calisirken;
bu halklarin tepkisi, kendi iilkelerindeki zorba
yonetimler ve ekonomik zayiflik nedeniyle cogu zaman
ciiz kalmaktadir. Kendi halkinin c¢igligin1 siddetle
bastiran yerli somiirgeci elitler, istilacilarin en islevsel
aparatlar1 haline gelmistir. 1900’lerin basindan beri
miisliiman elitlerin yaptig1 uyarilarin hafife alinmasi,
bugiin soykirim ve iggalin mesrulastig1 o karanlik zemini
hazirlamistir.
Demokrasi Vaveylasindan Miize Zorbaligina
Bat'nin yillardir siirdlirdiigli “demokrasi”, “kadin
haklar1” ve “niifus planlamasi” gibi sdylemlerin, BM’'nin
islevsizlestirilmesiyle birlikte nasil taktiksel birer cikar
aracina doniistiiglini goriiyoruz. Bir yanda modernlik ve
ozgiirliik propagandas: yapanlar, diger yanda istila
ettikleri tiilkelerden yagmaladiklar:1 tarihi objeleri
miizelerinde utanmadan sergileyerek zorbaligin
estetigini yapmaktadirlar.
Bugilin Filistin halki, yasal goriiniimli ancak yetkisiz
elitler tarafindan temsil edilmenin bedelini, BM
tarafindan  giivence altina alinmis haklarindan
vazgecirilerek 6demektedir.
Batr'nin Bosalan Zemini ve Epstein Diizeni
Ancak bu madalyonun bir de diger yiizii var. Batili
halklarin soykirim karsit: sivil eylemleri, batic1 s6ylemin
gizli ve acik tiim zaaflarini ifsa etmektedir. Isgalci elitler
heniiz “zafer sarhoslugu” ve “ganimet tutkusuyla” fark
edemeseler de, Bat1 medeniyetinin altindaki zemin hizla
bosalmaktadir. Bati'nin “medeniyet” iddiasi, artik isgalci
dogasini ve Epstein gibi elitlerin akillara durgunluk
veren istismar aglarini 6rtmeye yetmemektedir.
Amerika, Fransa, Ingiltere ve Almanya gibi iilkelerin
kendi vatandaslarina karsi uyguladigi baskici tavir,
aslinda Israil'in Gazze'deki soykiriminin ve Bat1 Seria’nin
ilhakinin arkasindaki asil mimarlarin kimler oldugunun
somut bir kanitidir. Antisemitizm ve Islamofobi gibi
kavramlar iizerinden iiretilen fasist anlati, artik sadece
Ortadogu’yu degil, Batr'nin kendi sokaklarini da esir
almaktadir.
Normallesen
Kolelestirilirken
Gelinen noktada korkutucu olan, vahsetin sistematik
olarak normallestirilmesidir:

o Enerji kaynaklarina el koymak ve iilkeleri ag

birakmak,
e Cocuk istismari, organ ve uyusturucu ticareti,
o Ulke liderlerine yonelik suikastlar ve igislerine
miidahaleler...

Tiim bunlar, “terdrizmle miicadele” kilifi altinda
mesrulastirilirken, buna direnen her unsur sistem
disina itilmektedir. Hem devletler hem de halklar
topyekun bir kélelige zorlanmaktadir.

Vahset:  Devletler ve  Halklar
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Evrensel Direnis mi, Topyekun Kiyamet mi?
Gelecegin projeksiyonu bize sunu fisildiyor: Batili

devletlerin kendi iclerinde yasayacagi toplumsal
hesaplasma ve arinma, buglin Ortadogunun yasadigi
trajediden daha muhtemel goériinmektedir. Ancak bu
insani kriz, sadece lokal bir direnisle degil, evrensel bir
vicdan hareketiyle bertaraf edilebilir. Batinin afili
modern imaji, holokostun diyeti olarak simarttiklar:
Yahudi sirretligi sayesinde artik hiikiimsiizdiir. insanlik,
yeni ve sahici bir medeniyet/modern uygarlik arayisina
baslayacaktir.

Bat1 paradigmasiyla birlikte, i¢i bosaltilmig “sanli tarih”
ve “kurumsal din” anlatilar1 da tarihe karigsmaktadir.
Etnik ve mezhepci boliinme, Arap, Fars, Kiirt, Tiirk
ayrimlari, emperyalist saldirganligin ekmegine yag
siirmektedir. Biitlin bdlgeyi, biitiin halklar1 topyekiin
birlik ve biitliinlik gozlyle ortak bir zeminde
birlestirmeyen her sbéylem ve eylem, fitneye benzin
tasimaktadir.

Artik belirleyici olan, adaletsiz hukuk diizenlerine karsi
sergilenen kolektif duruslar ve bu duruslarin
tetikleyecegi toplumsal doniisiimdiir. Ya bu evrensel
direnc¢ kazanacak ya da insanlik kendi eliyle hazirladig:
o “topyekun kiyamet” senaryosuna dogru siiriiklenmeye
devam edecektir.
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Iran’1 Kim Yonetiyor?

TAHA OZHAN |
_Ww.kritikbakis.com

“Iran1 kimin yonettigi sorunsali” sadece 28 Subat'ta

Amerika ve Israilin Tahran’a karsi suikastlarla
baslattiklar: savasin ilk andaki agir bilancosundan ortaya
citkan bir mesele degil. Ya da fran Milli Giivenlik
Konseyi'nin basinda bulunan Laricani'nin
oldiirtilmesiyle giindeme gelen bir sorun degil. Aksine,
Laricani'nin Haziran 2025'te iran’a yonelik saldirilarin
ardindan fiilen {lkeyi yonetmeye baslamasi sonrasi
zirveye oturan ya da ismi konulan bir kriz aslinda. Zira
“Iran’t kimin yonettigi sorununun” tarihi, eger istenirse
farkli argiimanlarla, 2005’lere kadar gotiiriilebilir. Kald
ki mezklir meselenin varligi, devrim sonrasi “nihai
irade” anlaminda sorunlar yumag: icerisinde isleyen
yonetim sisteminde tespit edilebilir. Ancak yasanan
sicak krizin tarihi icerisinde kalarak analiz yaptigimizda,
en genel anlamiyla, iilkeyi “kimin yonettigi sorunu” Reisi
sonrasindan basglayarak iki yila yakindir zirve noktasina
¢ikan bir meseledir.

2025 Haziran saldirilarimin ardindan bu sorunu aci bir
sekilde var eden Iran sistemi, ¢coziimii de giicii ahalinin
saglayacagi mesruiyetten alacak yaklasimlar: aklina bile
getirmemekte aramis; yine bir paradevlet refleksi
gosterip, Laricani'yi “de facto lider” olarak
konumlamisti. Bu gelismenin ardinda, yalnizca
Pezeskiyan'in kisisel olarak soniik, karizmasi ve irade
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sahibi olmayan bir isim olmasi da yatmiyordu. Zira
Pezeskiyan, gece gec¢ saatlere kadar acik tutularak
katilimin artirilmaya calisildi§i ama se¢menin yarisinin
bile gitmedigi sandiklardan cikmisti. Toplam se¢men
lizerinden ilk turda yiizde 17’yi ancak bulan oy alan
Pezeskiyan, arkasinda asgari diizeyde kabul edilebilir bir
toplumsal mesruiyet olmadan, matematiksel bir netice
ile (son 20 yilda ilk kez ikinci tura kalarak)
Cumhurbagkan: secildi. Eger segimde Pezeskiyan'in
rakibi ve Veli-yi Fakih'in Iran Milli Giivenlik
Konseyi'ndeki temsilcisi olan Said Celili Laricani'nin
yerine atanirsa yoOnetim karmasasi yeni vechesiyle
siirecek. Celili, Laricani sonrasi olusan boslugu
doldurabilecek bir isim degil. Zira sadece bir kampin
ismi olarak yillardir oOne cikiyor. Laricani, tam
giivensizlik icerisinde calisan farkli vesayet odaklarinin
arasindaki “dengeyi” belli dl¢iide saglayan bir isimdi.
Simdi muhtemelen Celili veya basgka bir isimle boyle bir
fonksiyonu da kaybetmis fran sistemini izleyecegiz.

Bu aslinda fran’da iktidari elinde tutanlarin da irani
kimin yonettigi cozemediklerini
gostermektedir.

Zira eger Veli-yi Fakih sistemin basindaysa, nicin ancak
bir orgiitte goriilebilecek fiili yoOneticiye ihtiyag
duyulmaktadir?

sorununu
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Eger Cumhurbaskaninin secimlerle elde ettigi bir
mesruiyeti varsa, nicin bu harcanabilir bir siyasi
sermaye bulunmamaktadir? Gelinen noktada, askeri
vesayet diizeninin herhangi bir vasi ilizerinden tilkeyi
yonetme imkam1 da c¢ok daralmistir. Zira sistemi
olusturan karmasik katmanlarin, paralel yapilarin, vekil
gliclerin, vasilerin sicak savas ve varolussal bir kriz
karsisinda zannedildigi gibi siimullii bir savunma
mekanizmas1  {liretemedigi = goriilmektedir.  Evet
dogrudur; yatay ve salkim tipi Orgiitlenme ve giic
dagilimi ayn1 anda hem dis saldirilar karsisinda ciddi bir
savunma imkani ortaya cikarmakta hem de kaosun
kaynag1 haline gelmektedir. iran’in gelinen noktada tek
savagt ABD-Israil saldirganligiyla askeri olarak bas
etmesi degildir. Tahran’in asil savasi, 90 milyonluk
Iran’in biitiin alanlariyla yénetilmesidir.

Aslinda “muhafazakirlar” ve “reformcular” seklinde
yapilan klise ayrimin da oziinde, sistem icerisinde
imtiyazlarla olusmus alanlarda kendi iktidarlarini
yonetmeye calisanlarla yonetilmesi gereken Iran
sorununa ¢Oziim bulmaya ugrasanlar gerilimi
bulunmaktadir. Laricani gecmisteki bircok cikis1 ve
tercihiyle yonetilmesi gereken Iran sorunsalinin
pesindeyken, sistem icerisinde imtiyazli konumlarini
koruyanlar giivenlik sektorlinii, rant ekonomisi ya da
yarglt erkini yOnetme pesindeydiler. Tam da bu
sebepten, “kendi kendilerini yonetmeye” calisanlarla,
“yonetilmeyi bekleyen halk” arasindaki iliski se¢imlerde
aleni bir sekilde yillar icerisinde incelerek koptu.

Golge Liderlik ve Sistemik Tikanma

Burada dikkat edilmesi gereken oOnemli bir husus,
ozellikle son yillarda, sistemik kire¢lenmenin terminal
sathasina  ulasmasiyla birlikte, iktidar matrisi
icerisindeki bazi isimlerle yasanan tikanmanin asilmaya
calisilmasiydi. Bu cabanin kendisi, iran icerisinde ac1
gercegin daha iyi idrak edilmesine ragmen, agirlikli
olarak disaridan bakanlarin, biraz da caresizce, tamami
secilmemis olan isimler iizerinden Iran’in politikalarina
anlam yiiklemesiydi. Zira Iran1 yoneten asikir irade,
makam veya mesru isim(ler) ortada goriinmeyince,
“Golge Komutan” gibi oldukca gizemli sifatlar esliginde
(ilk olarak New Yorker’da) kisi kiiltiine varacak sekilde
“Iran’da asil irade arayis1” devam ediyordu.

Siileymani iizerinden Iran’in ne kadar ince ve derinden
bolgesel bir glic dengesini yonettigi, Laricani lizerinden
tilke icerisinde paralel yapilar arasi koordinasyonun
saglandigi, Hamaney'in nasil sisteme vaziyet ettigi ya da
ozel isimlerin bolgesel ve kiiresel kritik dosyalarin
calistig1 diisiinlilmekteydi. Oysa bu ve benzeri isimleri
one cikaran ana dinamik, sistemde yasanan tikanmaydi.
Kaldi ki, ne Riyad-Tahran yakinlasmasi ne Cin veya
Rusya iligkileri ne de icinden ¢ikamadiklar: niikleer
dosyada ciddi ve kalic1 bir adim da atamadilar. Benzer
sekilde, vekalet savaslarina yapilan yatirimdan elde
ettiklerini zannettikleri sey, bu yatirimlarin Tahran
acisindan ¢ikarina olan kalici neticeler olmaktan ziyade,
bagka aktorlerin o bolgelerde farkli sebeplerle actiklar
arizi alanlarin suistimal edilmesinden ibaretti.
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O alanlar kapandikca, imkanlar riske, kazanimlar da
yliike doniistii. Bu aci gercekle yiizlesmek yerine,
sistemik c¢okiisli, mesela Siileymani'nin yokluguyla
aciklamayi tercih ettiler.

28 Subat: iran Siyasetinde Tarihsel Kirilma

28 Subat oOncesinde, Iran kendi kusursuz tecrit
(uluslararasi, bolgesel ve ulusal izolasyon) diinyasinda,
bu sorunlarini idare etme imkanina sahipti. Ram oldugu
siyasal kisir dongiiniin agir maliyetini otoriter yonetim,
bolgesel gerilim ve uluslararasi yaptirim diinyasinda
yonetecek hibrit mekanizmalar gelistirmisti. Iran’
“kimin yoOnetmesi” sorunundan ziyade “kimlerin
yonetmemesine” odaklanmis bir sekilde, bir asirda
olusmus agr1 esiginin  yiiksekligine yaslanarak
sancilarini gogiisleyebiliyordu. Ancak 28 Subat, modern
dénem Iran siyasi tarihi agisindan yapisal bir kirilmaya
isaret etmektedir. Bu, tesadiifen aymi tarihin Tiirkiye
icin yasandiginda fark edilmeyen ama aslinda 20.
yiizyilin1 hitama erdirecek kapiyr agmasi gibi, iran da

gecen yiizyilim1 nihayete erdirmenin baslangicina
ulasilmig olabilir. Yiizyillara sari ikili iligkiler,
konumlanmalar, savaslarin disinda, 20. yiizyillin

krizlerini mahiyet acisindan ¢ok da farkli yasamayan,
benzer bir modernlesme trajedisi icerisinde gegen
ylzyilini tamamlamaya calisan iki iilke olan Tiirkiye ve
Iran’in mukayeseli tarihleri, bizlere tahmin ettigimizden
cok daha fazla sey sdylemektedir.

Dolayisiyla, 28 Subat iran icin, gecen yiizyil boyunca,
Mesrutiyet Devrimi'nden Meclisinin bombalanmasina,
petroliinii millilestiren Musaddik’s bir Amerikan-ingiliz
darbesine kurban vermesinden iran Devrimi'ne, Irak
Savasr’ndan 11 Eyliil sonrasina kadar olan dénemde
sekillenen ve bir tiirlii tamamlanamayan 20. yiizyilini
tamamlatacak oldukca agir maliyetli bir kirilma olabilir.
Bunun anlami; iran’da degisimin kacinilmaz oldugudur.
Bu degisimin de Iran miiesses nizaminin, Bat’'nin veya
bolgesel aktorlerin diisiindiigli “rejim degisikligiyle” bir
alakas1 yoktur.

Ne Amerika ve Avrupa ne de Tahran’la varolussal kriz
yasayan Israil-Korfez ekseninin iran’da nasil bir yonetim
oldugu veya halkiyla bu y6netiminin iliskilerine yonelik
oOzel bir ilgileri bulunmamaktadir. Onlarin ilgilendigi tek
baglik, Iran’m kendileriyle kurdugu iliskidir. Bu
kordiigiim noktas1 Iran’in c¢oziimiiniin de merkezidir.
Bati, Israil ve Korfez, Iran’da “rejim degisikligini”
telaffuz ettiklerinde, “kendileriyle olan iligkiler”
rejimindeki degisimi kastediyorlar. Iranin 6niinde
duran tercih de tam olarak burada basliyor. Tahran'in
birkac haftalik savasin ardindan hem kendi imkanlari
hem de bolgesel ve kiiresel zemininin sinirlarinin
fazlasiyla farkinda olmasi kacinilmazdir. Bu sinirh
imkanlar ve zeminde Iran’in fazlaca bir manevra alani
bulunmuyor. Bu kadar sikismis bir haldeyken, iilkeyi
yoneten asikar bir resmi ve sahici anlamda mesruiyete
sahip iradenin olmamas: biitiin bu zorluklardan daha
biiyiik bir krize denk geliyor.

Ayrica, 28 Subat'tan beri devam eden savasta, Iran’in
savunmasi da bagka izaha gerek kalmadan yonetim
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gormek icin yeterlidir. Orgiit mantigiyla
desantralize  bir  sekilde  konumlandirilan  ve
yetkilendirilen silahli gii¢clerin, Amerika’nin hedefsiz ve
stratejisiz saldirganlifina, siimullii ve asamali bir cevap
veremedigi goriiliiyor. Amerika'nin NATO bahanesi
aradign bir dénemde Incirlike yonelen fiizeler,
Amerikan tslerinin oldugu Korfez'e karsi stratejisi
olmayan bir sekilde baslatilan saldirilar sadece Tahran’a
kars: yiiriitiilen azgin savasa verilen caresiz ve ¢atisma
mantig1  icerisinde kaginilmaz cevaplar olarak
goriilemez. Aksine, merkezi bir siyasal iradenin
yoksunlugunda, biitiinliigii ve rafine karar mekanizmasi
olmayan salt askeri taktiksel yaklasimin, Tahran’in
savast siurdiiriirken gelistirecegi siyasal hedefleri ve
asamalar: da ciddi anlamda ¢ikmaza sokan bir yonetim
krizi olarak okunmalidir. Haziran sonrasi gerilla tarzi bir
sekilde orduyu ve savunma imkanlarini iilkenin farkli
yerlerine dagitan, liderligini kaybetme senaryolarina
kars: yedek isimleri tayin eden ama bu taktiksel hamleyi
asan bir stratejinin olmadigi bir ydnetim krizi: ilk
suikastin ardindan bile merkezi liderligini koruyamayan
bir acmaz.

iran'in bu noktada paradevlete doniisiimle verdigi
reflekslerle yonetim sorununu cozmesi de miimkiin
goriinmiiyor. Ardi ardina liderliginin suikastlarla infaz
edilmesi ve “yerine gececek isimler hazir” yaklasimiyla
verilen cevap stratejik degil, orgiitsel bir taktik cevaptir.
Gelinen noktada Iranin liderligini bu denli haysiyet
kiric1 bir sekilde kaybetmeye devam etmesi ne 6rgiitsel
bir sekilde yonetebilir ne de iilke ‘Gaib Imam’a déniisen
bir liderle bu krizi idare edebilir. Kald1 ki artik iran’da,
giic elinde tiiketilmekten yorulmus tarih, mitoloji ve
mezhebin bu sefer catistig1 giic kendisinden cok farkli
bir tabiatta da degildir. Amerika’da Evanjelikleri,
Israil’de Siyonistleri diisiiniince bu savasin bir
yerlerinde, en azindan ni¢in basladifini aciklayacak bir
gerekce  bulunamamasinda, “lic  mesiyanizmin
catismast” olmadigimi da sdylemek miimkiin degildir.
Dolayisiyla Tahran, bugilin karst karsiya oldugu
dismanlarin, 11 Eyliil sonrasi bolgede kendisinin
dismanlik yaptigr aktorler gibi stratejik sabir ve
rasyonellik gostermeyecegini gérmelidir.

iran’in iki Cikis1

Bugiinlerde hemen herkes Iran’a dair tek bir cikistan
bahsediyor. Hatta sadece Iran icin degil ABD, Israil ve
Korfez icin de tek cikisin savasin bitirilmesi oldugu
tekrarlaniyor. Savasin herkese bir zafer verecek tabiatta
gelistigi diisiiniiliiyor. Amerika ve Israil'in savasi nasil
bitireceklerine dair hicbir tutarli analiz zemini elimizde
bulunmuyor. Zira savasi planli bir sekilde bitirmek
isteyen, hatta bir noktada tabii bir siiregle bitmesini
bekleyecek olan aktor, Israil'in suikast diinyasina teslim
olmaz. Ergen ve arsiz sinema replikleriyle bir halkin
kaderini, biitiin bolgeyi ve kiiresel dengeleri dogrudan
belirleyecek savasi siirdiirmez. Dolayisiyla Iran’in ilk
¢ikisi olan Washington kapisinin ne zaman nasil
acilacagini tahmin etmek artik imkénsiz bir ¢caba. Cikan
yangini sondiirmesi beklenen enerji arzi ve

krizini
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fiyatlarindaki istikrarsizik da 19 Mart saldirilarinin

ardindan kirmizi ¢izgilerin gecildigi olarak da
okunabilir. Ancak buna ragmen Trump’in tutarsiz
diinyasi icerisinde savas giinler icerisinde de bitebilir.
Bu projeksiyonlar1 bir an icin kenarda tutarsak, Iran’in
kendisine ait bir cikisi da bulunuyor. Bu cikis ayni
zamanda Irant kim ydnetiyor sorusuna da cevap
verebilir. Iran’da iilke yonetimindeki sandalyelerde bir
bosluk bulunmuyor. Velayet-Fakih makami dolu, bir
Veli-yi Fakih var. Cumhurbaskanligt makami da o&yle.
Vesayet diizenini isleten konseyler de yerli yerinde
duruyor. Secilmis Meclis ve baskani da var. Suikastlara
ragmen, 6len her ismin yerine yeni atamalar da yapildi.
Ancak biitiin bu pozisyonlar dolu olmasina ragmen iran
adeta boslukta gibi. Ne kendi halkina ne de diinyaya
tilkeyi yoneten irade budur duygusunu veremiyor.
Iran’in, hem savasi nispeten yonetilebilir bir maliyetle
ve jeopolitik a¢idan avantajli bir konumda bitirebilmesi,
hem de ardindan neredeyse enkaza donmiis
ekonomisini, devletini, savunmasini ve her seyden
onemlisi toplumsal yapisini yeniden insa edecek bir
irade ortaya koyabilmesinin tek yolu var. Bu yol, irant
nihayet yoneten bir irade ortaya cikarilmasindan
geciyor. Tahran’da cari kadrolarin boyle bir irade
gosteremeyecekleri anlasilmis durumda. Bunun iran’da
olusturdugu siyasal ve toplumsal bunalimi mezkir
liderligin yonetmesi de s6z konusu degil. Laricani tam
da bu noktada bunalimi ydnetecek tecriibeli bir isim
olarak ortaya cikabilirdi. Ustelik bu fonksiyonu ifa
etmesi icin 2025 yazindan itibaren bizzat Hamaney
tarafindan de facto lider giicii de transfer edilmisti.
Ancak, secilmemis bir isimle en fazla Orgiit
yonetilebilecegi ya da atama yoluyla en fazla biirokratik
fonksiyon hayata gecebilecegi bir kez daha goriildii.
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Bugiin Iran’, icine diistiigli krizden secilmis bir iradenin
rehberliginden baska hicbir giiciin c¢ikaramayacag:
anlastyor. Ancak 40 yili agkindir kendi ekonomi-politik
ve iktidar diinyasinda yasayan Iran giivenlik diizeninin
bu durumu gérmesi ya da idrak etse de adim atmasi hig
kolay olmayacaktir.

Bu kriz ortaminda, iran’in en fazla ihtiyac duydugu olgu
“mesruiyet” iken, ilk diigmeyi, iran’da en son 85 yil 6nce
yasanan babadan ogula iktidar devrini yeniden hayata
gecirerek yanlis iliklediler. Bu akil tutulmasina ragmen,
jeopolitik aci tablo, Iran’t yénetecek iradeyi ortaya
¢ikarmak icin baski yapmaya devam edecektir.
Humeyni'nin 6liimiiniin ardindan iran sistemi ciddi bir
pragmatizm gosterebilmisti. 1989°da ortaya c¢ikan
belirsizlikte, aktorler c¢ikis yolu aramis; anayasa
degistirilmis ve yeni liderlik diizeni bu degisiklikler
iizerinden insa edilmisti. Bu tecriibe, Iran siyasal
sisteminin kriz anlarinda kati1 ideolojik kaliplarin Gtesine
gecebildigini gostermistir. Bugiin benzer bir arayisin
ortaya cikmasi, 1989’a gore ¢ok elzem bir ihtiyac haline
gelmistir.

Iran, eger miimkiinse savasi nihayete erdirecek dolayli
miizakere kanallarini1 acmak icin daha 6nce devlet
yonetiminde yer almis ve uluslararasi kamuoyunda
taninan bazi isimleri yeniden o©ne cikarabilir. Bu
figlirlerin diplomatik temaslarda rol iistlenmesi, hem
iceride mesruiyet iliretme ve gegis siirecini insa etme
hem de disarida giiven tesis etme bakimindan Iran’in
elini gliclendirebilecek bir secenek olarak

degerlendirilebilir.

Ne secim sonucglar1t ne de keskin iktidar dengeleri
icerisinden bir mesruiyete sahip olmayan cari
cumhurbagkan1 ile Iran'in yasadigi krizi atlatmasi
miimkiin goriinmemektedir.

Yarin savas dursa, Iran’in, iilkenin nasil ve kim
tarafindan yonetilecegi sorusuna eldeki aktdrlerle cevap
vermesi miimkiin degildir.

Iran bugiin, gecmiste cumhurbaskanligi yapmis,
zamaninda halkin tevecciihlinii de kazanmis isimlerden
birisiyle hizla secimlere gitme “yasal, siyasal ve
psikolojik imkanina” sahiptir.

Savas ortasinda bu adim normal bir iilkede rasyonel
olmayabilirdi.

Ancak Iran icin, durumun vahameti karsisinda, bu
adimin muhtemel lojistik ve siyasal sorunlardan ¢ok
daha iyi bir tercih oldugu goriilmelidir. Boyle bir
hamleyle gecisi sagladiktan sonra, rekabetci secimlerin
oniinii anayasal olarak da acan bir adimla, iran’da hakl
sebeplerle biriken onlarca yilik negatif enerjiyi
toplumsal ri1za lireterek topraklayabilirler.

Bu tiir bir pragmatik aciim, Iranin ic siyasi
kilitlenmesini gevsetebilecegi gibi, en azindan bdlgesel
krizin yonetilebilir bir cerceveye tasinmasina da katk:
saglayabilir.

Soziin 06zli; savas nasil sonuglanirsa sonuclansin ve
seyrederse seyretsin, tek cikis yolu Irant da savasi da
yonetecek iradenin ortaya cikarilmasidir. Bu sadece
Tahran’in degil, bdlgesel iilkelerin, 6zellikle de
Ankara’'nin muhtemel tehditleri yonetebilmesi icin de
elzemdir.

WWW.KRITIKBAKIS.COM
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Iran’a Karsi Purim Savasi

YAZAR: ISRAEL SHAMIR
ABD, Birlesik Krallik, Fransa ve Almanya kendilerini
“Bat1” olarak adlandirmaktan gurur duyarlar, ancak
onlar1 “olusum halindeki bir Yahudi devleti” ya da
“Epsteinia” olarak adlandirmak daha gercekgidir. Az
once ogrendik ki Baskan Trump haftalar énce Iran’a
karsi savasa girme kararini zaten vermisti ve onun adina
iki Yahudi emlak¢i (Witkoff ve Kushner) tarafindan
yiiriitiilen sézde diplomasi, irant Secilmis ana kadar
mesgul etmekten ibaret bir palavra idi. Peki Trump’'in
diismanliklar1 baslatmadan once verdigi diplomatik
aranin amaci tam olarak neydi? Bunun bir nedeni var;
oldukca utanc verici, ama gercek. Trump ve onun iisti

A

Bibi Netanyahu, Kabala biiyiisliniin rehberliginde
hareket ediyorlardi. Bu tarihi saldiriy1 Yahudi
takviminde o0zellikle ugurlu bir tarihte, Purim
bayramindan o6nceki son Cumartesi olan Anma

Sabati'nda gerceklestirmek {lizere anlastilar. Gergekler
son derece aciktir: Uluslararas: Yahudiler saldir giiniinii
belirledi ve ABD ordusu Yahudi diidiigiine uysal
kopekler gibi sigrada.

Wikipedia, Anma Sabati’ni su sekilde tanimlamaktadir:
“Anma Sabat1” ya da Sabat Zahor (ibranice: 1121 Naw),
Purim’den hemen 6nceki Sabat’tir. Amalek’in Yahudilere
saldirisini anlatan Tesniye 25:17-19 (Parasa Ki Teitzei'nin
sonunda) okunur. Talmud’'dan gelen bir gelenege gore
(Megillah’da da ima edildigi anlasilmaktadir), Purim
hikdyesinin karsitt Haman, Amalek’in soyundan
gelmektedir.
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Okunan boliim, AmaleK’in saldirisini hatirlama emrini
icerir; bu nedenle bu aleni okumada hem erkekler hem
de kadinlar metni dinlemek i¢in 6zel bir ¢caba gosterirler.
Tiim Yahudiler yalnizca bu eski hikayeyi anmak icin bu
o0zel tarihi hatirlamakla yiikiimlii degildir; ayni zamanda
intikam almakla da yiikiimliidiirler, yani Sanhedrin’in
bizim neslimizde Amalek olarak etiketledigi kim varsa
ona karsi soykirim uygulamakla. Bir Yahudi, Amalek’in
tlim erkeklerini, kadinlarini ve cocuklarini, kopekler ve
kediler dahil olmak iizere oOldiirmekle yikimli ve
emirlidir. Kiiclik hayvanlar, yavru kediler ve yavru
kopekler ise ¢ogu zaman iki hafta Once Tubigvat
kutlamasinda 6ldiir{iliir - Sefarad gelenegine gore evcil
hayvanlar yanan ateslere atilir. Purim’in (ve ondan
onceki Sabat'in) adetleri kotii sohretli bicimde dehset
vericidir; bu husus Elliot Horowitz'in Reckless Rites:
Purim and the Legacy of Jewish Violence adli eserinde
ayrintili  bicimde anlatilmistir. Martin  Luther,
Yahudilerin tiim Hristiyan hiikiimdarlar:1 (Yahudilerin
kendilerini baskilayanlar olarak gordiikleri) modern
zamanin Hamanlar1 olarak diislindiiklerini ve bu
nedenle onlar: zayiflatmanin ve diisiislerini saglamanin
dini bir gérev oldugunu belirtmistir. [Ayrica Yahudilerin
Mesih’i de benzer bir Kral/Baskici figiir olarak
gordiiklerini, bunun belki de Septuagint'te Haman’in
carmiha gerilmesinden kaynaklandigini ifade etmistir.
Septuagint’in, 6zgiin ve tahrif edilmemis Incil metninin
Yunanca cevirisi oldugunu; modern ibranice Incil'in ise
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yillar boyunca Yahudi bilginler tarafindan bircok kez
glincellendigini hatirda tutmak gerekir.]

Netanyahu'nun Uluslararas1 Yahudileri (Israil hiikiimet
koalisyonundakiler dihil), mesleki ve dini goérevlerini
Kabalistik biiyliye uygun sekilde yerine getirme
konusunda uzun bir gecmise sahiptir. Onlar icin Anma
Sabati’'ndaki ilk darbe ile birka¢ glin sonra Purim’in
kutlanmasinin birlesimi, karsi konulamayacak kadar

caziptir. Aptallar, yukaridan yonlendirildiklerine
inanma egilimindedirler ve bdylece sonlarina
yaklasirlar.

Purim, 75.000  Pers'in  Yahudiler tarafindan

oldiirtilmesini kutlar; ve bunun Yahudilerin Incil’de
acikca ilk kez anildig1 yer olmasi tesadiif degildir. Bu,
Yahudiler i¢in bir tiir “ortaya ¢ikis” hikayesidir. Yahudi
hikayeleri her zaman Yahudileri masum kurbanlar gibi
gosterir ve bu hikaye de istisna degildir. Ikinci Tapinak
doneminin gercek Yahudileri gercekleri biliyordu ve
Pers bagkenti Susa’yi Tapmnagin “Giizel Kapisi’na
oydular; boylece Yahudilerin Pers’te gecirdikleri zamani
daima hatirlamalar1 gerektigini ifade ettiler. Ancak
Netanyahu, efsanevi atalarinin bu 6giidiini unutmustur.
iran Savasr'nin ilk bombalari, diismanliklar baslamadan
hemen 6nce Tucker Carlson’a verdigi bir roportajda Tel
Avivin gbézde “ABD Biiyiikelcisi” Mike Huckabee
tarafindan atildi. Huckabee, Tucker’a Israilin ABD’nin
savunabilecegi Olclide Orta Dogu’dan toprak alma
hakkina sahip oldugunu ve bunu yapmalarinin kendisi
icin sorun teskil etmedigini soOyledi. Bundan sonra
herkes Kabala Takvimi'ndeki sihirli tarihi beklemek
tizere oturdu. Yahudiler, Yahudi Anma Sabati'nda ABD
ve Israil'in bariscil ve uykudaki Iran’a cesurca bir gizli
saldir1 diizenlemesini 6nceden takdir etmislerdi; BM
miifettisleriyle uyum saglamaya calisan, iki Yahudi ile
barig goriismeleri yiirliten ve o tarihin Yahudiler i¢in
tasidigi tarihsel 6nemin trajik bicimde farkinda olmayan
bir {iilkeye. Saldiran giicler, Miisliimanlarin Katolik
Papa’sina denk figilirli olan Ayetullah Ali Hamaney'i
pervasizca oldiirdii. Israil, Yahudi olmayan her lideri
Haman olarak goriir ve bu nedenle mesru bir hedef
sayar: Ron Unz bu makalesinde bunu aciklamistir.
Yahudiler liderlere suikast diizenlemeyi sever; bu ise
Otuz Yil Savaslar’ndan sonra modasi ge¢mis bir
uygulamaydi.

Ingiltere, Fransa ve Almanya Tel Aviv'den gelen emirleri
yerine getirdi. Bu, Yahudilerin bu iilkelerde iistiinligi
ele gecirmeyi basardiklar1 anlamina gelir. Almanya,
1945’teki ABD isgaliyle Yahudi yonetimini kabul etmeye
zorlandi. Artik bir Alman’in Filistin kefiyesi takmasi ya
da oOzglir Filistin cagrisinda bulunmasi yasa disidir.
Fransa, de Gaulle’iin NATO’yu kovma yetkisine sahip
oldugu 1960 yilinda nispeten ozgiirdii. O tarihten bu
yana gecen yillarda Yahudiler medya {izerindeki
héakimiyetlerini sikilagtirdilar. Fransiz sinemasi 6ldi,
Fransiz siyasetciler Lord Rothschild’in 6niinde diz ¢oktii
ve Miladi 2026 yilinda tiim Fransiz partileri tamamen
Yahudilesti. Fransiz milliyetciligi diye sunulan yapinmin
gozdesi Marine Le Pen, Iran’a yonelik Purim saldirisini
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onayladi ve Secilmis Yahudi halefini destekledi. Ingiltere
her zaman Hristiyan Siyonizminin vatani olmustur ve
Starmer, Birlesik Krallik'in “Sabat Hiik{imeti’ni temsil
etmek i¢in son derece uygun bir sabat goy’'dur.
Yahudiler neden Iran’t harap etmek gibi tartismali bir
kazanim karsiliginda bu kadar biiylik siyasi sermaye
harcamaya razi olsunlar? Trump’in MAGA’y1 ihanet
edercesine terk etmeye neden bu kadar istekli oldugunu
anlayabiliriz - cilinkii onun kaderi “neden” diye sormak
degildir; iyi bir sabat goy olarak Tel Avivden gelen
emirleri yerine getirmek zorundadir. Peki genellikle
ihtiyatli olan Yahudiler bunu neden yapsin? Bunun
nedeni, Yahudilerin nihai arzusu olan Ugiincii Tapinak’
insa etmek i¢in yikilmasi gereken El Aksa Camii'nin
parlak ihtisamidir. Ve Iran, bunun gerceklesmesine izin
vermeyecek diinyadaki tek {lkedir. Diger tiim
Miisliiman devletler sindirilmis ve ABD’nin emirlerini
takip etmektedir.

Iran’a yonelik gizli saldiridan itibaren El Aksa Camii
Israil ordusu tarafindan kapatildi ve Filistinli
Miisliimanlar artik oraya girememektedir. Ramazan
orucunun ortasinda bu durum inananlar icin 6zellikle
ac1 vericidir. E1 Aksa Camii'nin hikayesi ve Yahudilerin
onu yikma yoniindeki itkisinin tarihi uzundur. Daha
o6nce bu konu hakkinda The Cornerstone of Violence
adl1 eserimde yazmistim.

Kisaca ifade etmek gerekirse, ondan su alintiy1
yapacagim:
“Bircok  Yahudi ve onlarin  Hristiyan-Siyonist

miittefikleri, Kudiis'in 7. ylizyilla ait camileri olan
Haram-1 Serifin kiymetli giizelliginin yok edilmesi ve
yikintilar: {izerine bir Yahudi tapinaginin insa edilmesi
gerektigine inanir. Bu neden yapilmalidir? Insanlar
tarihsel ve eskatolojik olmak iizere farkli aciklamalar
sunarlar. Bu, herhangi bir tarihsel adalet icin ya da dua
amaciyla degildir; zira geleneksel Yahudilik Rab’bin
Dagi ile her tiirli etkilesimi yasaklamigtir. Mistisizme
meyilli bazi Yahudiler, bu eylemin Yahudilerin diinya
tizerindeki hakimiyetini tam ve geri dondiiriilemez héle
getirecegine inanir. Bu inang¢ yalmizca kagiklarin ve
tuhaflarin ya da sadece Siyonistlerin tekelinde degildir;
aksine yaygin bir kanaattir.

Bat'nin ana akim medyas:i catismay:r genellikle
Miisliimanlar ile Yahudiler arasindaki bir miicadele
olarak sunar. Ancak bu Yahudilerin goziinde catisma,
Yahudiler ile Yahudi olmayanlar arasindadir. Onlarin
zihninde Tapinak Dagi, zamani geldiginde ele
gecirmeleri gereken sihirli bir Gii¢ Yiiziigi'diir.
Tolkien’in Yiiziiklerin Efendisi’'ndeki Yiiziik gibi (Ingiliz
profesor son derece bilgili bir adamdi), bu yiizlik Mesih’i
ortaya cikaracaktir. Yahudi mistikler icin bu Mesih,
Hristiyanlarin Mesih’i degildir. Onlarin kitabinda Mesih,
tim insanlifa mesaj veren yumusak huylu bir Isa
degildir. Onlarin Mesih’i, yeryiiziindeki uluslarn
ebediyen kolelestirecek ve Secilmis Halk’t evrenin
efendileri haline getirecektir. Onlarin Mesih’i, Yeryiizii
Halklarinin  Kolelestirici  Efendisi, kehanetlerdeki
Deccal’dir.”
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Kutsal Topraklar disindaki Araplar boyun egdirilmis
durumdadir ve bu meseleye pek aldirmamaktadir.
Diinyanin her yerindeki Miislimanlar, Yahudilerin
onciliik ettigi kiiresel medya sirketleri tarafindan
durmaksizin saldirtya ugramaktadir. Filistinliler, E]1 Aksa
Camiine olan sevgileri nedeniyle soykirima
ugratilmaktadir (Gazze’deki savas Filistinliler tarafindan
“El Aksa Tufanmi” olarak adlandirilmaktadir). Gergek
anlamda tek direnis, Tapinak Dag1 meselesini iyi
anlayan Persli ilahiyatcilarin 6nderli§indeki Iran’dan
gelmistir. Bu nedenle elbette Iran Purim icin
bombalanmaliydi. Acikca boylesi bir kutlama eylemine,
Epstein Dosyalari’'nda aciklandig: iizere genc kizlarin
Kabalistik ritiiel kan kurbani eglik etmeliydi. Bu Yahudi
dini uygulamasi, bildirildigine gére yiiziin lizerinde kiz
6grencinin katledilmesi ve merhum Ayetullah’in 14 aylik
torununun  kasten  hedef alinmasiyla  derhal
gerceklestirilmistir. Pers’in kaderi bdyledir; Yahuda
Aslani’nin (Israil'in kod adi Operasyon Kiikreyen Aslan)
altinda yok olmak. Peki boylesine ac¢ bir aslanin
arenasina adim atan Hristiyanlar ne olacaktir? Bdyle
canavarlarla is birligi yapmamak daha iyidir; zira
seytanla dans ettigimizde kaderin bize hazirladig: her ne
varsa onu hak ederiz. Yahudi boyundurugunun
boynumuza gecirilecegi sihirli tarihi gérmek icin Kabala
Takvimi'ni gdzden gecirelim mi? Islam’in Yahudi
efendilerimiz tarafindan nasil acik¢a asagilanabildigini
goriiyoruz. Hristiyanligin boyle bir muameleden muaf
olacagini gercekten diisiinliyor muyuz? Onlar zaten
Incil'i acitkca “antisemitik bir  belge” olarak
nitelendiriyorlar. Hepimiz biliyoruz ki Islam ile
Hristiyanlik arasindaki catisma Yahudiler tarafindan
sahnelenmektedir. Bati {ilkelerine muhafazakir ve
dindar Misliimanlarin akiniyla Dbirlikte, inanch
Miisliimanlar ile inangli Hristiyanlar arasindaki uyum
noktalarinin, Mike Huckabee’nin “Yahudi-Hristiyan
mirasimiz” dedigi seyden cok daha agir bastigini hizla
Ogreniyoruz.

l— o I "”f‘ o
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Yahudilerin zamani tiikeniyor. Seksen yildan uzun
stirmiis bir Yahudi krallig1 hi¢ olmamaistir ve 2028 hizla
yaklagmaktadir.

Yerel okul aile birliklerinden uluslararas: kuruluslara
kadar Hristiyanlar ve Miisliimanlar birbirlerini
tanimaya basliyor, Yahudi yonlendiricilerinin etrafindan
dolasarak.

Iran’a kars1 Purim Savasi, Yahudi caresizliginin acik bir
gostergesidir.

Gazze gettolarin1 yangin bombalariyla vurduklarinda
ahlaki istlinliigii zaten kaybetmislerdi. Bu son Yahudi
savasl, atasoziindeki gibi fazla ileri gidilmis bir adimdir
ve Israil diistiigiinde, beraberinde herkesi de asagi
cekmeye calisacaklarina bahse girebilirsiniz. Iran
Savasr’'ni sona erdirmenin ilk adimi Gazze Soykirimi'nin
coziilmesidir. Israil etkisiz hale getirildiginde, tiim
diinya barut ficis1 ¢6ziiliip dagilacaktir. Bir diisiiniin!
Hristiyanlar ve Miisliimanlar, Mesih’in adiyla birlikte
calisarak okul Kkiitiiphanelerini  Kabalistik  seks
kilavuzlarindan arindiriyor!

Ukrayna tiim Yahudi maceracilar: sinir dis1 edecek ve
yeniden Avrupa’nin tahil ambari olacaktir!

Kudiis, Kutsal Topraklar’daki tiim dinlere masada yer
saglayan bir BM himayesi haline gelecektir!

Trump yeniden bir MAGA adami olabilir, ABD ordusu
giivenli bicimde Kkiigiiltiilebilir ve kaynaklar ABD
imalatina yatirilabilir!

Kongre yeniden Amerikan halkini
baslayabilir!

Batili sirketler, Orta Dogu’daki yeni Miisliiman
dostlarimizin saglayacagi ucuz petrol sayesinde gelisip
serpilebilir!

Bu zararli Epstein’lerden kurtulabilseydik baska kac
olumlu senaryo gergeklesebilirdi?

Amerika’nin sirtinda bir cadi var ve onun adi Israil.

temsil etmeye

DIPNOTLAR:
*Minnesota’dan Paul Bennet tarafindan diizenlenmistir.
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Canlar Bu Defa Kimin I¢in Caliyor?
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Ingilizler 19007lerin baslarinda Misir'da isgalci olarak
bulunurken kendilerine karsi  yiikselen  siyasi
bilinclenmeye karsi gesitli 6nlemler almaya calisiyordu.
Bu anlamda kendilerine karst yiikselen isyanlari
bitirmek icin yeni bir anayasa calismasi yapma amaciyla
Lord Milner'i Misir'a gonderdiler. Zaglul dahil biitiin
Misirli politikacilar durumu boykot eder ve bunun
iizerine Ingilizler Misir'in mesruti bir krallik oldugunu
ilan ederler. Fakat diizen tam saglanana kadar iilkedeki
azinliklarin korunmasini bahane ederek tipki Osmanliya
yaptiklar1 gibi haklar basligi altinda “kapitiilasyon”lar
verirler.[1] Misir'in Nasir donemi ile baglayan millilesme
hamlelerinin  kokeninde 50 yil oOnce verilen
kapitiilasyonlar ve isgalin elbette ciddi bir etkisi vardir.
Nasir sinirlar1 Misir't asip tiim Arap diinyasinda etki
alani insa eden belki de son yiizyildaki tek siyasetciydi.
Baas riizgarini arkasina alip onu daha da etkin bir siyasi
motivasyon ve sdylem haline getirdi ve bdylece uzun
ylzyillardir uyuyan Arap halklari icin bir umut 15181
yakti.

Elbette Nasiri ©ne c¢ikaran sadece kendi kisisel
yetenekleri ve asker olmaktan kaynakli karizmasi
degildi. Misir hem kadim hem de modern anlamda bolge
icin merkez olma potansiyelini hep elinde tutmustur.
1850’lerden itibaren Islam diinyasinda “uyanis”
soylemini teorize eden Islamcilik agisindan da Misir ev
kabul edilebilir. Zira Efgani, Abduh gibi isimler orada
yasamis ve daha sonra Islam diinyasinin sinirlarini asip
tiim diinyada etkin 6rgiitlenmeler iireten Thvan hareketi
Misir kokenlidir.
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Nasir tiim siyasal bilincin izlerini takip ederek yasanan
tartismalarin icine dogmus ama ayni zamanda dogu
halklar: icin her zaman karizmatik dnderlik potansiyeli
tastyan “askeri” tiniformasi hep iizerindedir.

Nasir'in millilesme hamleleri ve diger Afrika ve Arap
tilkeleri ile kurdugu biirokratik ve ekonomik iliskiler
basta Ingiltere ve Israil olmak iizere bircok iilke icin
tehlike ya da umut anlami tastyordu.

Nihayet tiim bu siireclerin sonunda 1967 yilinda ortaya
cikan savas ve Arap diinyasinin Israil karsisinda aldig
agir yenilgi Ortadogu’da ciddi bir travma yaratacakt.
Nasir'in Thvan’in Seyyid Kutub basta olmak iizere bazi
sembol isimlerini idam etmesi ve Thvan hareketini
bastiran politikalar iiretmesi bat1 karsitlig1 ve kapitalizm
karsitligi iizerinden tasrada ve kentin ceperlerinde
yoksul mahallelerde orgiitlenen Islamci yapilarin daha
da yer altina inmesine neden olmustu.

Nihayetinde Israil yenilgisi Efgani ve Abduh’tan itibaren
gelen 1slah merkezli sdylemi daha radikal silahli bir
miicadele siirecine itecekti.

Elbette silahli miicadeleyi merkeze alan selefi hareketler
icin Efgani, Abduh veya Kutub makbul kimseler degildi.
Modernist kabul edilen bu isimler tekfir ediliyordu lakin
yine de onlarin acgtigt ¢igir bir miicadele azmi
dogurmustu.

Thvan hareketinin sosyal dokuyu déniistiirme amacl
yaptig1 ders halkalari veya hastane, okul gibi toplumsal
yapiya TUcretsiz hizmet veren yapilar kurmasi
radikallesme egilimi yasayan guruplar icin anlamsiz
gorlniiyordu.
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Cilinki ana odak devletti ve onu ele gecirip tepeden asag:
dogru hegemonik bir ‘slah’ cabasi ancak sonug
verebilirdi. Bu anlamda Misir'in Israil ve ABD basta
olmak iizere batili devletlerle iliski kurmasini 6nceleyen
Enver Sedat, Yom Kippur Savasimin 8. Yilina o0zel
diizenlenen resmi gecit sirasinda Halid el-Islambuli ve
arkadaslarinin diizenledigi suikast sonucu o6ldiiriildii.
1967 Israil yenilgisinin yarattig1 sosyal, siyasal ve hatta
ekonomik travma ilk defa bu diizeyde bir eylemlilik
ortaya ctkarmisti.

1967 savasina kadar silahli eylemleri bir ¢6ziim olarak
tartisan cesitli gruplar icin bu suikast miithis bir
motivasyon yaratmisti. Daha sonra bircok yerde ortaya
citkan gruplar sansasyonel eylemlerle ‘Islami nizam’a
giden yolun taslarini dizmek istiyorlardi. fran devrimi Sii
dinya icinde yiiriiyen miicadelenin bir sonucuydu. Bu
devrim Tiirkiye Islamcihiginda ciddi bir heyecan
yaratmigsa da Arap Siinniligi icin hep mesafeli
karsilanmistir. Bu tavrin tarihsel ve teolojik kokenleri
oldugu gibi Arap milliyetciliginin iirettigi merkezilik
algisina verecegi zararda etkili olmustur denilebilir.
Ciinkii Tiirk tipi Siinniligin Iran Siiligi ile iliski kurma
potansiyeli daha fazladir. Tiirkiye’nin tarihsel yapisi
devletin direk etkin oldugu kamusalligin disinda iran
toplumu ile iligki kurmay1 becerebilmistir. Bu durumun
ortaya cikmasinda Tiirk tipi dindarlig1 insa eden tarihsel
sebepler ve cografi sekillenis belirleyici olmustur. Siinni
Arap diinyanin cografi ve sosyolojik olarak kismen
disinda kalmasi, halifelige sahip olmak gibi hayati
tartismalarin neredeyse hicri 900. yila kadar uzaginda
olmas1 ve yeni diinyanin agirlik merkezi olan Avrupa ile
yakinligindan kaynakli “gavur”’la temasin yarattigl yeni
tartismalar vs. gibi sebepler buraya gerekce
gosterilebilir.

Ustteki sosyolojik durum sadece Islam diinyasinin
“otekisi” olan Siiler icin gecerli degildir. Anadolu
cografyasinda yasayan Misliman ya da diger
azinliklarla da tarihsel siiregte iyi-kotii, agir-aksak
birlikte yasama kiiltlirii iiretilebilmistir. Zaman zaman
ortaya cikan gerilimler derinlemesine incelendiginde
devlet politikalarinin sonucu oldugu goriilecektir. Her
ne kadar Imparatorluklar modern devletler gibi etnik
ayristirma yoluyla gerilim yaratmasa da dini ya da dil/irk
temelli azinlik politikasi ile gesitli diizeyde gerilimleri
hep beslemislerdir. Fakat yine de modern Oncesi
devletlerin himayesinde olan en iicra koylere kadar
bugiin ki gibi bir kontrol mekanizmasi kurdugunu
soyleyemeyiz. Haliyle halkin kendi arasinda isleyen
yazili olmayan hukuk devletin yasalarinin ¢ogu zaman
ontindedir. Bu durumun yarattig: iliski bicimi Tiirk tipi
Siinniligin daha esnek sinirlara sahip oldugunu gosterir.
Misir'in dnce Islamcilik sonra Baas etkisiyle Islam
diinyasinin emperyalizm ile miicadelede merkezi bir
role bilirlinmesi Arap Siinniliginin diinyada ana egilim
olarak ortaya ¢ikmasina neden oldu. Haliyle son 50 yilda
Avrupa ya da Amerika’da Miisliiman olan kisilerin direkt
ifade etsinler ya da ifade etmesinler Siinni paradigma
icerisinde intisab ettikleri goriilecektir.
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Tarih boyunca Miisliimanlar arasinda merkezi figiir
olarak teolojiyi insa eden Siinniligin son 50 yilda
diinyada siyasal siirecleri de etkileyen bir yapiya
doniistiigline sahit olduk. Elbette bunun niifusa ve
yoksulluk, savas gibi nedenlerle ortaya cikan gocle
oldukga ciddi bir iliskisi var. Tarih boyunca Miisliiman
toplulugun azinlig1 olarak kalan Sii’lerin birbirine daha
¢ok bagli olmasi ve daha az gboc etmesi de Siinni
paradigmanin ana eksen olarak ortaya ¢ikmasina etkisi
goriilmelidir. Daha kii¢iik ve baskiya maruz kalmis
topluluklarin kentlerde getto insa etmesi gibi azinlik
topluluklarda belirli cografyalar1 merkez haline getirip
belirli bir cercevede yasamayi tercih ederler. iran
halkinin son yiiz yi1lda en yogun gociiniin devrim sonrasi
sekiiler kaygi yasayan kii¢iik bir niifusla sinirli oldugu
goriilecektir. Son savas da dahil olmak iizere iran
toplumun go¢ vermemesi bu “getto” yasam biciminin
sonucu olarak okunabilir.

Son 50-60 yilda ana akim Miisliman toplumun Siinni
olmasinda tiim tarihsel etkilerle birlikte bat1 ile
miicadelenin merkezi yani 6n cephe olmas: ile ciddi
manada iliskisi kurulabilir. Bu durum iran ile Amerika-
Israil blogu arasinda ortaya cikan savagla tersine
donebilir. Ciinkii son ii¢ yildir Gazze’de yasanan
soykirimda Iran’in Hamas'a lojistik destegi ve bunun
Israil tarafindan sikca dile getirilmesi Iran’in genisleyen
agin1  ortaya koymustu. Hizbullah zaten Sii bir
organizasyon olarak Iran’dan destek gdrmesi bir
yayilmacilik olarak goriilmeyebilir.

90


https://kritikbakis.com/canlar-bu-defa-kimin-icin-caliyor/

Zira Liibnan Sii niifusunun biiyiik oranda Iran’in
kontroliinde oldugu biliniyordu. Fakat ilk defa Siinni bir
orgiit tistelik son 100 yillik Islamci direnisi temsil eden
fhvan hareketinin bir kolunun Iran tarafindan
desteklenmesi $ii diinyanin ana eksene kaymasini
giiclendirebilir. Boyle bir durumda sasirtici olan sey Sii
mezhebinin etkinlik alaninin artmasinin Arap tipi
Siinniligin politik alanini daraltip Tiirk tipi Siinniligin
etki alanini arttirmas: olacaktir. Yukarida belirtilen
tarihsel yakinligin etkisi ve Arap Siinniliginin son 50
yilda cesitli radikal hareketlerle fazlaca kriminalize
edilmesi Tiirk Stinniliginin kiiltiirel yapisinin daha genis
mistik yapist ve teoloji icinde tretilen mitolojik
soylemlerinin giicli olmas: sik sik saman kiltiiriinden
beslendigi analizlerine muhatap olan Tiirk dindarlig: ile
kesisim noktalari liretecektir.

Korfez lilkelerinin “giivenli alan” imajinin zedelenmesi
ve buraya 6beklenen dogu sermayesinin yeni arayisina
Tiirkiye uzun zamandir yesil 151k yakiyordu. Tiirkiye'ye
dogru sermaye akist da bahsedilen Siinniligin ana
omurga olarak ortaya ¢ikmasini kolaylastiracaktir. Tiirk
tipi Siinni topluluga elbette son 20 yilda iktidar destegini
de alarak muhafazakar toplum iginde daha sivrilerek
klasik Slinni selefi sOylem {iireten figiirler dahil
edilemez. Onlar1 daha c¢ok Arap Siinniliginin birer
parcast olarak okumak Anadolu'nun kiiltiirel yapisi
icinde daha dogru bir konumlandirma olacaktir. Tiirk
Siinniligi kiiltiirel dindarlik i¢inde sinirlar1 daha esnek
bir muhafazakarlik olarak tanimlanabilir.

Politik vizyonu ve entelektiiel kapasitesi daha dar ama
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ortak yasama diirtiisii ile yeni durumlara daha hizl
adapte olabilen bu dindarligin kiiltiirel formu tarihsel
verilerle daha iyi tanimlanacaktir. Son yiiz yil dahil
olmak iizere bu dindarlik biciminin iilke sinirlarini asan
bir entelektiiel yetistirememesi ve cumhuriyetin
kurulusundan bugiline yasanan politik travmalarin
uluslararas: siyasi arenada hep soniik kalmas: iistteki
iddiay: gili¢lendirebilir.

Sii paradigmanin merkezi rolii oynamas: siirec
icerisinde Sii radikalizasyonunu da tetikleyecektir.
Radikal orgiitlerin kendi niifus alanlarinin oldugu
yerlerde daha hizli ve yapict oOrgiitlenme kabiliyeti
ozellikle Sii niifusun kiimelendigi iilkelerde yeni
eylemler ortaya ¢ikarabilir. Ozellikle Asya iilkelerinin bu
durumdan daha fazla etkilenecegini sdyleyebiliriz.
Cesitli ihtimaller dahilinde nedenler ve sonuglar
cesitlendirilebilir. Fakat “direnis ekseni” sOylemi ile
Islam diinyasinin meydan okuma potansiyelinin Iran’a
kaydigini gérmek olduk¢a miimkiin. Elbette Siinni Arap
kiiltiirtinlin son 50 yilda korfezde kurulan kiiciik proje
devletlere entegrasyonu ve Levant bolgesi gibi kiiltiirel
merkezlerin savas, goc gibi etkenlerle karizmasini ve
merkezilik roliinii kaybetmesi de Siinni diinyanin
mezhebi yayilmaciligini savunan geleneksel vaizleri i¢in
ciddi bir cephe kaybi olarak okunabilir.

DIPNOTLAR:

[*] Ernest Hemingway'in Ganlar Kimin Icin Caliyor
romanindan ilhamla

[1] Mansfield, P. (1967). Misir ihtilali ve Nasir. Cev.
Ergiin Tuncali. Aksam Kitap Kuliibii

IRAN
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YAZAR: PROF. DR. MUSTAFA QAGRICI

Fitne kelimesi, sozliikte “altin ve glimiis gibi degerli
madenleri safligini anlamak icin ateste eritmek”
manasina gelen fetn (fiitiin) kokiinden tiiremistir.
Kelimenin en eski kullanimlarinda “derisini daha kolay
ylzebilmek icin kurbani sicak kuma gommek;
kandirmak, gonliinii celmek” ve “pusu kurarak yol
kesmek” anlamlar: da vardir. Kuyumecu i¢in ayni kokten
gelen fettdn kullanilir (Lisdni’l-'Arab, “ftn” md.). Kelime
Kur'an-1 Kerim’'de “atese atma, atesle azap etme”
anlaminda gec¢mektedir (ez-Zariyat 51/13). Fitnenin
zamanla kazandigl, insanin zarara ugramasi veya
ugratilmasi seklindeki anlaminda ateste yanmayla ilgili
eski mananin da etkisi olmustur. Klasik sézliiklerde bu
anlamlarin baglicalari su sekilde siralanmigtir: “Sinama,
maddi ve manevi sikinti, lziintli, beld ve felaketle
imtihan etme.” Insanin icine asgk atesi diisiirdiigii veya
gonliinii ¢elip mantikli diislinmesini engelledigi icin
kadina fettan denilmistir. Ayni kelime, kisinin aklini
karistirtp ahldkini bozan ve cezaya carptirilmasina
sebep olan seytan icin, ayrica zarar verme manasindan
dolay1r hirsiz icin de kullanilmistir. Insanlarin hirsim
kamgcilayip glinah islemelerine sebep olan altin ve
gimiise “iki fettdn”, insanlar1 zor bir imtihandan
gecirecek olan Miinker ve Nekir'e de “kabrin iki fettani”
ad1 verilmistir (Ragib el-Isfahani, el-Miifredat, “ftn” md.;
Lisdni’'l-Arab, “ftn” md.; Taci'l-‘arGs, “ftn” md.;
Miisned, II, 173; III, 346).

Fitnenin, “inan¢ ugruna maruz kalinan agir iskence”
anlaminda kullanimi da oldukga yaygindir
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KAYNAK: TDV iSLAM ANSIKLOPEDISi
(mesela bk. Cahiz, s. 29, 30, 32, 40).

Fitne, oOzellikle bu son anlamda kullanildiginda her
zaman kotli sonuclar doguran bir durumu ifade
etmeyebilir; inanma iradesini daha da giiclendirmesi,
ahlaki arinmaya imkan saglamasi, kisiye imanindaki
kararlilig1 ve erdemli yasayisi kanitlamaya firsat vermesi
bakimindan ferdin veya toplumun dini ve ahlaki
gelismesine katkisi olan olumlu bir imtihan ve deneme
yolu sayilabilir.

Nitekim Seyyid Serif el-Ciircani ve Tehanevi gibi baz
alimlerin fitne hakkindaki tariflerinde
dikkate aldiklar: farkedilmektedir.

Ibn Manziir da fitne icin, “insanin isyankarligini oldugu
kadar sabir ve metanetini de ortaya koyup sonucta
Allah’in miikdfatina néil olmasina firsat veren imtihan”
seklinde bir aciklama yapar; ardindan da Mecdiiddin
Ibnii'l-Esir’in, fitnenin genellikle “hosa gitmeyen bir
imtihanin sonucu” anlaminda kullanildigini, ancak
kelimenin giderek “giinah, inkarcilik, savas, yangin,
zelzele” gibi manalarinin yayginlastigini  belirten
aciklamasini nakleder (Lisdnii’l-‘Arab, “ftn” md.).

Ayni miiellif, “Allahim, fitnelerden sana siginirim!”
diyen birine Hz. Omer’in, “Rabbinin sana mal ve evlat
vermesini istemiyor musun?” dedigini hatirlatir ve onun
bu soziiyle, “Mallariniz ve evlatlariniz sizin i¢in birer
fitnedir” medlindeki ayeti (el-Enfal 8/28) kastettigini
belirtir.

Bu aciklamalar da fitnenin biisbiitiin zararli bir sey
olmadigini gostermesi bakimindan ilgi cekicidir.

bu hususu
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Kur’an-1 Kerim’de otuz dort ayette fitne kelimesi, yirmi
bes ayette yirmi alti defa da tiirevleri gecmektedir.
Fitnenin Kur’an’daki kullanimina gére anlamlarini tesbit
etme hususunda en 6nemli kaynak olarak bilinen ve bu
bakimdan bazi 6zel arastirmalara konu olan (mesela bk.
Vadet, XXXVII/I, s. 81-101; Abdulkader Tayob, s. 157-172)
Taber’nin Cimiu'l-beyan adli tefsiri de dikkate
alindiginda fitnenin Kur’an’da baslica su manalara
geldigi goriiliir: Sinama (ibtild), deneme (ihtibar) ve
imtihan (el-Bakara 2/102; Taha 20/40, 85, 90, 131); sirk,
kiifiir, miisriklerin miislimanlara uyguladiklar: ve sirke
dondiirmeyi amaglayan baskilar (el-Bakara 2/191, 193,
217; en-Nisa 4/91); sapiklik, sapma, saptirma (el-Maide
5/41, 49; es-Saffat 37/162); azap, iskence, atese atma (el-
Ankebiit 29/10; ez-Zariyat 51/13, 14; el-Burflic 85/10);
diisman saldirisi (en-Nisa 4/101); Allah’in kullarina farkli
imkanlar vererek birbirlerine kars: niyet ve tutumlarin
ortaya c¢ikarmasi (el-En‘dm 6/53; el-Furkan 25/20; bk.
Taberi, VII, 206-207; XVIII, 193-194); giinah (et-Tevbe
9/49); seytanin hile ve tuzag (el-A‘raf 7/27); seytanin
zayif ruhlu kisilere asiladigi batil inan¢ ve kuruntu (el-
Hac 22/53); nifak (el-Hadid 57/14; bk. Taberi, XXVII,
226); delilik (el-Kalem 68/6).

Taberi, Arap dilinde fitnenin asil anlaminin “deneme ve
sinama”, ozellikle de “atese atarak deneme” oldugunu
hatirlatir ve 6teki kullanimlarin temelde bu maéna ile
iligkili bulunduguna isaret eder. Deneme bazan, insanlar
icin daima bir risk tasiyan mal miilk, evlat, saglik gibi
nimet sayilan seylerle oldugu gibi yokluk, hastalik,
musibet, seytan veya diisman tasallutu gibi sikintilarla
da olmaktadir (Camiu’l-beyan, I, 461-462; XVI, 162, 196-
197, 200, 235). Bu husus o6zellikle, “Sizi bir fitne olmak
lzere serle de hayirla da deneyip sinariz” meélindeki
ayette (el-Enbiya 21/35) acikca belirtilmistir. “Insana bir
hayir dokunursa pek memnun olur; bir de fitneye maruz
kalirsa cehresi degisir -dinden yiiz gevirir-” (el-Hac
22/11) meélindeki ayette ise fitnenin hayrin zidd: olarak
kullanildig1 goriiliir. Taberi’ye gore bu ayetteki fitne
gecim sikintisi, musibet, iskence gibi zorluklar: ifade
eder (a.g.e., XVII, 122).

Fitne kavraminin ifade ettigi deneme ve sinamanin
gesitli sekillerine Kur’an’da isaret edilmistir. Fitne Allah
tarafindan kullarina yoneltilen bir imtihan olabilir.
Allah, insanlarin iman ve ahldktaki samimiyetlerini
kanitlamalar: icin bir imtihan olmak iizere onlar1 hayirla
da serle de deneyip sinar (el-Enbiya 21/35). Insanlar
diinya hayatinin gecici giizellikleriyle imtihan edilirler
(Taha 20/131). Mal ve evlat birer imtihan vasitasidir (el-
Enfal 8/28; et-Tegabiin 64/15). Bol rizik veya genel olarak
bir nimet de fitnedir (ez-Ziimer 39/49; el-Cin 72/17).
Buna karsilik insanlar kederle (Tahd 20/40), cesitli
belalarla da (et-Tevbe 9/126; el-Hac 22/11) imtihan
edilirler. Fitne insanlarin karsilikli miinasebetleri icin
de s6z konusu olabilir. inkarcilarin miisliimanlara kars:
olumsuz tavirlari miislimanlar icin bir fitnedir; zira
boylece onlarin sabirlar1 ve Islam’a bagliliklar:
denemeden gegirilmis olur (el-Furkan 25/20). Ote
yandan miisliimanlarin maruz kalacaklar: herhangi bir
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sikint1 da kafirlerin bundan yanlis sonuglar ¢cikarmasina
yol agan bir fitne olabilir. Nitekim miifessirler,
“Rabbimiz! Bizi inkir edenler icin bir fitne konusu
yapma” (el-Miimtehine 60/5) medlindeki Aayeti, “Bizi
onlarin eliyle veya baska bir sekilde ezd ve cefaya
ugratma,; aksi halde inkarcilar bizim hakkimizda, ‘Eger
bunlar dogru yolda olsalardi béyle sikintilara maruz
kalmazlardi’ diyerek yanlis diislincelere kapilirlar”
tarzinda aciklamislardir (Sevkani, V, 246). Kur'an’a gore
insan inkarcilik, miinafiklik gibi yanlis inanclar1 veya
kotli davraniglar: sebebiyle kendi kendisinin de fitnesi
olabilir (el-Hadid 57/14; bk. a.g.e., V, 198). Ayrica
Kur’an-1 Kerim’de seytanin hile ve tuzag: (el-A‘raf 7/27),
seytandan gelen batil inang¢ ve kuruntu (el-Hac 22/53),
Firavun’'un Msd'nin dinine girmelerini 6nlemek i¢in
kavmine iskence etmesi (Y(nus 10/83), diismanin
miisliimanlara saldirarak onlar1 6ldiirmesi veya esir
almasi (en-Nisd 4/101; bk. Taberi, V, 243), yahudilerin,
Hz. Peygamber’i Allah’a kulluktan uzaklastirip kendi
isteklerine boyun egdirmeye kalkismalar1 (el-Maide
5/49; bk. a.g.e., VI, 274) gibi olaylar fitne kelimesiyle
ifade edilmistir. Kalplerinde egrilik bulunanlarin
Kur'an’daki miitesdbih ayetleri dillerine dolamalarinin
hedefi fitne ¢ikarmak (Al-i imran 3/7), yani inananlarin
zihninde siiphe ve tereddiitler meydana getirmektir
(a.g.e., I11, 180). Kur'an’da “ashabii’l-uhdiid” diye anilan
miminler de inkarcilar tarafindan atese atilmak
suretiyle iskenceye tdbi tutulmus ve fitneye maruz
birakilmistir (el-Buriic 85/10).

Bazi ayetlerde, miisriklerin miisliimanlar: dinlerinden
vazgecirmek ve onlar1 tekrar putperestlife dondiirmek
maksadiyla giristikleri yikici faaliyetler, miinafiklarin
farkli metotlarla da olsa ayni yondeki girisimleri (et-
Tevbe 9/47-48; bk. a.g.e., X, 145-147) fitne kavramiyla
ifade edilmistir. Bizzat Res{il-i Ekrem bile Mekke’de iken
bu amaci tasiyan bir fitneye maruz birakilmak
istenmistir (el-Isra 17/73; bk. a.g.e., XV, 129-130). Mekke
doneminde yogun baskilarla uygulanan bu fitne
faaliyetleri hicretten sonra da bilhassa Medine disindaki
miisliman kabilelere yo6nelik olarak siirdiiriilmiis,
bunlardan bir kisminin putperestlife donmesine sebep
olunmustur (en-Nisa 4/91; a.g.e., V, 201-202).

Medine doneminde nazil olan bazi ayetlerde, “Fitne
oldiirmekten daha siddetli bir suctur” (el-Bakara 2/191);
“Fitne oldiirmekten daha biiyiik bir suctur” (el-Bakara
2/217) seklindeki agiklamalarla inkarcilar tarafindan
miislimanlarin inanglarina yoneltilen fitnenin tasidig:
tehlikenin biiyikliigi vurgulanmis; dis diismanin
gerceklestirmeyi umdugu kiifiir ve sirk hakimiyetine
kars1 silahli miicadeleye girisilerek fitnenin bertaraf
edilmesi ve Allah’in dininin hikim kilinmasi miisterek
bir ideal olarak ortaya konmus; bu suretle fitne kavrami,
ferdi sikint1 veya buhrana isaret eden eski konumundan
bir iman ve zihniyet savasinin sebebi seklindeki yeni bir
konuma kaydirilmistir (el-Bakara 2/191-193; a.g.e., II,
191-194, 347-353).

Fitnenin sozliik anlamlari ve Kur’an’daki
kullanimlarinin hicbirinde, onun daha sonra kazanacagi
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“dini ve siyasl sebeplerle ortaya c¢ikan sosyal kargasa,
anarsi, i¢ savas” seklinde bir mana bulunmamaktadir;
onde gelen miifessirler de fitneye dair herhangi bir
dyete acik olarak bdyle bir aciklama getirmis degildir.
Her ne kadar Taberi ve daha sonraki miifessirler, Enfal
sliresinin 25. dyetinin Hz. Peygamber’den sonra ashap
arasinda cikacak bazi ¢atismalara isaret ettigini belirten
rivayetler aktarmiglarsa da s6z konusu Aayetin ne
muhtevast ne de siyak ve sibaki bdyle bir anlamin
¢ikarilmasina uygundur. Esasen Taberi “ihtibar” ve
“ibtila” seklindeki agiklamasini burada da tekrarlamais;
bu ayetin ashaptan bir topluluk hakkinda néazil olduguna
iliskin goriisii “soylenir” kaydiyla zikrettikten sonra
kendisi hicbir kanaat belirtmeden ilgili rivayetleri
nakletmekle yetinmistir (a.g.e., IX, 217-219).

Fitne kavrami Kur’an’daki anlamlariyla hadislerde de
genis olciide geg¢mektedir (bk. Wensinck, el-Mu'cem,
“ftn” md.; a.mlf., Miftdhu kiinGizi’s-siinne, “fiten” md.).
Hadislerde ayrica “deccadl fitnesi”, “mesih fitnesi”
seklindeki tabirlerle kiyamet alametleri diye bilinen
gelismelere de fitne denildigi goriiliir (bk. FITEN ve

MELAHIM). Bazi hadislerde fitne, Isldm’in ilk
asirlarindan itibaren vuku bulan dini ve siyasi
calkantilari, igtimai huzursuzluklar1 haber veren
ifadeler iginde yer almistir. Bu hadislerde fitne

genellikle, Islim i{immetinin birlik ve biitiinliigiinii
bozan bir komployu veya her tiirli yikici faaliyeti ifade
eder. Bunlarin birinde Hz. Peygamber, “Birtakim
fitnelerin yagmur selleri gibi evlerinizin arasinda
aktigini goriiyorum” demistir (Buhari, “Fiten”, 4). Hadis
alimleri bununla, bilhassa Hz. Osman’in sehid
edilmesiyle baslayip sonraki donemlerde devam eden
kargasa ve i¢ savaglara isaret edildigini belirtirler (Ayni,
XX, 64). Ibn Hacer, s6z konusu hadisin burada
kaydedilmeyen ilk climlesinde Medine isminin 6zellikle
zikredilmis olduguna dikkat cekerek Hz. Osman’in
Medine’de oldiiriilecegi ve bunun daha sonraki
fitnelerin de sebebi olacagi hususunun dolayli olarak
anlatilmak istendigini ileri siirer (Fethu’l-bari, XXVII,
15). Eb{i Hiireyre'nin rivayet ettigi bir hadiste, “Zaman
yaklasacak (zamanin bereketi kalmayacak), ameller
azalacak, a¢ gozliiliik yayilacak, fitneler aciga cikacak ve
adam o6ldiirme olaylar: artacak” denilmektedir (Buhari,
“Ilim”, 24, “Fiten”, 5; Ibn Mace, “Fiten”, 25). Bu hadisin
bagka  bir rivayetinde fitneyle ilgili kisim
bulunmamaktadir (Buhari, “Fiten”, 5). Ayrica Buhari,
zamanla insanlar arasinda bilgi ve dindarlik farklarinin
kalkip herkesin cehalette ve dini konulardaki
gevseklikte birbirine benzemesi, amellerin azalmasi,
fitnenin c¢ogalmasi, 6ldiirme olaylarinin artmasi, can
glivenliginin  ortadan  kalkmasi  gibi  olumsuz
gelismelerin vuku bulacagini haber veren hadisleri
“Fitnelerin Zuhuru” adini tasiyan babda toplamak
suretiyle fitne kavraminin kapsamini dini, ahlaki, ilmi
ve ictimai c¢okiisii icine alacak sekilde genis tutmustur
(Buhari, “Fiten”, 5). “Yakinda fitneler meydana
gelecektir. O zaman oturan ayakta durandan, ayaktaki
yiirliyenden, yiiriiyen kosandan hayirlidir”
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(Miisned, V, 39, 48, 110; Buhari, “Fiten”, 9, “Menékib” 25;
Miislim, “Fiten”, 10) meéalindeki ciimlelerle baslayan
hadisten, kisinin bdyle olaylara ne olciide bulasirsa o
nisbette sorumlu ve giinahkar olacag: anlasilmaktadir.
Onemle vurgulamak gerekir ki bu hadis, Selef
dlimlerinin ve daha sonra Ehl-i siinnet’in siyasi ve dini
mabhiyetteki calkantilar karsisinda pasif bir tavir
almalarinin baslica amillerinden biri olmustur. Yine
Buhéar?’nin kaydettigi bir rivayete gore Said b. Miiseyyeb
soyle demistir: “Ilk fitne (Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi)
vuku buldu ve bu fitne Bedir ashabindan kimseyi
birakmadi. Daha sonra ikinci fitne (Harre Vak‘asi)
meydana geldi; bu da Hudeybiye ashabindan kimseyi
birakmadi. Nihayet {iciincii fitne (ravi bunun hangi olay
oldugunu belirtmiyor) ortaya cikti, arttk bu da
insanlarda kuvvet ve akil birakmadi” (“Megazi”, 12). Hz.
Osman’in sehid edilmesinden sonra da Hz. Ali, Talha,
Zibeyr ve Bedir Gazvesinme katilmis daha bagka
sahabilerin heniiz hayatta oldugu goz 6niine alinarak bu
rivayetin raviye ait agiklamalarinda hatalar oldugu ileri
siiriilmiistiir. Ancak Ibn Hacer bu ifadelerin, “Iki fitne
arasinda hayatta kimse kalmadi” seklinde anlasilmasi
gerektigini belirtir. Nitekim Bedir ashabindan en son
kisi olan Sa‘d b. Ebli Vakkas Harre Vak‘asi’'ndan birkac
yil énce vefat etmistir (Fethu'l-bari, XV, 195). Uciincii
fitne ise genellikle Harici isyanlariyla ilgili gérilmiistiir
(a.g.e., XV, 196; Ayni, XIV, 113).

Islam alimleri genellikle, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesiyle
(35/656) doruk noktasina ulasan kanl siyasi buhrani ilk
fitne sayar (Miisned, III, 422; Eb( Hanife, el-Fikhi’l-
ebsat, s. 41, 44; Cahiz, s. 173; Taha Hiiseyin, s. 417, 677)
ve bu olay1 “biiyiik fitne” diye adlandirirlar. Her ne
kadar hadis alimlerinden Abdurrahman b. Muhammed
ed-Daviidi ilk fitne olarak Hz. Hiiseyin'in sehid
edilmesini gostermisse de onun sehid edildigi sirada
artik Bedir ashabindan hayatta kimsenin kalmadigi,
ayrica Said b. Miiseyyeb’in yukaridaki rivayetinde biiyiik
ihtimalle sadece Medine’de vuku bulan fitnelerin s6z
konusu edildigi gerekcesiyle bu goriis ilgi gérmemistir
(Ibn Hacer, XV, 195-196; Ayni, XIV, 113).

Fitne kavraminin tarih boyunca miisliimanlarin
ruhunda iirkiitiicii tesirler uyandirmasinda ilk dénem
miislimanlarinin, 6zellikle ilk iki asirda yasayanlarin
miisahede ettikleri siyasi c¢alkantilarin biraktigi derin
izlerin pay:r biiyiiktiir. Onlar, fitnenin Kur’an’daki
agirlikli méanasini da dikkate alarak bu calkantilarin
vuku buldugu zamanlar1 dine, IslAim cemaatine ve mesrii
idareye bagliliklar1 konusunda denendikleri dénemler
olarak diistinmiislerdir. Hz. Osman’in Oldiriilmesiyle
baslayip Cemel Vak‘as: ve Siffin Savasi ile devam eden
hadiseler, Harici isyanlari, Emevi iktidarina karsi
ayaklanan  Abdullah b. Ziibeyrin  Hicaz'daki
héakimiyetine son vermek iizere Yezid b. Muaviye'nin
yolladigt ordunun Medine yakininda Harre'de
Medineliler'le savasarak sehri yagmalamasi, ayni
maksatla Abdiillmelik b. Mervan tarafindan gonderilen
Haccac b. YGsuf kumandasindaki ordunun alt1 ay kadar
siiren muhasara sonunda Mekke'yi isgali ve Abdullah b.
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Ziibeyrin oldiiriilmesi gibi kanli olaylar, Isldm
toplumunun karsilastigr ilk fitne hareketleri olarak
tarihe gecmistir. Ozellikle Hz. Osman’'in sehid edilmesi
olayi miislimanlarin dini ve siyasi kamplara
boliinmesine yol acan, daha sonra Siinni-Sii ihtilafinin
koklesmesiyle gelecek kusaklari derinden etkileyecek
olan fitnelerin baslangict sayilir. Batili arastirmacilarin
cogu da bu goriise katilmaktadir. Ancak Schacht ilk
fitnenin, Hz. Osman’in sehid edilmesinden seksen dokuz
yil sonra Emevi Halifesi Velid b. Yezid'in (II. Velid)
oldiiriilmesiyle (126/744) zuhur ettigini, bu olay ilizerine
miislimanlarin zihninde artik Peygamber’in yasayan
siinnetinin ortadan kalktig1, eski iyi giinlerin son
buldugu kanaatinin uyandiginmi belirtir. Schacht’a gore
bu kanaat ayn1 zamanda, Ibn Sirin’e isnat edilen ve hadis
rivayetinde sened arama ihtiyacinin fitne olayinin
zuhuru iizerine basladigini bildiren haberle de uyusur.
bn Sirin’in bu aciklamasi soyledir: “Miisliimanlar hadis
dinlerken isnad sormuyorlardi. Ancak fitne zuhur
edince, ‘Bize ravilerin isimlerini sOyleyin’ demeye
basladilar.

Boylece ravilerin siinnet ehli oldugu anlasilinca bunlarin
hadisi aliniyor, bid‘at ehli oldugu goriiliince de hadisleri
terkediliyordu” (Mislim, “Mukaddime”, 7). Fakat
Schacht’a gére bu haberi 110’da (728) vefat etmis olan
ibn Sirin’e isnat etmek yanlistir (The Origins, s. 36).
Schacht, Evzal'ye nisbet edilen ve Velid b. Yezid’in
6ldiiriilmesinden sonra cikan i¢ savaslari fitne olarak
degerlendiren iki rivayeti kendi goriisiine delil gosterir
(a.g.e., s. 71). Juynboll ise “The Date of the Great Fitna”
baglikli makalesinde (Arabica, XX/2, s. 142-159), Evzai'ye
nisbet edilen bu sdézlerin uydurma oldugunun daha
sonraki otoriteler tarafindan ortaya c¢ikarildigini kaynak
zikretmeden belirtir (a.g.e., XX/2, s. 143-144). Aym
yazar, hadis ravilerinde adilet sarti aranmasinin
fitnenin cikmas: lizerine basladigini, ashabin tamami
sipheden uzak oldugu icin onlar hakkinda boyle bir
sarta gerek duyulmadigini, Hz. Osman’in sehid
edilmesiyle artik isnadda adélet sarti aramanin zaruri
goriildiigiinii diisiinen IslAm Alimlerinin bu goériisiinii
isabetsiz bulur. Zira ona gore 6ncelikle ashabin toptan
adil ve giivenilir oldugu seklindeki bir genellemeyi ibn
Kuteybe bile isabetsiz bulmustur; Miislim b. Haccac’'in
el-Caimiu’s-sahih’inin mukaddimesinde de boyle bir
hiikme yer verilmemistir. Juynboll, Ibn Sa‘d'in et-
Tabakatindan  baslamak iizere Hz. Osman’in
oldiiriilmesi olayini fitne olarak nitelendiren en eski
kaynaklardan iktibaslar yapmis, bunlarda gegen fitne
kelimesinin hangi anlamlarda kullanildigini ve hangi
olaya tekabiil ettigini belirlemeye calismistir (a.g.e.,
XX/2, s. 145-159). Nihayet kendisi, Kur’an’daki
anlamlarinin disinda fitneye “bas kaldirma” manasinin
Abdullah b. Ziibeyr'in Emevi iktidarina karsi isyan
etmesi lizerine verildigini (a.g.e., XX/2, s. 152, 158),
hadiste isnad aramanin fitneden sonra basladigina
iliskin olarak Ibn Sirin’den nakledilen aciklamadaki
fitne kelimesiyle de Ibnii'z-Ziibeyr isyaninin
kastedildigini ileri stirmiistiir (a.g.e., XX/2, s. 158-159).
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Fitne kelimesinin, Kur'an’daki anlamlar1 yaninda
giderek, dini bakimdan birbirine zit olan iki durumdan
hangisinin tercih edilmesi gerektigi hususunda bas
gosteren sikinti ve karisiklik, birbiriyle cekisen iki
ziimreden birinin tercih edilmesinde hissedilen zorluk
ve bunun dogurdugu kargasa, bir dini-siyasi otoriteye
kars: direnme, isyan, anarsi ve ic¢ savasa kadar varan bir
anlam cesitliligine sahip oldugu goriiliir. Bilhassa “ilk
fitne” tabirinin Hz. Osman’in sehid edilmesine delalet
etmesi yaninda daha ziyade ¢ogulu olan “fiten” kelimesi,
genel olarak miislimanlar arasinda cikan kargasa,
anarsi ve i¢ savas gibi olumsuz gelismeleri de ifade eder.
Nitekim Céhiz el-Osmaniyye adli eserinde (s. 175) ibn
Sirin ve Amir es-Sa‘bi’nin, “Fitne (Hz. Osman’in
oldiiriilmesi) vuku buldugu zaman Medine’de
Restilullah’in ashabindan 10.000 (baska bir yerde 20.000
[s. 10]) kisi wvardi” seklindeki bir aciklamasini
naklettikten sonra bu iki zatin Cemel ve Siffin
savaslarin1 da fitne diye adlandirdiklarini kaydeder;
ayrica Slamin Hz. Ali'yi Eb{i Bekir'den daha faziletli
gormesini elestirirken kullandigi, “Fitneler onun (Hz.
Ali) basinda dondii; Haricller ona isyan etti” seklindeki
climlelerinde de (a.g.e., s. 185) fiten genel olarak siyasi
karisiklik ve i¢ huzursuzluklar: ifade eder. Gerek bu
eserde gerekse konuyla ilgili diger klasik kaynaklarda
fitnenin, aciklamaya ihtiya¢c duyulmadan herkes
tarafindan bilindigi intibain1 veren bir sekilde
zikredilmesi bu anlamdaki kullaniminin uzun gecmise
sahip oldugu kanaatini uyandirmaktadir. Cagdas hadis
alimi M. Mustafa el-A'zami'ye gore isnadin nasil
bagladigin1 anlatirken Ibn Sirin’in, “Ben veya biz sdyle
sOyle yapiyoruz” yerine iiglincii sahis kipiyle gecmisten
sOz etmesi, hadiste isnad geleneginin 110’da (728) vefat
eden bu kisinin dogumundan 6nce baslamis olduguna
isaret eder. Bu sebeple bazi sarkiyatcilarin esasen ilk
fitneyi Hz. Osman’in sehid edilmesinden sonraki
tarihlere goétiirmeleri, dolayisiyla hadis rivayetinde ilmi
olciilerin  Isldim A4limlerince benimsenen dénemden
daha gec bir zamanda basladifi yoOniinde siiphe
uyandirmayi amaglayan cabalar1 ilmi bir temele
dayanmamaktadir. Zira gerek Harre olaylarina, gerekse
Velid b. Yezid’in oldiiriilmesi {izerine bas gosteren
karigikliklara fitne adinin verilmesi, bunlardan &nce
cereyan eden karigikliklara fitne denilmedigi anlamina
gelmez.

Hariciler, Sia ve Mu‘tezile, 6zellikle “emir bi’l-ma‘rif
nehiy anil-miinker” ilkesinin uygulanmasiyla ilgili
olarak dini ve siyasi ihtilaflar1 duruma gore sildhli
miicadeleye kadar gotiirmeyi gerekli goriirken Ehl-i
siinnet’in bu husustaki tutumu oldukca farklilik gosterir.
Ebi Hanife'ye isnat edilen el-Fikhii'l-ebsat’a gore
toplumun bir kesiminin bozulmus olduguna bakarak
onlardan ayrilmak dogru degildir. Bununla birlikte Ebi
Hanife, “Fitneye diismekten korktugu igin fitnenin
bulunmadig1 baska bir yere goc¢ eden kimseye Allah
yetmis siddikin ecrini verir” meélinde bir hadis nakleder
ve toplumun biitiinliyle isyana kalkismas: halinde
onlardan uzaklasmayi 6giitler (s. 44).
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Yine Eb( Hanife'ye nisbet edilen el-Fikhii'l-ekber’deki,
“Ashab1 yalnizca hayirla anariz” climlesi (s. 61) biitiin
Ehl-i slinnet'in sadakatle yasattigi bir ilke olmustur.
Es‘ari, hilafetin otuz yil siirecegini, ardindan saltanat
doneminin baslayacagini bildiren, ancak sihhati
konusunda itirazlar bulunan (meseld bk. Ebl Bekir
ibnii’'l-Arabi, II, 437) bir hadisi (Tirmizi, “Fiten”, 48)
zikrederek ilk siyasi calkantilara kaderci bir anlayisla
yaklasmis, ayrica bu olaylarin ictihad ve yorum
farkindan dogdugunu belirterek taraflardan her birinin
kendi ictihadinda hakli oldugunu savunmustur (el-
ibane, s. 191-192). Ayni miiellif Mu‘tezile, Zeydiyye ve
Hariciler'le Miircie ¢ogunlugunun isyani bastirmak igin
sildha bagvurmay1 gerekli gordiigiinii ifade ettikten
sonra, “ehl-i hadis” dedigi Selefiyye’nin hangi sartlar
altinda olursa olsun silahli miicadeleyi batil saydiklarini
belirtir (Makalat, s. 451-452). imAmii'l-Haremeyn el-
Ciiveyni de hata etmis olsalar bile ashap hakkinda
hiisniizan beslemek gerektigini sOyleyerek bilhassa Hz.
Aige’'nin Cemel Vak‘as'ndan énce intikam duygularini
yatistirmak ve fitne atesini sondiirmek igin tesebbiiste
bulundugunu belirtir. Ancak, “Ali b. EbG Télib yonetimi
listlenmis gercek devlet baskani, onunla savasanlar ise
asi idi” diyerek sert bir iislip kullanir (el-irsad, s. 433).
Abdiilkahir el-Bagdadi ve Sehristani gibi Siinni
miielliflerin kaydettiklerine gore Ehl-i slinnet, Hz.
Osman’1 6ldiirenleri de Hz. Ali’ye kars: savasanlar: da asi
saymis, ancak Ali'ye karsi ¢ikanlardan Hz. Aige, Talha ve
Ziibeyr'i sadece hatali gostermekle yetinmis, bununla
birlikte genel olarak taraflardan hicbirinin kiifiirle
itham edilemeyecegini diisinmiistiir (el-Fark, s. 119,
289-290, 350-351; el-Milel, I, 103). Ehl-i siinnet alimleri,
halifenin dokunulmazlig1 ve cemaatin birligi fikrinden
yana olmayi prensip edindikleri icin konuyla ilgili
hadisleri ve ilk fitneleri yasayan ashabin tecriibelerini
dikkate alarak fitneyi koriiklemekten kaginmayi,
ihtilaflar1 barigg1 yollarla yatistirmayi, bu miimkiin
olmazsa siyasi otoritenin varligi ve immetin birligi i¢in
pasif kalmay: tercih etmislerdir. Miistesrik Jean-Claude
Vadet Ehl-i siinnet’in bu tavrini, “Babil’'den giiniimiize
kadar siiriip gelen Sark ruhunun modeli olan
kadercilik”le izah eder (REI, XXXVII/1, s. 86). Cagdas bir
miisliman yazar da fitne endisesinden kaynaklanan bu
“siyasi ihtiyatsizligin” Islam siyasetcilerini her tiirlii
inkilapci reformu ser‘an yasaklamaya sevkettigini ileri
siirer (Abdulkader Tayob, s. 138). Ancak Islam
diinyasinda daima cogunlugu olusturan ve toplumun
selametinden kendini sorumlu tutan Ehl-i siinnet’in,
fitneye kars: sert hareketlere giriserek onun boyutunu
daha da genisletmekten ve bdylece limmetin birligini
biisbiitiin tehlikeye sokmaktan cekindigi icin boyle bir
tavir takindiginda siiphe yoktur. Nitekim Gazzali, siyasi
otoriteye karsi zor kullanmanin fitneyi harekete
gecirecegi, serri arttiracagi ve zararinin yarardan fazla
olacag: goriisiindedir (fhya’, II, 437). Ibn Teymiyye de
Haricller'in yaptig:1 gibi fitneyi ortadan kaldirmak igin
silahli miicadeleye kalkismanin daha biiyiik bir fitne
oldugunu belirtir (el-istikame, II, 290).
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Bu sekilde Ehl-i siinnet mensuplari, fitneye sebebiyet
vermemek icin fasik imama itaatin céiz oldugu fikrinde
birlesmisglerdir.
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1944 yilinda New Hampshire'm Bretton Woods
kasabasinda kurulan uluslararasi para sistemi dolari
altina sabitleyerek diinya ticaretinin temel tasini
olusturmustu.

Ancak 1960’larin sonlarinda Fransa Cumhurbaskan:
Charles de Gaulle Washington’in ons basina 35 dolarlik
sabit kurundan {ilkesinin altinlarini geri istemeye
basladi. ABD Hazinesi'ndeki altin stoklari hizla erirken
15 Agustos 1971’de Baskan Richard Nixon tarihi
televizyon konusmasiyla dolarin altina konvertibilitesini
tek tarafli olarak sonlandirdi. Boylece Bretton Woods
sistemi fiilen ¢oktii ve dolar, degerini destekleyen maddi
karsiligin yitirdi.

Dolarin bosluga diismesini engelleyen hamle 1973’te
geldi. ABD, Suudi ailesine askeri koruma giivencesi
vererek petroliin yalnizca ABD dolariyla satilmasi
karsiliginda anlagma sagladi. Béyelece Bretton Woods'a
alternatif olarak meshur Petrodolar sistemi kurulmus
oldu. Diinya petrol almak icin dolara muhtac hale geldi,
petrol gelirleri ABD Hazine bonolarina geri dondii ve
Washington sinirsiz acik verme liiksiinii elde etti.

Ancak ayni yil Yom Kippur Savast patlak verdi. Kral
Faysal liderligindeki Suudi Arabistan ve OAPEC iilkeleri,
Israil’e destek veren Batr'ya karsi petrol ambargosu
uyguladi. Petrol fiyatlar1 dort katina firladi ve Bati
ekonomileri derin bir resesyona siiriiklendi. Kral Faysal
25 Mart 1975’te Riyad’daki sarayda ABD’de egitim goérmiis
yegeni Prens Faysal bin Musaid tarafindan bir kabul
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toreni sirasinda silahla vurularak 6ldiiriildii. Sonrasinda
canlar1 ¢ok tath olan tiim Korfez monarsilerinin {iyeleri
ABD’nin golgesine girdi ve petrodolar sistemi yarim asir
boyunca sorgulanmadan isledi.

Simdi, yani yaklasik elli y1l sonra dolarin bast yeniden
dertte. ABD ulusal borcu 2026 Mart: itibariyla 39 trilyon
dolara ulasmis durumda. Son bir yilda bor¢ artis hiz
giinde ortalama 7,23 milyar dolar oldu. Kongre Biitce
Ofisi 2026 mali yilinda federal agigin 1,9 trilyon dolara
ulasacagini ve kamu borcunun 2036’ya kadar GSYIH nin
%120’sine tirmanacagini  6ngoriiyor. Yalnizca faiz
O0demeleri 2026’'da 1,3 trilyon dolarin c¢ok iizerinde
olacak. Bu rakam 2020’deki 345 milyar dolarin neredeyse
dort kati.

Bu devasa bor¢ yiikiini tasimayr miimkiin kilan
petrodolar sisteminin kendisi ise uzun zaman O©nce
catirdamaya basladi. IMFin COFER verilerine gore
dolarin kiiresel doéviz rezervlerindeki payi 2001’deki
%72’lik zirveden 2025 f{iclincli ceyreginde %56,9’a
geriledi. Bu oran 1994'ten bu yana goriilen en diisiik
seviye. Dolarin yabanct merkez bankalar: kasalarindaki
pay1 otuz yilin dibine vurmus durudma.

Cin, ABD Hazine tahvili varliklarini 2013teki 1,3 trilyon
dolardan Kasim 2025 itibariyla 682 milyar dolara
diistirdii.

Bu diisiis ABDnin dolar1 yaptirim silah1 olarak
kullanmasina duyulan tepkinin ve kiiresel cesitlendirme
egiliminin dogrudan bir yansimasi oalrak goriilmeli.
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Evet, merkez bankalari dolardan uzaklasirken altina
yoneliyor. 2022’den 2024’e kadar ii¢ yil iist iiste yillik
1.000 tonun iizerinde altin satin alindi. 2022’de rekor
1.136 ton, 2023’te 1.037 ton ve 2024’te 1.045 ton. Bu ii¢
yillik toplam, 2014-2016 doneminin %104 {izerinde. 2025
yilinda Polonya 102 ton, Kazakistan 57 ton ve Cin resmi
olarak 27 ton satin aldi. Analistler Cin’in gercek altin
varliklarinin aciklananin iki katindan fazla oldugunu,
5.000 tonu astigini tahmin ediyor. Diinya Altin
Konseyi'nin anketine gére merkez bankalarinin %95’i
onlimiizdeki 12 ayda kiiresel altin rezervlerinin
artacagini bekliyor.

Petrodolarin en kritik gediklerinden biri yuanin petrol
ticaretine girmesidir. Cin 2018'de Sangay Uluslararasi
Enerji Borsasinda yuan cinsinden ham petrol vadeli
islem sozlesmelerini baslatti. 2023'te Cin ve Suudi
Arabistan ilk yuan cinsinden petrol islemini
gerceklestirdi. Ocak 2025 itibariyla Rusya, Iran,
Venezuela, Suudi Arabistan, BAE ve Misir dahil cok
sayida iilke petroyuan: kullanmaya basladi. Haziran
2024’te ise Suudi Arabistan’in petrodolar anlasmasini
yenilemeyerek yuan, euro ve yen dahil farkli para
birimleriyle petrol satisina kapi actigit raporlandi.
Diinyanin en biiylik petrol ithalatcisi olan Cin’in bu
ekonomik cekim giicii, yarim asirlik dolar hakimiyetini
temelden sarsiyor.

Dolara ve SWIFTe alternatif altyapilar da hizla
yiikseliyor. Gin'in 2015'te kurdugu Sinir Otesi Bankalar
Aras1 Odeme Sistemi-CIPS, Haziran 2025 itibariyla 176
dogrudan ve 1.514 dolayl: katilimciyla 121 iilkede faaliyet
gosteriyor. 2024 yilinda CIPS toplam 175,49 trilyon yuan
yani yaklasik 24,5 trilyon dolar islem hacmine ulasti ve
bir 6nceki yila gore %42,6 biiyiidii. Kasim 2025’e kadar
mBridge platformu 55,5 milyar dolarin iizerinde islem
gerceklestirdi ve dijital yuan hacmin %95'ini olusturdu.
BRICS iilkeleri bu altyapiy1 benimseyerek 180’den fazla
iilkenin dolar1 atlayarak dogrudan yuan ile ticaret
yapabilecegi bir paralel finansal sistem insa
ediyor.Ustelik bir de BRICS tarafindan SWIFT sistemine

alternatif olarak UNIT sistemi uzun zamandir

kurgulaniyor ve ciddi ilerleme kaydedildi.

2026 Subatinda baslayan ABD-iran gerginligi yillara sari
olusan bu kirilganligi dramatik bicimde goézler Oniine
serdi. Iran’in Hiirmiiz Bogazi'm1 kapatmasi petrol
fiyatlarim1 Ocak 2026'daki varil basina yaklasik 60
dolardan 100 dolarin {izerine firlatti. 14 Mart 2026'da
iran bogazdan gecise izin verme kosulu olarak petroliin
Cin yuani ile satilmasini dayatti. CNN’in haberine goére
bu yuan kosulu petrol piyasasini dolarla dédeyenler icin
savas primi ve yuanla ddeyenler icin giivenlik indirimi
olarak ikiye bolen bir yap: ortaya cikardi. Bu gelisme
petrodolarin temellerine dogrudan bir saldir1 niteliginde
okunmali.

Tiim bu veriler aslinda bir gercegi ortaya koyuyor. Dolar
1971’de altindan inip petroliin sirtina binmisti. Simdi o
sirttan da kayma tehlikesiyle yiiz yilize. ABD Hiirmiiz
Bogazi'ndaki varligini slirdiirmek icin glinde 900 milyon
dolar harciyor; ancak kiiresel ticaretin goriinmez
altyapisi coktan Washington'in yetki alani disindaki
sistemlere kayma egilimi gosteriyor. Asia Society Policy
Institute’un Ocak 2025 tarihli raporu ii¢ senaryo ciziyor.
Kademeli evrim, ani sok ya da Asya’ya hizli kayma...
Rapor ABD’nin dolar bazli kiiresel altyapiyr modernize
etmesi, Korfez ortakliklarini giiclendirmesi ve paralel
O0deme sistemlerini yonetecek cerceveler gelistirmesi
gerektigini vurguluyor.

Tarih tekerriirden ibaret degil ama dikakt cekici
derecede kafiyeli desek yalan olmaz.. 1971’de De
Gaulle’iin altin talebi sistemi sarsti, 1973’te Kral Faysal'in
petrol ambargosu Batr'y1 dizlerinin dstiine c¢okertti,
ardindan Faysal suikastle oldiiriildi ve Korfez
susturuldu.

Bugiin ise Suudiler Cin’e yuaniyla petrol satiyor, iran
Hiirmiiz’dan gecisi yuan kosuluna bagliyor, BRICS
tilkeleri SWIFT’e alternatif sistemler kuruyor ve merkez
bankalar1 rekor hizla altin biriktiriyor.

ABD’nin 39 trilyon dolarlik borcu ise her giin 7 milyar
dolardan fazla biiyliyor. ABD en biiyiik silahi olan dolar1
ya petroliin sirtindan indirip baska bir seyin tepesine
bindirecek ya da petroliin sirtindan inmemek icin her
tlirlii pisligi yapacak. Her iki secenek de diinya i¢in ¢ok
sikintili glinlerin kapida oldugunun habercisi.
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Hamaney'’i Oldiirmek Kolaydi, Iran
Rejimini Devirmek Ise Kolay Degil

YAZAR: RISHAB RATHI*

Israil ve ABD’nin Iran’a kars1 baslattigi son savas, o
sirada danismanlariyla toplant: yaptig: bildirilen Ruhani
Lider Ali Hamaney'in evi ve ofislerine yo6nelik stratejik
hava saldirilariyla basladi; siirpriz saldir1 sonucunda
hayatini kaybettigi dogrulandi.

Hedefli saldirilarin  ardindaki goriiniir ABD-israil
varsayimi, Hamaney'in ani  sekilde ortadan
kaldirilmasinin fran’in Islami rejimini éliimciil bicimde
zayiflatacagt yoniindeydi. Bu mantik, Muammer
Kaddafi’nin ardindan Libya’da ve Besar Esad’in ardindan
Suriye’de goriilen ¢okiislere benziyordu; bu 6rneklerde
soz konusu merkezi figilirler ortadan kaldirildiginda
devlet coziilmiistii. Bu vakalarda siyasi diizen derin
bicimde kisiseldi ve tek bir yoneticiye siki sikiya
bagliyd.

Ancak Iran cok farkli bir sekilde yapilandirilmistir.
Giiniimiizde cok az devlet, iran''n Ruhani Lider
makaminda oldugu kadar goriiniir otoriteyi tek bir lidere
tevdi etmektedir.

Dini mesruiyet, silahli kuvvetlerin komutasi ve nihai
siyasi hakemlik yetkisi, yalnizca lidere hizmet etmekle
kalmayip onu sinirlamak, denetlemek ve gerektiginde
ondan daha uzun silire varligini slirdiirmek {izere
tasarlanmis yogun bir kurumsal agin tepesinde yer alan
bu makamda birlesmektedir.

Islam Cumhuriyeti, dini bir dil ile 6rtiilmiis kisiselci bir
rejim degildir.
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Kendi kirilganliklarinin son derece farkinda olarak insa
edilmis devrimci bir sistemdir ve liderlikte
yasanabilecek kesintilere hazirlanmak icin biiyiik
yatirnmlar yapmustir. Rejimin su anda karsi karsiya
oldugu baski altinda, yapist parcalanmak yerine
konsolide olacak sekilde tasarlanmaistir.

Iranin siyasi davranigi, yonetici elitinin tarihi ne denli
derinden icsellestirdigi kavranmadan anlasilamaz. iran
devleti ylizyillar boyunca tekrarlanan siyasi bosluklar
yasamistir ve bu tarihsel deneyimler elit diislincesini
sekillendirmeye devam etmektedir. Modern Kkrizler
icglidiisel olarak oOnceki c¢oOkiislerle karsilastirilarak
degerlendirilir.

Caferi Sii fikhi bicimsel olarak analojik muhakemeyi
reddetse de franli liderler tarihi rutin olarak bir rehber
olarak kullanmaktadir. Kacar hanedaninin diisiisi,
Isfahan’in ele gecirilmesinin ardindan Safevi cokiisii,
Nadir Sah’in O6liimiinii izleyen kaos ve Kerim Han
Zend’in 6limiinden sonra yasanan i¢ savaslar ayni dersi
vermistir: Liderlik bir halefiyet mekanizmas: olmaksizin
ortadan kalktiginda {iilke parcalanma riskiyle karsi
karsiya kalir. Bunlar tozlu tarihsel dipnotlar degildir.
Bunlar, fran’in mevcut liderliginin onlarca yildir kars:
tasarim gelistirdigi ve simdi gercek zamanli olarak stres
testine tabi tutulmak zorunda kaldig: senaryolarin tam
kendisidir.
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1979 devriminin mimarlar1 i¢in bunlar soyut kaygilar
degildi. Ayetullah Ruhullah Humeyni yiice otoriteyi
ortadan kaldirmadi; onu kurumsallastirdi. 1979 anayasa
tartismalar1 tarihsel ¢oOkiis kaliplarindan kacinmaya
yogun bicimde odaklandi. Anayasada olusturulan her
temel organ, Onceki basarisizliklarin agiga c¢ikardig:
belirli bir riski ele almak {izere tasarlanda.

Vasi Konseyi ideolojik sapmayi 6nlemek ve Islami
ilkelere uygunlugu giivence altina almak i¢in kuruldu.
Uzmanlar Meclisi, denetimsiz gii¢ yogunlagmasini
engellemek amaciyla Ruhani Lider'i se¢mek ve
denetlemekle gorevlendirildi.

Maslahat Konseyi, kurumsal tikanikliklari cozmek ve
anlagsmazliklar sirasinda yonetimin devam edebilmesini
saglamak iizere tasarlandi. islam Devrim Muhafizlar1 ve
istihbarat servisleri ise devrimi hem i¢c hem de dis
tehditlere karsi savunmak amaciyla olusturuldu.

Bu ortiisen kurumsal tasarim dayaniklilik saglamak icin
kurgulanmuisti. Bir unsur zayiflarsa digerleri bunu telafi
edebilirdi. Amag acikti: Devletin hayatta kalmasi tek bir
kisiye bagh degildi. Humeyni bu mantig1 acik bicimde
ifade etti — Islam Cumhuriyeti'ni korumak, herhangi bir
tek lideri korumaktan daha 6nemliydi.

Tim bu mekanizma simdi eszamanli olarak harekete
geciriliyor — Islam Cumbhuriyeti tarihinde ilk kez,
liderligine yonelik dogrudan askeri saldir1 altinda.
Sistem erken bir stres testiyle karsilasti. Cumhurbaskan:
Ebu’l Hasan Benisadr'in gorevden alinmasinin ardindan,
Cumhurbagkant Muhammed Ali Recai ve Basbakan
Muhammed Cevad Bahonar birkac hafta arayla suikasta
ugradi.

Buna ragmen 50 glin icinde Ali Hamaney
cumhurbagkan: secildi ve rejimin asir1 baski altinda
liderligi hizla yeniden iliretme kapasitesini gdosterdi.
Sekiz yil sonra Humeyninin O6liimiiyle ayni mantik
uygulandi. Hamaney, Humeyni'nin hem karizmasindan
hem de iist diizey dini riitbesinden yoksun olmasina
ragmen, halefiyet 6nceden belirlenmis oldugu icin degil,
kurumlar {izerinde uzlas: sagladig: icin Ruhani Lider
olarak ortaya cikti.

Devlet icindeki mesaj agikti: Sistem bireylerden daha
uzun Omiirli olmalidir. Bu ilke, Cumhurbaskam
ibrahim Reisi’'nin 2024 yilinda bir helikopter kazasinda
hayatin1 kaybetmesinin ardindan yeniden giindeme
geldi. Anayasal prosediirler derhal devreye sokuldu.
Yetki sorunsuz bicimde devredildi, se¢imler takvimine
uygun sekilde gerceklestirildi ve siyasi istikrar korundu.
Bu olay kargasa iiretmek yerine ani liderlik kayb1 i¢in bir
prova islevi gordii.

Iran Anayasasi, su anda yasananlara iliskin acik bir
diizenleme iceriyor. 111. maddeye gbére Ruhani Lider
Ollir ya da gorevini yerine getiremez hale gelirse yetki
derhal cumhurbaskani, yarg: erkinin basi ve Maslahat
Konseyi aracilifiyla segilen bir din adamindan olusan
gecici bir konseye devredilir.

Amac doniisiim degil, stirekliliktir. Bir sonraki lider icin
aranan nitelikler belirtilmis olsa da anayasa kat1 bir dini
glizergah dayatmak yerine yoruma alan birakir.
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Bu esneklik, halefiyet siirecinin kopus yoluyla degil
miizakere yoluyla ilerlemesine imkan tanir.

Yeni bir liderin secilmesi i¢in sabit bir zaman cizelgesi
yoktur — bu bilingli bir anayasal muglakliktir ve simdi
operasyonel acidan oOnem kazanmaktadir. Savas
zamaninda gecici diizenleme aylarca siirebilir.
Washington ya da diger dis gozlemcilerin fel¢ olarak
yorumlayabilecegi durum, gercekte sistemin tam da
tasarlandig sekilde islemesi olabilir.

Resmi olarak halefiyet konusunda oylama yapan organ
Uzmanlar Meclisi'dir; ancak herhangi bir kamu karari
alinmadan c¢ok oOnce uzlasi sekillenir. Gayriresmi
filtreleme, uygulanabilir adaylarin sayisini daraltir. iran
Devrim Muhafizlar1 (IRGC) lideri se¢mez; fakat hangi
risklerin kabul edilemez oldugunu tanimlayarak etki
uygular. Ulusal biitlinliigii ya da giivenligi tehdit ettigi
diisiiniilen isimler nadiren ilerleyebilir.

Ruhani Lider'in Oliimiinlin kesinlesmesiyle birlikte,
IRGC Istihbarat Teskilat’'nin ic denetimi
yogunlastirmaya neredeyse kesin olarak baglamis
oldugu, kara kuvvetlerinin ise i¢  istikrar
onceliklendirmek iizere harekete gectigi varsayilabilir.
Kurumun cikarlar1 hem ideolojik hem de maddidir;
ozerkligini ve ekonomik niifuzunu korumaya odaklanir.
Ayni zamanda siyasi mesruiyet Kum’'daki din adamu
aglar1 iizerinden akmaktadir. Herhangi bir halef, en
azindan st diizey dini figiirlerin zimni kabuliini
saglamak zorundadir. Hamaney'in 06lim kosullari,
heniiz tam olarak anlasilmamis sekillerde, halefiyet
siyasetinde biiylik 6nem tasiyacaktir.

Savas sirasinda Amerikan ve Israil fiizeleriyle 6ldiiriilen
bir Ruhani Lider yalnizca 6lmiis bir yetkili degildir — o
bir sehittir. Bu anlati, pragmatizm ya da reform
savunucusu olarak goriilen isimler yerine ideolojik
sertlik ve askeri yetkinlikle iligkilendirilen adaylari
muhtemelen 6ne cikaracaktir.

Iran siklikla tek bir kisi tarafindan yonetilen bir devlet
olarak tasvir edilir. Oysa 1979 sonrasi kurumsal
mimarisi, devrimci hafiza ve tarihsel travma tarafindan
sekillendirilmis farkli bir mantig1 yansitir. Humeyni bu
hiyerarsiyi, Iran’in siyasi elitleri tarafindan sikca
alintilanan  bir  sozle ifade etmistir:  “Islam
Cumhuriyeti'ni korumak, nihai dini 6neme sahip biri
dahil olmak iizere herhangi bir bireyi korumaktan daha
onemlidir.”

Sistemin bu ilkeyi dogrudan askeri saldir1 altinda
siirdiirebilip silirdiiremeyecegi, catismanin bir sonraki
asamasini belirleyecek sorudur. Ac¢ik olan sudur ki
Tahran’da su anda devam eden halefiyet miicadelesi,
sistem icinde bir cokiis ani olarak degil, kurumsal
dayanikliligin bir testi olarak ele alinacaktir — Islam
Cumhuriyeti'nin kuruculari, bu testin gecilebilmesini
saglamak icin onlarca yil ¢caba harcamistir.

*Rishab Rathi, MEAWW News’te uluslararasi iligkiler ve
kiiresel politika {izerine haberler yapan, 6zellikle Giliney
Asya ve bolgedeki biiyiik gili¢ rekabetine odaklanan bir
gazetecidir.
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Uzun yillar sonra ilk defa bir bayram sabahina, katil
Israilin Gazze'ye attigi bombalarla degil, Iran’in katil
Israil'e attig1 fiizelerle uyandik. Soylenegelen danisikli
doviis girdabindan c¢ikilip Siyonist topraklara bu sefer
daha esasli bir taarruzun baslamasi bir nebze olsun
Miisliiman zihinlerde makes bulsa da, Iranin firlattig1
ilk fiizeden itibaren i¢ kamuoyunda Sia-Siinni ayiriminin
fitilinin ateslenmesi ve bunun da Ali Seriati vasitasiyla
yapilmasi, katil Israil’e zimnen verilen hasarin sevincini
golgede birakti siiphesiz. Iranin katil Israil'e olan

taarruzunu desteklemenin insani Sia sempatizani
yapmayacagini, Iran'in Suriye’de giristigi katliami
Ortmeyecegini kamuoyuna  anlatmak, devenin

hendekten atlama siiresine denk olacag: i¢in boyle bir
seye tevessiil etmek bir bas agrisin1 da beraberinde
getirecektir. Ayni denklem {izerine Miisliiman diinyanin
firkalara ayrilmis olmasinin garabetini ve tek bir
Miisliman zihne sahip olmanin elzem oldugunu,
mezhep belasinin basimizdaki bircok hadiseye ev
sahipligi yaptigini - ister Sia olsun ister Siinni olsun-
dogdugu cografyanin diislincesini temelliik edenlere
anlatmak da ayni zorlugu barindiracak.

Miisliiman, Siinni ve Tiirk olarak dogdugum cografyada;
Sia firkasina mensup Ali Seriati'nin disiincelerini
timiiyle yok saymak ve “boyunu ge¢mek- ayagini
1slatmak” metaforuna bas vurmak vicdani kertede bir
tikenisi isaret ettigi gibi, Seriati savunusu yapmak da
onu “ulu din alimi” mertebesine ulastirmayacaktir elbet.
Ali Seriati, inandig1 ve dogru kabul ettigi zihin diinyas1
icinde bedeller 6demis, bununla kalmayip canindan
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olmus bir yazar olarak, yazardan once bir sosyolog
olarak bidat ve hurafelerle bezenmis Islaim’a kars
icimizdeki cevher olarak Isldm’i ©6ne siirmesiyle
nazarimda hurafeci bir¢ok Siinni’den muteberdir. Kaldi
ki onun hem Sia hem Siinni diinyada rahata ermemesi ve
iki kesim tarafindan da tekfir edilmesi, diisiincesinin
seyrindeki isabet agisindan bir numunedir.

Dolayisiyla Seriati'ye yapilan Ovgiiler, onun Sia
olmasindan degil, istifade edebilecegimiz diisiinceleri
itibariyledir.

Seriati'nin Sia’ya mensup olmas: tiim diislincelerini atil
hale getirmeyecegi gibi, baz1 hususlardaki yanilgisi da
onu tiimiiyle yok sayacagimiz anlamina gelmez. Iran’in
katil Israil’e, dolayisiyla katil ABD’ye karsi baslattig
taarruzu, nicin Siinni bir Miisliiman devlet baslatmadi
diye hayiflanan hurafeci Siinni din tiiccarlarinin bunu
acik acik dillendirmesi, Ali Seriati'nin bu tiir adamlarla
miicadele ettigini, dini siyasal erkin ve diislincesiz
cogunlugun golgesinden kurtarip felaha kavusturmak
istedigini apacik gosteriyor aslinda.

Tipkt Kuran'in, Miislimanlarin firkalara ayrilmamasi
gerektigini, bir biitiin olarak sirke ve kiifre kars: gelmesi
gerektigini, aciklifiyla soylemesi gibi.

Peygamber’in Olimiinden hemen sonra baslayan ve
onun cenazesini bile birkac giin bekleten siyasi ve
ictimai hareketlilik icinde hakikati aramanin pek kolay
bir is olmadigini kabul ederek, adeta onun Oliimiiyle
baslayan statiiko ve imtiyaz arayisinin, cesitli vechelere
biiriinerek bin dért yliz yildir devam ettigini miisahede
etmek durumunday1z.
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Bir anlamda Peygamber’in 6liimiiyle oksiiz ve yetim
kalan dini ¢ig gibi biiyliyerek sahiplenen insanlarin
ortaya cikardigi karmasa, Allah’in bizden istedigi sade ve
diiz cizgiyi kirmistir.

Dinin cikar amach kisi ve kisilerin elinde kullanigl bir
arglimana doniismemesi igin ¢aba sarf eden kisilerin,
dini c¢ikar amachh kullanan kisilerin hedefinde
olmasindan dogal bir sey olmasa da gerek.

Bir tilirli futbola giris yapamadim. Buradan hangi
diyagonal kosu ile gecis yapsam diye diisiiniirken aklima
fran futbolunun énemli futbolcularinda biri olan Ali
Daei, ya da bizim deyimimizle Ali Day: geldi.

Diinyanin  nefesini tutarak izledigi 98 Diinya
Kupasi'ndaki Iran-ABD macinin kadrosunda yer alan ve
franin Diinya Kupalar1 tarihindeki ilk galibiyetinde
onemli bir rol oynayan Ali Daei...

Siyasi bir gerginlik olacak m1 diye herkesin teyakkuzla
seyrettigi o grup macinda Iran, ABDyi 2-1lik skorla
gecmisti.

Cok o6nceleri yazdigim bir yazida Rilke ile Maradona'nin
isimlerini ve konumlarini degistirsek goze tuhaf kacan
bir sey olmaz. Rainer Maria Rilke, Alman bir futbolcu ya
da Diego Armando Maradona, Arjantinli bir sair... diye
climleler kurmustum.

Aynmi kalibi buraya uyarlarsam, Ali Daei, Iranli bir
sosyolog ya da Ali Seriati, franl bir futbolcu...

Tuhaf kacan bir sey yine yok.

Ali Seriati, bir Anadolu kuliibiiniin futbolcusu gibi

ziyadesiyle.  Uyamik  bir  yoneticinin  kesfettigi
Kayserispor'un, Antalyaspor'un, Genglerbirligi'nin
futbolcusu gibi.

Bu yazar romantizmini bir kenara birakacak olursam
Isldm diinyasinin icine coreklenen mezhep belasinin
futbolumuzun iginde kuliipgiiliik ad1 altinda yer etmesi,
insanlarin hos vakit gecirmeleri icin bulunmus olan
futbolun igindeki ur gorevini gordiigiini sdyleyebiliriz.
Nasil ki dinin ilk geldigi saf haliyle simdiki hali arasinda
insan eliyle yontulmus sayisiz arag gereg varsa, futbolun
baslangic1 ile simdiki arasinda da yine insan eliyle
yontulmus sayisiz meta var. Futbol bugiin itibariyle
sekiiler bir din.

Bu sekiiler dinin olusturdugu, Tanil Bora’nin deyimiyle
futbol fikihlari, tipki din icerisinde fikihlar olusturup
boliinmeyi koriikleyen din tiiccarlar: gibi, futbol camias:
icinde de diismanliklar terkip ediyor.

Insanin bir diisman yaratip kendisin onun iizerinden
tahkim etmesi yeni bir sey degil elbette fakat hem din
icinde hem futbol icinde bu kadar c¢ok diisman
iretebilmek ve ancak diismanlar ilizerinden kendini
ifade edebilmek, entelektiiel durus ve fikrl tekamiiliin
ontlindeki en biiyiik engel.

Biitlin fikriyatin sosyal medya iizerinden karsilikls
satasmalarla harcanmasi, futbolun ve dinin 6niindeki
¢tkmazin ortakligi bakimindan kayda deger. Uzun yillar
sonra bayram sabahina Gazze'ye degil Tel Avive atilan
bombalarla uyanmamiz gibi, uzun bir zaman sonra
bayramin oldugu hafta alt liglerde oynansa bile iist ligde
magclar oynanmadi.
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Buna sebep elbette bayram degil milli ma¢ nedeniyle ara
verilmesiydi ama sayilari az da olsa Tiirk futbolcular,
bayrami aileleriyle gecirme imkéani1 buldu. Yillardir
bayramlarda ligin devam etmesini elestiren nice insan,
bu ara verme kararimin sadece bir takimin lehine
alindigini soyleyip, biitiin diinyada milli ara olmadigi
halde bizde niye milli aranin oldugunu sorgulamaya
basladi. Yani diin niye bayramda mac¢ oynaniyor
diyenler, yukaridaki fikih anlayislari cercevesinde
bugiin niye bayramda ma¢ oynanmiyor demeye baslada.
Sosyal medya bdyle bir sey neticede. Diin diindiir, bugiin
bugiindiir pratiginin en ¢ok goriildiigii mecra.

Futbol ve din lizerine yazdigim eski yazima doénecek
olursam, orada c¢ocukken top oynadigimiz sirada
yanimiza gelen haci amcalarin, teyzelerin bize futbol
oynamanin glinah oldugunu soylediklerinden
bahsetmistim. Yezitin askerlerinin Hz.Hiiseyin'in
kafasini kesip onu yuvarladiklarini, bu yilizden futbol
oynamanin haram oldugunu séylerlerdi. Sia'nin futbola
bakisi su an nasil, detaylariyla bilmiyorum dogrusu.
fran’da futbolun oynaniyor olmasini, bir ligin oldugunu
ve Iran milli takiminin her Diinya ve Avrupa
organizasyonuna katilmak icin miicadele ettigini
diisiiniirsek bu tavrin, Tiirkiye’deki ¢ogunluk olan Siinni
kesim  tarafindan daha ¢ok  benimsendigini
sOyleyebiliriz.

Ismet Ozel'in “Sii Diinyasi diye bir sey yoktur, Siiler
Siinni diinyadan kopup gitmistir” mealindeki fikrine
yakin olsam da, netice itibariyle Siinni diinyas: diye bir
diinyanin da olmadigini, Sia ayrildiktan sonra kalanlarin
Siinni olarak tesmiye edildigini kabul ediyorum. Belki
ismet Ozel'in de vurgulamak istedigi sey buydu,
bilemiyorum.

Ezciimle, Ali Seriati, dinin, dinsizlikle miicadele icin
gelmedigini, dinin din ile miicadelesinin esas oldugunu
sOylemisti.

Aslinda her din bir diger dine karsi gelmisti. Bakildig:
zaman Kur’an, dinsizlerle miicadele icin degil ayr1 bir
din olan Sirk’e karsi inmisti. Sonrasinda mezhepler
eliyle cogaltilan din, kendini yekdigerine kars: miicadele
icinde bulmus ve Ali Seriati’yi “dine kars1 din” s6ylemine
itmisti. Bu baglamda metinlerarasilik metoduna bas
vurarak futbola karst futbol sdylemini i1sik hiziyla

sahipleniyorum. Seriati'nin merkezi giiclin
hegemonyasindaki konforlu dine karst girisgtigi
miicadelenin, merkezi gilicin hegemonyasindaki

konforlu futbola tahvilini 6nemsiyorum.

Yazi bitti. Otokontroliimii sagliyorum. Bir Sia sempatisi
olusmadi bende. Iran’in, katil Israil’e dolaysiyla katil
ABD’ye firlattig1 fiizelerden memnuniyet duyuyorum.
Tipkt Ali Daei’nin 1998'de o zamanlarda da katil olan
ABD kalesine attig1 sutlardan memnuniyet duydugum
gibi. Son sz olarak, Israil’e terér devleti derken, ABD’ye
sifat takmadan sadece ismiyle hitap eden, konjenktorel
sebeplerden katil ABD diyemeyen kalem erbabinin ve
climle youtuberm bu futbol yazisinda yeri yok
santyorsaniz yaniliyorsunuz. Bu yazida onlarin da
yatacak yeri var.
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Savasin Sebebi Israil’den
Dagitilacak Yeni Bir Petrol Diizeni
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Netanyahu Agzindaki Baklay:1 Cikardi: Savasin Sebebi
israil’den Dagitilacak Yeni Bir Petrol Diizeni Kurmak

Israil Basbakani Binyamin Netanyahu 19 Mart'ta
diizenledigi basin toplantisinda, savasin bitiminde Orta
Dogu petroliinii dogrudan Israil limanlarina tasiyacak
yeni bir boru hatt1 projesiyle Hiirmiiz Bogazi'nin islevine
son vermeyi hedeflediklerini acikladi.

Bu konusmastyla Israil Bagbakani, 28 Subat'ta ABD ile
birlikte Iran’a yonelik olarak baslattiklar1 savasin asil
amacinin, Ortadogu petrollerinin Israil’den dagitilacag
yeni bir petrol diizeni kurmak oldugunu ifsa etti.
Netanyahu basin toplantisinda bu plani, “Arap
Yarimadast’ni batiya dogru gecerek dogrudan Israil’e ve
Akdeniz limanlarimiza uzanan petrol ve gaz boru hatlar:
insa ederseniz, bu dar bogazlari sonsuza dek ortadan
kaldirmis olursunuz. Ben bunu, savasin ardindan
gelecek gercek bir degisim olarak goriiyorum.” sézleriyle
acikladi.

Netanyahu’'nun konusmasinda ¢izdigi Hiirmiiz Bogazi'n1
devre dis1 birakacak dogalgaz rotasi, 7 Ekim Aksa Tufani
ile rafa kalkan “Hindistan-Orta Dogu-Avrupa Ekonomik
Koridoru (IMEC) Projesi’nin enerji giizergahiydi.
Yazimizin ilerleyen kisminda agiklayacagimiz iizere,
savasin bu projenin yeniden hayata gecirilmesi icin
¢ikarildig: anlasiliyor.
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Savasin basinda hem israil hem de ABD tarafindan ilan
edilen askerl hedef; iran’mn uranyum zenginlestirme
yeteneginin ve fiize liretme kapasitesinin yok edilmesi,
rejim degisikliginin gerceklestirilmesiydi. Ancak, hem
ABD baskani Donald Trump hem de Israil basbakani
Netanyahu savasin {iclincii haftasinda yaptiklarn
aciklamalarda, hava saldirilari ile bir rejim degisikliginin
muhtemel olmadigini soylediler. ABD'nin karaya
cikaracagi birkag bin askerle de bu hedefi
gerceklestirmesi tabii ki miimkiin degildi. Ote yandan,
ABD Ulusal Istihbarat Direktorii Tulsi Gabbard'in savas
karar1 alinmadan 6nce Senato Istihbarat Komitesi'ne
sundugu raporda, Haziran 2025teki saldirilarla “yok
edilen” Iran niikleer programinin, o tarihten bu yana
yeniden insa edildigine dair hicbir kanit bulunmadig:
bildirilmisti. Ta savasin basinda bunlar biliniyor
olmasina ragmen Israil basbakani Netanyahu ve
Beyazsaray'daki bir avuc Siyonist elit (basta senatdr
Lindsey Graham, damat Jared Kushner, 6zel temsilci
Steve Witkoff, savas bakani Pete Hegseth) ABD baskani
Trump’ Iran’a kars1 kolay kazanilacak bir savasa ikna
ettiler. Savasa karsi cikarak istifa eden Ulusal Terorle
Miicadele Merkezi bagkani Joseph Kent, Trump’a
hitaben kaleme aldig1 mektupta, iran’in ABD’ye yonelik
yakin bir tehdit olusturmadigini ve Amerikan ¢ikarlarini
korumayan bu savasin Israil ve onun giiclii Amerikan
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lobisinin baskisiyla baslatildigini yazda.

O halde ABD ve israil’e simdiden 20 milyar dolar
maliyeti gecen bu savas ne icin ¢ikarild:?

Binyamin Netanyahu'nun savasin 20'inci giiniinde
yaptigt Hiirmiiz Bogazi'mi devreden cikararak Israil
kontroliinde yeni bir dogalgaz hatt1 kurma aciklamalari,
Israilin asil niyetinin Irant odaga koyan ilan edilmis
hedefleri gerceklestirmek olmadigini ortaya koydu.
Savagin Iran hedefi, ABD-Israil ile uyumlu zayiflatilmig
bir rejimin is basinda tutulmasi olarak gilincellendi.
Hatta Donald Trump 23 Mart’ta yaptig: aciklamada, yeni
dini lider Miicteba Hamaney’in 6lmesini istemedigini,
Hirmiiz'ii Ayetullah ile birlikte kontrol edebilecegini
aciklad.

Pek cok gosterge, Pentagon'un ‘Destansi Ofke
Operasyonu’, Israilin ‘Aslanin Kiikremesi Operasyonu’
adin1  verdigi ortak askeri harekdtin, Israil'in
kontroliinde olacag: yeni bir petrol diizeni degisikligine
ireticileri ve tedarikcileri razi edecek kiiresel bir kaos
olusturmaya yonelik olduguna isaret ediyor.

Israil'in 18 Mart’ta Iran’a ait Giiney Pars dogalgaz sahasi
ile Asaluyeh petrol rafinerisine saldirisi ve Iran Devrim
Muhafizlarinin, savasta ABD-israil’e destek
vermeyecegini aciklayan Suudi Arabistan, Birlesik Arap
Emirlikleri ve Katar’daki cesitli petrol tesislerini hedef
alarak misillemede bulunacag:i aciklamas: biitiin
diinyay1 kaosa siiriikleyen gelismeler oldu.

iran, savasin basindan itibaren kendi talebi ile ABD-iran
miizakerelerine ev sahipligi yapan Umman’in Salalah ve
Dumkh Limani ile El Awahi Sanayi Bélgesini bile THA
saldirilari ile vurdu.

Devrim Mubhafizlari, Israil Giiney Pars Sahasi'na
saldirisina misilleme olarak 18 Mart'ta Katar'in
sivilagtirilmis dogal gaz (LNG) iliretiminin ana merkezi
olan Ras Laffan Endiistri Sehri'ni vurarak agir hasar
verdi. Ras Laffan, Katar'in Iran ile paylastig1 diinyanin
en biiylik dogal gaz sahasi Pars Dogalgaz Sahasi’nin
kuzeyinde bulunuyor ve bolge gaz rafinerilerine, ¢ok
sayida petrokimya kompleksine ev sahipligi yapiyor.
Uretim tesisleri devre disi kalan Katar'in diinya LNG
arzinin  yaklagik beste birini sagladigi dikkate
alindiginda ugradig: zararin ve bunun yol actig1 kiiresel
kaosun biiytkligi takdir edilecektir.

Nitekim, bu saldir1 sonrasi petrol ve tiirevi biitiin
driinlerin fiyatlar1 firladi, Asya’dan Avrupa’ya biitiin
devletler panik i¢ine diistii.

Katar bombalamasi garip bir misillemeydi

Katar'in LNG tesisleri iran tarafindan bombalandiginda,
12 iilkenin (Tiirkiye, Azerbaycan, Bahreyn, Muisir,
Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Pakistan, Katar, Suudi
Arabistan, Suriye ve Birlesik Arap Emirlikleri) disisleri
bakanlari, iran’in Korfez iilkelerine gerceklestirdigi
saldirilar1 degerlendirmek tizere Suudi Arabistan’in
basgkenti Riyad’da olaganiistii toplanmasti.

Tam da bu zirve 6ncesinde Iran’in Katar'daki sivil altyap1
ve enerji tesislerine diizenledigi yikict saldir1 manidard:
ve 12 iilkeye verilmis bir mesaj olarak algilandi.

WWW.KRITIKBAKIS.COM

Olaganiistii toplantinin ardindan konusan ev sahibi
Suudi Arabistan Disigleri Bakani Faysal bin Ferhan,
“(Katar’a yonelik) Hedeflerin isabet diizeyi, bunun
onceden tasarlanmisg, planlanmis, organize edilmis ve
iyi diisiiniilmiis oldugunu gosteriyor” dedi ve “Daha
once Iran’a, Suudi Arabistan’in bu savasin tarafi
olmayacagin1 ve askeri varliklarinin bu savasta
kullanilmasina izin vermeyecegini acgikca ilettik. Ancak
savasin ilk giinlinden itibaren altyapimiza yonelik
saldirilar aldik” diyen Ferhan fran’t ‘santaj politikast’
izlemekle sucladi.

Bakan, “Iranlilara kardeslik eli uzatmak icin bircok
girisimde bulunduk. Bunlarin sonuncusu Pekin
Anlagmast’ydi, ancak iran bu adima karsilik vermedi”
sozleriyle Iran’a duyulan hayal kirikligin1 dile getirdi ve
“Iran’a duyulan giiven sarsilmistir” ifadesini kullanda.
iran’dan ikircikli aciklamalar

Katar saldiris1 Oncesinde Tiirkiye, Azerbaycan ve
Umman’a yonelik fiize ve drone saldirilarinin ardindan
Iran {ist yonetimi, saldirilarin iran Silahli Kuvvetleri ya
da direnis cephesine baglhi wunsurlar tarafindan
yapilmadigini, saldirilarin Siyonist diismanin iran ile
komgular1 arasinda ayrilik olusturmak amaciyla
basvurdugu bir sahte bayrak girisimi oldugunu aciklad.
Ancak Disisleri Bakani Hakan Fidan, bir yandan Devrim
Mubhafizlarinin boélge iilkelerini vurma tehditlerine diger
yandan bunu reddeden resmi aciklamalara vurgu
yaparak, Iran’daki cok basliliktan duyulan giivensizligi
ifade etti: “Mevkidagim sayin Abbas Erakgci ile meseleyi
dogrudan goristiikk. Kendileri fiizeleri sahiplenmiyor.
Boyle bir konunun talimatini vermediklerini, saldiriyla
iligkilerinin olmadiklarim1 séyliiyorlar. Elde de teknik
veriler var, bagska konular var. Biz bu iki beyan ve
gerceklik arasindaki zitlifi acgikcast kendileriyle
konusuyoruz. Provoke edildigimizin ve edilecegimizin
farkindayim. Bizim amacimiz bu savasin disinda
kalmak.”

Iran'in birbiriyle celisen iki pozisyonunun gercek mi
yoksa danisikli bir doviis mi oldugu kuskusu devam
ediyor. Gerek gecen yil yasanan 12 giin savasinda
gerekse halen devam eden savas ve dncesindeki protesto
gosterilerinde, Iran icinde Israille baglantili oldugu
ortaya cikan birtakim yapilarin bu iilke hesabina
saldirlar diizenledigi, suikastler yaptigi, casusluk
faaliyetlerinde bulundugu herkesce biliniyor. Yine tlke
icinde, Iran’in dis politikas1, komsularla iligkisi ve savas
hedefleri konusunda Cumhurbagkanin temsil ettigi sivil
siyaset ile dini rehberlige bagli Devrim Muhafizlar
arasinda ciddi farkliliklar bulundugu saklanmayan bir
gerceklik olarak duruyor.

Iran’in, tarafsiz kalma pozisyonu aciklamalarinda
bulunan ve buna da riayet eden komsu iilkeleri Israil-
ABD saflarina iteleme ve Israilin kuracagi yeni petrol
dagitim diizeninin parcasi yapma sonucunu doguracak
sivil altyapilarina diizenledigi saldirilar Israil bagsbakan1
Netanyahu'nun 2018 yilinda BM Genel Kurulu'nda
yaptigi, “Bu sizi sasirtabilir ama” diye basladigi
konusmayi akillara getiriyor:
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“(P5+1 Anlasmasi) Iran’ giiclendirerek, Israil ve bircok
Arap devletini, hayatim boyunca goérmedigim ve birkac
yil 6nce hayal bile edilemeyecek bir yakinlik ve dostluk
icinde birbirine daha da yaklastirdi... Israil'in Misir ve
Urdiin’iin 6tesinde diger Arap komsularina da barisi
yayabilecegi giin yakinda gelecek.”
Katar-Suriye-Tiirkiye dogalgaz boru hattina alternatif
Savasin sebebi, Israil kontroliinde yeni bir petrol diizeni
kurmak olunca bunun sebebi
irdelenmesi gerekmektedir.

2009 oncesinde, “Katar-Tiirkiye Dogalgaz Boru Hatt1”
projesi, en biiylik dogalgaz rezervine sahip kaynak iilke
Katar'in (ne tesadiifse 18 Mart'ta saldiriya ugramis
bulunan) Ras Laffan bélgesinden baslayarak 6nce Suudi
Arabistan, Urdiin ve Suriye’den gecerek Ankara’ya
ulasacak ve buradan Nabucco hatt1 ile birleserek
Avrupa’ya ulasacak olan bir dogalgaz boru hatti projesi
olarak planlanmisti. Bununla, Avrupa’ya Rus gazina
alternatif giivenli bir dogalgaz tedariki hedefleniyordu.
Ancak Suriye’de yonetimi elinde bulunduran Esed
rejimi, yaklasik %40'lik payla Avrupanin gaz tedarik
portfoylinde en biiyiik paya sahip dogalgaz tedarikgisi
miittefiki Rusya'nmin c¢ikarlarini korumak igin 2009
yilinda boru hattinin kendi topraklarindan ge¢cmesine
izin vermedi ve Rusya’yi Avrupa'ya gaz tedarikinde
rakipsiz birakti.

Ote yandan Iran, hem rakibi Katar'in yerine Avrupa'ya
gaz tedarikcisi olmak hem de Tiirkiye-Katar ekseninin
Suriye’de hakimiyet kurmasini engellemek icin kendi
dogalgazini Avrupa'ya tasimak iizere niifuz bolgesi
haline getirdigi Irak ve Suriye’den gecen “Sii Dogalgaz
Boru Hatti” alternatifini ©6ne c¢ikardi. 2011 yilinda
patlayan Suriye ic savasi sebebiyle her iki proje de akim
kald1 ve Rusya bu catismadan en karli ¢ikan iilke oldu.
Besar Esed rejimi diistiikten ve Iran Suriye’den
cikarildiktan sonra, Katar-Tirkiye Dogalgaz Boru Hatti
Avrupa'ya 6nemli bir gaz tedarikcisi olmak iizere Suriye-
Tiirkiye-Katar-Suudi Arabistan tarafindan 2025 yilinda
yeniden giindeme alindi.
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Israil'in alternatif EastMed Projesi ve IMEC Koridoru
Dogu Akdeniz'de kendi kontroliinde dogalgaz piyasasi
olusturarak Avrupa'ya pazarlamak isteyen Israil de
Katar-Tilrkiye Dogalgaz Boru Hatti'n1 engellemek icin
elinden geleni yapti. 2010 yilindan itibaren Dogu
Akdeniz’de kesfedilen biiyiik dogalgaz sahalarindan elde
edilen dogal gazi Tiirkiye'yi by-pass ederek Avrupa’ya
ihrac etmek tlizere Dogu Akdeniz Gaz Forumu
kurulusuna Onciiliik etti, EastMed boru hatt1 araciligiyla
cikarilacak dogalgazi Kibris ve Yunanistan {izerinden
Avrupa'ya ulastirmayi amaclayan projeler gelistirdi.
Ancak, ekonomik olarak da verimsiz olan bu proje
Tiirkiye’'nin Mavi Vatan stratejisiyle bosa ¢ikarildi. ABD,
2022’de projeye destegini cekti.

Israil bundan sonra, kendisini bélge iilkelerine
liituf/nimet dagitan bir iilke olarak konumlandirmay:
saglayacak ve bolge iilkelerini patronaji altina alacagi
“Hindistan-Orta Dogu-Avrupa Ekonomik Koridoru
(IMEC) Projesi’ne dort elle sarildi. 9-10 Eyliil 2023
tarihlerinde Hindistan’da gerceklestirilen G20
Zirvesinde donemin ABD baskani Joe Biden tarafindan
aciklanan IMEC Projesinin mutabakat zapti Amerika
Birlesik Devletleri, Avrupa Birligi, Fransa, Almanya,
Italya, Hindistan, Birlesik Arap Emirlikleri ve Suudi
Arabistan tarafindan imzalandi. Koridor iki bolim
ongormekteydi: Hindistan ile Korfez arasinda dogu
yonlii bir deniz baglantisi ve Arap Yarimadasi'ni Urdiin
ve Israil iizerinden Avrupa'ya baglayacak kuzey yonlii
bir demiryolu agi. Bu koridor, ticaret ve enerji
giizergahlarin1 yeniden ¢izerek bolgenin jeoekonomik
dengesini nesiller boyunca degistirebilecek kiiresel,
stratejik bir hamle olarak ilan edildi.

Israil bagbakani Netanyahu 2023 yilinda diizenlenen
78inci BM Genel Kurulunda yaptigi konusmasinda,
IMEC projesini ufukta gorlinen bir nimet olarak
tanmimladi. Hindistan’t deniz baglantilari, demir yolu
baglantilari, enerji boru hatlar: ve fiber optik kablolarla
Avrupa’'ya baglayacak bu projeyi; “Sadece Israil ile
komsularimiz arasindaki engelleri yikmayacagiz. Asya'y:
BAE, Suudi Arabistan, Urdiin, Israil ve Avrupa'ya
baglayan yeni bir baris ve refah koridoru insa edecegiz.
Bu olaganiistii bir degisim, devasa bir degisim, tarihin
bir bagka doniim noktas1” sozleriyle takdim etti.

Cin'in Kusak ve Yol Girisimi (BRI)’ne rakip olarak
tasarlanan bu koridorun odaginda Israil yer aliyor ve
Tirkiye koridordan by-pass ediliyordu. IMEC ayni
zamanda, Hirmiiz bogazini O6nemsizlestirerek Cin
Ipekyolu'nun gececegi Tiirkiye, Irak, Katar ve BAE
ortaklig: ile projelendirilen alternatif Kalkinma Yolu'nu
da gozden diisiiren bir koridor olarak tasarlanmuisti.
Cumhurbaskan:1 Tayyip Erdogan, iilkesini bypass eden
projeyi “Tiirkiye’siz koridor olmaz” diyerek elestirdi.
Israil’in {ilkesinin gelecegi icin tarihi bir déniim noktasi
olarak gordigi ve biiylik umutlar bagladign IMEC
projesi, 7 Ekim 2023'te gerceklesen Aksa Tufam
sonrasinda uygulama imkanini hizla yitirdi ve rafa
kaldirild1.
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2009’dan beri gerceklesmesi engellenen, bu ugurda
Suriye ic¢ savasi cikarilan Katar-Tiirkiye Dogalgaz Boru
Hatt'nin hayata gecirilmesi hem iran hem de Israil icin
bolge stratejilerinin ¢okiisii demektir.

Israil bu sebeple, iizerinde calisilan Katar-Tiirkiye
Dogalgaz Boru Hatti'n1 gegersiz kilmak i¢in rakip IMEC
projesini alelacele tekrar hayata gecirmeye yoneldi.
ABD’deki Siyonist lobi ve Israil, IMEC projesini ABD
onciliigiinde uygulamaya sokmak {izere ABD bagkan:
Trumph Iran’a karsti bir savasa ikna ettiler.
Netanyahu'nun 13 Mart’ta yaptig1 aciklamadaki, “Israil
ile Amerika Birlesik Devletleri arasindaki benzeri
goriilmemis is birliginin Orta Dogu’'daki gilic dengesini
ve hatta Otesini degistirdigini, bu savasla Israilin
bolgesel bir giic, hatta bazi alanlarda kiiresel bir giic
haline geldigini” belirten so6zleri, Israil bakimindan
savasin kendisinin kiiresel bir gilic olmasina hizmet
etmek {izere tasarlandigini ifade etmektedir.

Cikarilan savasin, daha 6nce Arap tlkelerinin Abraham
Anlasmalarina katilmalarini saglamak igin basvurulan
fran tehdidinin yeniden formatlanmasina dayandig
anlasiliyor.

Nitekim, Israil'in iran’in en biiyiik gaz sahasi olan Giiney
Pars’a diizenledigi saldirilarla tazyik ettigi Iran, savasta
taraf olmayan Korfez {ilkelerinin enerji tesislerine
saldirilar diizenleyerek karsilik verdi. Israil ve franin
bolgedeki enerji tesislerine karsilikli vurmas: ile
Korfez'de iiretim durdu, Hiirmiiz Bogazi kapandi, arzin
kisitlanmasi ve petrol-dogalgaz fiyatlarinin firlamasiyla
Avrupa ve Asya dahil bircok iilkede iiretimi ve hayati
etkileyecek kaos olusturuldu.

Gelinen noktada, ABD ve Israil'in hedeflerinin
birbirinden farkli oldugunu Siyonist olmayan ABD'liler
de fark etmeye basladilar. ABD, Hiirmiiz Bogazi'n1 acik
ve giivenli tutmaya calisirken Israil'in tam tersine,
Hiirmiiz Bogazi'n1 kapatmaya ve biitiin diinyay:1 ener;ji
kaynakli kaosa stiriiklemeye ¢alistig1 ortaya cikti.
Neticede, Korfez Arap iilkelerini de icine katmak iizere
planlanan Hiirmiiz Bogazi'na alternatif IMEC projesinin
giivenli bir tedarik koridoru olarak Israil tarafindan
pazarlamasi icin gerekli ortam hazirlanmaya calisiliyor.
IMEC projesinin hayata gecirilmesi, Cin'in Korfez petrol
ve dogalgazina erisimini zora sokacagi gibi yine Cin’e
alternatif koridor sunan Kusak ve Yol Girisimi (BRI)’ni
de sekteye ugratacak olmasi sebebiyle ABD cikarlariyla
da uyumlu duruyor.

WWW.KRITIKBAKIS.COM

Devam eden savas, goriinen yiiziiyle, ABD-Israil
ittifakinin Iran1 yipratma ve rejim degisikligi yapmaya
zorlama operasyonu olarak degerlendirilse de asil
sebebinin enerji piyasasinda olusturulacak kaosun
biitiin kiireyi etkilemesine yol acarak Hiirmiiz Bogazi'ni
giivensiz hale getirme, Israil'in dagitici roliinii iistlendigi
yeni bir petrol diizenini kabule iiretici ve tedarikgileri
zorlama amacli oldugu anlasilmaktadir.

Eski aliskanliklar ve ezberlerle kurgulanan, iran tehdidi
ile Arap diinyasini Israil-ABD kucagina atma tezgihinin
bu sefer tutmayacag: goriiliiyor. Korfez iilkeleri ve diger
Islam iilkeleri provokasyon ve tuzaklara diismeme
konusunda dikkat, irade ve sabir sergilerken Tiirkiye,
Suudi Arabistan, Misir ve Pakistan’'in merkezinde yer
aldigi, pek cok devleti de icine alacak yeni bir ittifakin
temelleri atiliyor. Bu savas hi¢ beklenmedik sonuglar
dogurmaya gebe, bunu iran igerisindeki rakip giiclerden
hangisinin kazanacag: da biiyiik 6l¢iide belirleyecek. Ya
son gilinlerde ortaya atilan Venezuela modeli
cercevesinde Iran’da ABD-Israil ile uyumlu bir rejim
modeli ortaya c¢ikacak ve bodlgede yeni bir iliskiler
manzumesi dogacak -ki ABD baskani Hiirmiiz'i
Ayetullah ile birlikte yonetelim teklifinde bulunuyor-
yada Iran, Islam diinyast ile birlikte hareket edecegi yeni
bir eksenin i¢inde yer alacaktir.

Ne olursa olsun, Israilin kendisini kiiresel bir giic
olmasi icin kullanmaya calistigi IMEC projesi yine elinde
patlayacaktir.

Kaynaklar:

Sinan Tavukcu, Netanyahu'nun “Nimet ve Lanet”
Kavramlar1 Uzerinden Ortadogu’yu Dizayn Projesi
https://www.sde.org.tr/sinan-
tavukcu/genel/netanyahunun-nimet-ve-lanet-
kavramlari-uzerinden-ortadoguyu-dizayn-projesi-kose-
yazisi-55796

Sinan Tavukcu, Bir Basari1 Hikayesi: “Kalkinma Yolu
Projesi”

https://www.sde.org.tr/sinan-tavukcu/genel/bir-basari-

hik-yesi-kalkinma-yolu-projesi-kose-yazisi-54699
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fsrail'in Filistin Miifredatin: isgalin Bir Araci

DOG. DR. MEHMET RAKIPOGLU
h www.kritikbakis.com

ol o

Modern kolonyal projeler yalnizca toprak kontroli,
askeri Ustilinliik veya ekonomik bagimlilik yoluyla degil,
ayni zamanda bilgi iiretimi ve egitim sistemleri
lizerinden de yduriitiilir. Bati medeniyetinin {rettigi
yerlesimci kolonyal bir proje olan Israil de egitim alani
tizerinden Filistin topraklarinda bir hegemonya
kurmustur. Egitim miifredati bu baglamda yalnizca
pedagojik bir arac degil, ayni zamanda siyasal bir giic
mekanizmasidir. Okullarda Ogretilen tarih anlatilari,
kimlik tanimlar1 ve kolektif hafiza unsurlar,
toplumlarin kendilerini nasil gordiklerini ve siyasi
gerceklikleri nasil yorumladiklarini sekillendirir. Bu
nedenle isgal veya sOmiirge iligkilerinin bulundugu
baglamlarda egitim sistemi ¢cogu zaman dogrudan siyasi
miicadele alanina doniisiir. Israil'in Filistin topraklarini
isgal etme silireci bu durumun en carpici 6érneklerinden
biridir.

Siyonist projenin tarihi Filistin topraklar: tizerindeki ¢ok
boyutlu isgali yalnizca gilivenlik politikalar1 veya
yerlesim faaliyetleriyle simirli degildir; ayni zamanda
Filistinlilerin tarihsel hafizasini, kimlik insasini ve
siyasal bilincini sekillendiren egitim alanina ydnelik
sistematik  miidahaleleri de icermektedir. Bu
miidahaleler iki paralel diizlemde yiiriitiilmektedir. Bir
yandan  Israil’deki egitim sistemi Filistinlileri
marjinallestiren ve onlar1 ¢cogu zaman giivenlik tehdidi
olarak tasvir eden bir anlati iiretirken, diger yandan
Filistin egitim sistemi uluslararasi baskilar ve siyasi
kosullandirmalar araciligryla siirekli yeniden
sekillendirilmeye calisilmaktadir.
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Olarak Aracsallastirmasi

#

Bu siire¢ 0zellikle Oslo Anlagsmalari’ndan sonra daha
kurumsal bir karakter kazanmistir. Israil, Filistin
tarafim1 fiilen bir devlet olarak tanimamakla birlikte,

Filistin Yonetimi'nin uluslararast mesruiyet elde
edebilmesi i¢in belirli “hazirlik” kriterlerini yerine
getirmesi gerektigini savunmaktadir. Bu kriterlerin
basinda ise Filistin egitim miifredatinin “reforme
edilmesi” talebi yer almaktadir. Ancak bu reform
cagrilari cogu zaman pedagojik iyilestirmelerden ziyade,
Filistin kimligini ve tarihsel anlatisin1 zayiflatmay:
hedefleyen siyasi talepler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda egitim miifredati, Israilin isgal rejimini
yalnizca askeri giicle degil, ayn1 zamanda bilgi iiretimi
ve ideolojik yonlendirme yoluyla siirdiiren kolonyal bir
arag haline gelmistir.

israil Egitim Sisteminde Filistinlilerin Temsili ve
Kolonyal Anlatinin ingas1

israil’de kullanilan bircok ders kitabi incelendiginde
Filistinlilerin temsilinin biyiik dl¢iide sinirli ve olumsuz
bir cerceveye oturtuldugu goriilmektedir. Filistin
toplumu ¢ogu zaman Kkiiltiirel, tarihsel veya sosyal bir
varlik olarak ele alinmaktan ziyade giivenlik sorunu
veya siyasi problem olarak sunulmaktadir. Bu anlati

bicimi, Filistinlilerin glinlik yasamini, kiiltiirel
liretimini veya tarihsel deneyimlerini goriinmez
kilarken, onlar1 cogu zaman catisma baglaminda

tanimlanan bir kolektif kategoriye indirgemektedir. Bu
tlir temsil stratejileri yalnizca metinler {izerinden degil,
ayni zamanda gorsel materyaller ve sembolik anlatilar

araciligiyla da pekistirilmektedir.
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Ders kitaplarinda kullanilan karikatiirler, fotograflar ve
ikonografik unsurlar c¢ogu zaman Arap toplumunu
geleneksel, geri kalmis veya modernite dis1 bir konumda
tasvir ederken, Israil toplumunu modern, ilerici ve
evrensel degerleri temsil eden bir aktér olarak
gostermektedir. Boylece iki toplum arasindaki iligki
yalnizca siyasi bir catisma olarak degil, ayni zamanda

medeniyetler arasi bir hiyerarsi olarak yeniden
iiretilmektedir.
Bu temsil bicimi kolonyal ideolojilerin klasik

stratejilerinden biridir. Kolonyal sistemler genellikle
isgal edilen topluluklar: ya tarih disi ya da medeniyet
dis1 aktorler olarak tasvir ederek kendi varliklarini
megrulastirir.  Filistinlilerin ders kitaplarinda cogu
zaman yalnizca “terOrist”, “miilteci” veya “glivenlik
tehdidi” gibi kategorilerle iligkilendirilmesi de bu
stratejinin bir parcas:t olarak degerlendirilebilir. Bu
anlati bicimi ozellikle gen¢ kusaklarin siyasi algisini
sekillendirme acisindan kritik 6neme sahiptir. Zira
egitim sistemi yalnizca tarih 6gretmez; ayni zamanda
hangi hayatlarin degerli, hangi toplumlarin mesru ve
hangi siyasi projelerin dogal kabul edilmesi gerektigini
de ima eder. Bu nedenle Filistinlilerin sistematik
bicimde olumsuz veya eksik temsil edilmesi, isgalin
toplumsal mesruiyetini yeniden iireten ideolojik bir
mekanizma olarak islev gormektedir.
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Filistin Miifredatina Yonelik Uluslararas: Baskilar ve
Kimlik Silme Politikas1

Israilin egitim alanindaki stratejisi yalnizca kendi
miifredatini = sekillendirmekle sinirli degildir. Aym
zamanda Filistin egitim sisteminin igerik ve ydnelimini
degistirmeye yonelik siirekli bir uluslararas: bask: da s6z
konusudur. Ozellikle Avrupa iilkeleri ve bazi uluslararasi
kuruluslar tarafindan saglanan egitim fonlar1 cogu
zaman Dbelirli siyasi kosullara baglanmistir. Bu
kosullarin basinda Filistin ders kitaplarinda yer alan
bazi tarihsel ve ulusal referanslarin kaldirilmasi talebi
gelmektedir. Filistin tarihine, siirgiin deneyimine veya
ulusal hafizaya atifta bulunan baz1 kavramlarin
miifredattan cikarilmasi ya da daha notr ifadelerle
degistirilmesi bu talepler arasinda yer almaktadir.
Benzer sekilde, Israil isgaline karsi kritik éneme haiz
Filistin sehirleri, milteciler veya siyasi mahktimlar gibi
konulara iligskin icerikler de sik sik tartisma konusu
yapilmaktadir.

Bu  miidahaleler  yalnizca  belirli  metinlerin
degistirilmesiyle sinirli kalmamais, bazi durumlarda ders
kitaplarinin 6nemli bir kisminin yeniden yazilmasina
yol a¢mistir. Uluslararast bagiscilarin  talepleri
dogrultusunda yapilan bu degisiklikler, Filistin
miifredatinda ulusal sembollerin, tarihsel anlatilarin ve
kolektif hafizaya iliskin unsurlarin giderek azaltilmasina
neden olmustur.

Bu siirecte bazi Avrupa tlkeleri Filistin egitim sistemine
yonelik finansal desteklerini de siyasi tartigmalarin
konusu haline getirmistir. Filistin ders kitaplarinin
“siyasi icerik” barindirdig1 iddialar1 zaman zaman
fonlarin askiya alinmasina veya yeniden degerlendiril-
mesine yol ag¢mistir. BoOylece egitim alani, Filistin
toplumunun kimlik iiretim siireclerini dogrudan
etkileyen bir uluslararasi siyasi baski mekanizmasina
dontismiistiir.

Sonu¢ olarak ortaya c¢ikan tablo, Filistin egitim
sisteminin giderek depolitize edilmesi ydniindeki
baskidir. Bu bask: Filistin toplumunun tarihsel
deneyimini ve siyasi taleplerini goriinmez kilmay:
hedefleyen bir bilgi rejimi tiretmektedir.

Oslo Sonrasi Siirecte Miifredatin Siyasi
Kosullandirilmasi
Egitim  miifredat1 {izerindeki tartismalar  Oslo

Anlasmalar: sonrasinda yeni bir boyut kazanmaistir. Oslo
siireci Filistin tarafina sinirli bir idari yap: saglarken,
nihai statlii konularini siirekli ertelenen miizakerelere
birakmistir. Bu siirecte Israil, Filistin tarafinin devlet
kurmaya hazir olmadigini sik sik dile getirmis ve bu
hazirlik eksikligini cesitli alanlara baglamistir. Egitim
sistemi de bu alanlarin basinda gelmektedir.

Israil'in iddiasina gore Filistin egitim miifredat1 baris
kiltiirtini tesvik edecek sekilde yeniden
diizenlenmeden siyasi bir ¢oziim miimkiin degildir.
Ancak bu sOylem c¢ogu zaman miifredatin tamamen
siyasal baglamdan arindirilmasi anlamina gelmektedir.
Baska bir ifadeyle, Filistin toplumunun tarihsel
deneyimini veya ulusal kimligini yansitan unsurlar
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“sorunlu” olarak tamimlanmakta ve kaldirilmas: talep
edilmektedir.

Bu durum kolonyal yonetimlerin sikca basvurdugu bir
stratejiyle ortiismektedir. Kolonyal sistemler genellikle
yerel toplumlarin siyasi biling gelistirmesini engellemek
icin egitim sistemini depolitize etmeye calisir. Ulusal
hafiza, direnis anlatilar1 veya tarihsel travmalar egitim
miifredatindan ¢ikarildiginda, toplumun kolektif kimligi
de zayiflar.

Israilin Filistin miifredatina yonelik yaklagimi da bu
mantikla paralellik gdstermektedir. Istenen miifredat
modeli, Filistin  toplumunun ulusal kimligini
gliclendiren degil, aksine onu nétralize eden bir icerik
liretmeyi amaclamaktadir. Bu modelde Filistin tarihi,
siirgiin deneyimi veya isgal gercekligi gibi konular ya
tamamen ortadan kaldirilmakta ya da soyut baris
soylemleri icinde eritilmektedir.

Bu yaklasim ayni zamanda Oslo siirecinin temel
mantifiyla da  uyumludur. Siirekli ertelenen
miizakereler, gecici yonetim yapilar: ve belirsiz siyasi
statii Filistin tarafin1  kalict  bir gecis slirecinde
tutmaktadir. Egitim miifredatina yonelik reform

talepleri de bu erteleme politikasinin bir parcasi olarak

islev gormektedir.

Sonuc olarak, Israil'in Filistin isgalinde egitim miifredat:
yalnizca pedagojik bir tartisma konusu degil, ayni
zamanda siyasi egemenlik miicadelesinin merkezi
alanlarindan biridir. Israil'in egitim politikalar1 iki yonlii
bir stratejiye dayanmaktadir. Bir yandan kendi egitim
sistemi icinde Filistinlileri marjinallestiren ve gilivenlik
tehdidi olarak tasvir eden bir anlati {iretirken, diger
yandan Filistin egitim sisteminin ulusal kimlik {iretme
kapasitesini zayiflatmaya yonelik uluslararasi baskilar
desteklemektedir. Bu slirecte egitim alani, isgalin
ideolojik boyutunun 6nemli bir parcas: haline gelmistir.
Miifredatin depolitize edilmesi, ulusal hafizanin
silinmesi ve kolektif kimligin zayiflatilmasi kolonyal
yonetimlerin klasik araclari arasinda yer almaktadir.
Filistin 6rneginde de benzer bir mekanizmanin isledigi
goriilmektedir. Dolayisiyla, isgalci Israil baglaminda
egitim sistemi yalnizca bilgi aktaran bir kurum degildir;
ayni zamanda siyasi gerceklikleri sekillendiren giiclii bir
ideolojik aygittir. Filistin egitim miifredat: iizerindeki
tartismalar da bu nedenle yalnizca pedagojik bir reform
meselesi degil, daha genis bir kolonyal giic iliskileri
aginin parcasi olarak goriilebilir.

WWW.KRITIKBAKIS.COM
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Iran’a Saldir1 Uzerine Ilk Diisiinceler

YAZAR: GEORGE FRIEDMAN

Cumartesi gilinii yerel saatle sabah 9:30 civarinda,
Amerika Birlesik Devletleri ve Israil Iran’a siirpriz bir
saldir1 baslatti. iranin Orta Dogu'daki sekiz iilkede
(Israil, Urdiin, Irak, Suudi Arabistan, Kuveyt, Bahreyn,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar) bulunan ABD iislerine
insansiz hava araci ve fiize saldirilar1 diizenleyebilmis
olmasi goz oniine alindiginda, bu durum Iran icin
slirpriz gibi goriinmiiyordu. Aslinda, bu kimse i¢in
slirpriz olmamaliydi. Hem ABD hem de Israil, Iran’in
niikleer gelistirme programindan vazgecmesi
gerektiginde 1srar ediyordu. Israil, niikleer kapasiteye
sahip bir Iranin olusturdugu varolugsal tehdidi kabul
edemez. Daha oOnce yazdigim gibi, Amerika Birlesik
Devletleri de bunu kabul edemezdi. Uzun siiren
miizakerelerin ardindan, Iran'n bu programdan
vazgecmeyecegi her iki taraf icin de netlesti. Tahran'in
niikleer silaha ihtiyac duyduguna inanip inanmadig1 ya
da Washington karsisinda geri adim atmay: goze
alamayip alamadigi Dbelirsizdir ve nihayetinde
Onemsizdir. Tahran, programinin yalnizca sivil amaclh
oldugunu séylemistir; ancak Iran hiikiimetinin ideolojisi
gbz Oniine alindiginda, niikleer kapasite her durumda
kabul edilemezdi. ABD ve Israilin Iran hiikiimetine
inanmadigini soylemek makuldiir.

Su ana kadar bildiklerimiz sunlardir. ABD daha 6nce de
fran’in niikleer altyapisina saldirilar diizenlemistir. Bu
saldirilar zaman kazandirmis, ancak Iran’in niikleer
programini agikca ortadan kaldirmamuistir. Kritik olan
nokta, diinkii saldirinin niikleer tesislere odaklanmamis
olmasidir.
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Saldir1, 6ncelikle liderligi ve yonetim altyapisini yok

etmeyi ve boOylece yeni bir hiikiimete kap: acmay:
amaclayan bir liderlik tasfiyesine yoOnelik operasyon
olarak tasarlanmis goriinmektedir. Ozellikle, Israil'in
gorevinin liderlik tasfiyesi oldugu; Washington'un ise
daha cok saldir1 amacl fiizeleri ve insansiz hava
araclarini imha etmeye yoneldigi anlasilmaktadir. Bazi
hedeflerin Hizbullah’a ve diger devlet dis1 aktorlere ait
iisler oldugu goriilmektedir. (Bu, Israil icin ek bir
zorunluluk, ABD icin ise yalmizca sinirli oOlcilide
onemliydi.) Diger hedefler, Islamci ideolojiye dayanan
ve Iran hiikiimetinin giicliniin temelini olusturan bir
askeri gii¢ olan Islam Devrim Muhafizlarr’'na aitti. Ayrica
Israil istihbarat1 tarafindan sahada yiiriitiilen ve Iran’in
fiize ile insansiz hava araci kapasitesinin bir kismini yok
etmeyi ve Kkilit hiikiimet yetkililerinin konumunu tespit
etmeyi amacladigi  anlasilan  operasyonlar da
gerceklestirilmistir. Iran devlet medyasi da dahil olmak
lizere baz1 haberlerde, Ruhani Lider Ayetullah Ali
Hamaney’in 61diiriildiigii bildirilmistir.
Elbette zamanla daha fazla bilgi ortaya ¢ikacaktir; ancak
bana gore saldirinin amacinin rejim degisikligi oldugu
aciktir. Rejim degisikligi kolay degildir. Bir hiikiimeti
yikmak, rastgele suikastlardan fazlasini gerektirir; bir
hiikiimetin nasil isledigine dair fiziksel altyapinin — ofis
binalari, iletisim imkanlari, vatandaslara iligskin bilgileri
iceren bilgisayarlar ve benzeri unsurlarin — yok
edilmesini gerektirir. Liderlik tasfiyesi ve rejim
degisikligi, hiikiimetin islevsiz héle getirilmesini ve kimi
zaman kaosa izin verilmesini gerektirir
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(halk  hiikiimetin  ideolojisini  ve
destekliyorsa bu tehlikelidir).

Eski hiikiimetin yeni bir versiyonu ortaya cikabilecegi
gibi, ABD ve Israil'e daha da diismanca bir rejim de
ortaya cikabilir. Iran halkinin hiikiimete iliskin ne
hissettigi bana acik degildir; ancak Iiranlhlar Israil ve
ABD’ye diismanca ise, rejim degisikligi mantig1 yeni bir
hiikiimetin dayatilmasini gerektirir. Basitce sOylemek
gerekirse, siirekli bir varlik olmaksizin liderlik tasfiyesi
tehdidi sona erdirmeyebilir.

Trump baskanlifi doneminde Washington, ABD
askerlerinin sahada bulunmasini gerektiren uzun stireli
savaslardan kacinma konusunda dikkatli davranmistir.
Bu saldir1 da, en azindan su ana kadar, bu stratejiyle
uyumludur. S6z konusu strateji, yenilgiye ugratilmig bir
lilkeyi yonetme ve savunma siirecine uzun vadeli
bicimde dihil olmaktan kacinmay: amaclamaktadir. Bu
ilkeler 1s1ginda, ABD'nin Iran’da uzun siireli bir
angajmana girmesi kabul edilemez; Israil destekli bir
hiikiimet ise diisiiniilemez; ayrica yabanci bir askeri
varlik da olmamalidir.

Diinkii gelismeden c¢ikarilabilecek birkac 6nemli sonug
vardir.

iran'in herhangi bir destek almadan ve ABD’nin
ortaklarina karsi gerceklestirdigi karsi saldiri, kendi
bolgesinde dahi izole oldugunu gostermektedir.

politikalarini

Suudi Arabistan’a yonelik saldir1 ile birlikte, Tahran’in
politika kaynakli bir ekonomik savas yiiriitme ihtimali,
petrol arzini, talebini ve fiyatlarini bozabilir.

En 6nemli mesele, ABD ve Israil'in eski rejimin yerine
benzer bir rejimin gelmesini nasil engellemeye
calisacagidir. Onemli bir husus, fran’in iki orduya sahip
olmasidir. Bunlardan biri islam Devrim Muhafizlar’'dir
(IRGC); digeri ise ABD destekli sahlarin iran’t yonettigi
dénemde mevcut olan (ve Iran Devriminde
devrilmelerine kadar varligini siirdiiren) konvansiyonel
silahli kuvvetlerdir. Silahli kuvvetler, ulusal savunma
acisindan vazgecilmez olduklari icin hicbir zaman
dagitilmamistir. Bu ordu, IRGCye kiyasla Islam
ideolojisi tarafindan daha az tamimlanmistir ve hatta
zaman zaman IRGCye karsi diismanca bir tutum
sergilemektedir. Iran’da bir doniisiim yasanmasi
hélinde, devletten daha sekiiler nitelik tasiyan bu
ordunun yonetimde 6nemli bir rol iistlenmesi muhtemel
goriinmektedir. Bu yapi, rejim tarafindan sevildigi icin
degil, gerekli oldugu i¢in sekiiler bir gii¢ olarak varligini
stirdlirmiistiir. Bu durum, uzun siireli bir yabanci askeri
varlik olmaksizin dini bir giiclin kontrolii ele gecirme
ihtimalini azaltabilir.

Oniimiizdeki giinlerde, askeri karsilig:1 ve iran ile Orta
Dogu'nun geri kalanindaki muhtemel gelismeleri daha
yakindan ele alacagiz.
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Biitiin putlari Devirelim!

AHMET OZCAN
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flk yayin: haber10.com 2009

Amerikali romanci Gore Vidal, ‘imparator Julian’ adli
romaninda M.S. 313’te Hiristiyanli1 resmi din olarak
benimseyen Roma Imparatorlugunun bu tercihine
gecikmis bir tepki olarak M.S. 360'larda iktidar olan
pagan inan¢li Imparator Julian’in hayatini anlatir.
Isa’nin tek tanr1 olusunu sacma bulan ve eski tanrilara
geri doniisii savunan Julian, bir yandan yeni teopolitik
diizenin kiliseleri ve elitleriyle miicadeleye girisir, Ote
yandan eski tapinaklar1 ve inanglar1 diriltmeye koyulur.
Baskent Konstantinopol, bu ilgin¢ catismanin farkl
boyutlarina sahne olur. Hiristiyanlik, ilk politik sinavini
vermektedir. Farkli mezhepler ve inanc¢ tartismalar:
siirerken ortaya ¢ikan bu imparator, elde edilmis olan
politik zaferi baltalamaktadir ve bu nedenle biitiin
kiliseler putperest ve gerici imparatora kars: yogun bir
propaganda faaliyetine girisirler. Julian da bos durmaz;
eski pagan cevreleri destekleyerek kritik gorevlere
getirir, Hiristiyan olmus pagan rahipleri eski inanclarina
dondiirmeye calisir. Kiliseye el atarak, i¢ tartismalarina
miidahale eder, kendisine yakin buldugu rahibi patrik
sectirir vb. Julian romani, adeta bugiinkii istanbul’da
gecmektedir ve dinle siyaset, farkli dini anlayislarla
devlet iligkilerinin heyecanli miicadelesini okurken hig
yabancilik ¢ekmezsiniz. Her sey o kadar tanmidik ve o
kadar da sikicidir ki, iyi ki insan émrii 2 bin yil degil de,
ortalama 60-70 yildir diye diisiiniirsiiniiz. Aksi halde ayn1
seyleri 2000 yil boyunca yasamak gercekten cekilmez
olurdu. Hiristiyanligin Roma resmi dini olusuyla
baslayan hikayesi elbette uzun. Ama kisaca soylersek,
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O0lmekte olan Pagan Roma, Hiristiyanlik sayesinde
yeniden can bulmus, siradan ve o caglarda c¢okca
rastlanan tiirden akimlardan biri olan Hiristiyanhik da
Roma sayesinde bir diinya dinine donilismiistiir
diyebiliriz. Bu karsilikli ‘biiylik bulusma’nin dénemin
jeopolitik ve ekonomi-politik kosullarinda bir karsilig
vardir. Iran-Roma savaslarinda iran (Sasaniler) {istiin
durumdadir, Bati Avrupa’da ise barbarlar (buglnkii
Germenler, Franklar) Roma’y: taciz edip durmaktadir ve
batiya gonderilen her komutan barbarlar1 arkasina
alarak imparator olmaya kalkismaktadir. Bizans, ¢agin
pagan diinyasinda ya bir sicrama yaparak tarihsel kopus
yasayacak ya da dogusu ve batisindan gelen tacizlere
karst direnemeyen politik kurgusu kendi {izerine
¢okecektir. Konstantin'in 313'teki fermani ile baslayan
Hiristiyanlik tercihi Roma siyasal aklimin biyiik
ongoriisii olarak iste bu se¢imi yapmay: simgeler. Ama
pagan Julian, inanclarini fazla ciddiye almig bir
putperesttir ve Ortadogu’nun teopolitik diyalektigini ve
tarihin akis yoniinii okuyamamistir. Sonugta dogal
olarak Julian yenilir. Kilise, M.S. 380’de imparator
Theodosius'un Hristiyanligi resmi din ilan etmesiyle
daha giicli bir sekilde Roma’y: tarihsel yoniine gevirir.
Roma tarihi bundan sonra artik Hiristiyanligin i¢ savasi
olarak gerceklesecektir. (flgingtir, M.S. 8-9. yiizyillarda
ortaya cikan ikonoklast akim, Isa, Meryem ve aziz
heykellerini de putculuk sayarak yikmis ve Ortodoks
Hristiyanligin putperestlige karsi hassasiyeti  Islam
etkisiyle niiksetmistir. Ikona kiiltii sadece Katolik kilisesi

sayesinde yasamaya devam etmistir.)
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Julian, bugilin kime benzetilebilir? Geleneksel din
anlayisina sahip, diinyay1 okuyamayan, tarihin yoniine
arkasini dénmiis ideolojik tiim gruplar, ozellikle bazi
dini gruplar, her etnigin milliyetcileri ve laikgiler...
Hepsi birden Julianin 1700 yil sonra hortlamis
misyonunu temsil etmektedirler.

Geleneksel din anlayisi, Oziinde, askeri tarim
imparatorlugu olan Osmanli déneminden kalma ‘resmi
din’dir. Biitlin iddialarindan soyunmus, devletin sosyal
hayattaki simetrik tamamlayicisi olarak anonim bir
kiltiir halinde yasayan, hicbir ilerletici rolii olmayan,
muhafazakar ama devlete paralel olarak doniisebilen bir
kurumsal inanclar biitiiniidiir bu... Bugiin bircok Islami
cemaat ve tarikatla temsil edilen bu dindarlik bi¢imi,
biitiin hayatiyetini devlete ve devlet dolayimu ile de var
olan statiikoya borcludur. Devlet, bu baglamda politik
eylemini tebaasini mutlak itaate zorlama {iizerine
kurmus bir i¢ giivenlik aygitidir. Geleneksel din, tam da
bu baglamda sosyal mobiliteyi itaate alistiran teolojik
karizmanin adidur.

Peki laikciler, cagdascilar... Onlarin din algisi da
gelenekseldir. Onlarda din deyince Osmanli’dan kalma
sosyal Kkiiltlirii ve siyasal rolii anlar. Aralarindaki tek
fark, birinin iyi dedigine digeri koti demekte, din
safinda duranin korumaya calistigina laikci safta olan
nefretle bakmaktadir. Bu tamamen sdylemsel bir farktir
ve oziinde her iki kanatta ayn1 yerde durmakta, ayni din
algisina inanmakta ve ayni seyleri muhafaza etmenin
miicadelesini vermektedir. Aralarinda bir catisma
oldugu vehmini yaratan tek sey, semboller diizeyindeki
bagimlilik objelerinin farkliligidir. Laikg¢inin baz
kavramlara, isimlere, kurumlara ve kelimelere yiikledigi
biiyiilii, sorgulanmaz, tartisilmaz ve degistirilemez mana
ile dindarin kendi kavram, kurum, aligkanlik ve
sembollerine yiikledigi mana, 6ziinde ayni seydir. Her
iki kesimde aslinda Islam’in 6rtiilii sirk dedigi tiirden
sapkin bir bagimlilik, itaat, fetislestirme ve kullastirma
kiiltiiriinlin iki versiyonundan bagka bir sey degildir.
Akil, sahsiyet, adalet ve 6zgiirliik, her iki kesime de esit
oranda uzaktir. Her iki kesim de Allah1 ve Adem’i
birlemekten, seytani ve beseri reddetmekten uzaktir.
Her ikisi de, devletin birer subesidir ve biitiin dertleri
kendi kabilelerinin sosyal ve siyasal egemenlikte daha

fazla s6z sahibi olmasini saglamaya calismaktan
ibarettir.

Milliyetcilikler zaten arkaik asiretgi-animist etnos
tapimidir ve  modern ¢agda  askeri  tarim

imparatorluklarini ve daha sonra bazi ulus devletleri
kiiciiltmenin veya pargalamanin aracidir. Bu misyonlar:
devam ettikce giiclenir, misyon zayiflayinca zayiflarlar.
Devletler icin de paramiliter statiiko askerleri olarak hep
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yedekte tutulurlar. Etnos tapimi, en ilkel putperestlik
bicimidir. herhangi bir donanim, fikir veya ideolojik
tutarliik  gerektirmez. Ilkel benligin icgiidiisel
refleksleriyle var olur.

Kulaklar1 ¢inlasin, Julian, ii¢ farkli yiizle hortlamis ve
tarihin biiyiik bir kirilma aninda daha bu topraklari
ayaklarindan tutup kéhnemis tarihe, o insanin ancak ve
sadece itaat ve aliskanliklarla var kalabildigi kadim
statiikoya dogru geri ¢cekmeye caligmaktadir. Bu politik
dejavu sahnesini iyi anlamak ve buradan cikabilmek
icin, insan nedir, din nedir, tevhid nedir, sirk nedir, akil,
bilim, adalet ve 6zgiirliik nedir, az biraz bilmek gerekir.
Fikirle ugrasanlar bilir, diisiince, kendine kii¢iik oyunlar
kurarak bazen insani yaniltir. Kelimelerden bir diinya

tarif edersiniz, kelimelerden iyiler ve kdotiiler
yaratirsiniz, kelimelerden giizeli ve cirkini anlatirsiniz.
Sonra Dbir Dbagkas: kelimelerinizden kurdugunuz

gercekligin diisiincenin kii¢iik bir oyunu ile sizi hic te
kastetmediginiz ve tam aksini yapmaya calistifiniz bir
kulvara soktugunu gosterir. Son derece dindar bir tarif
icindeyken tam aksi bir sirke dlismiissiiniizdiir, ya da
tersi, son derece akilci, bilimsel bir retorik ile
alabildigine dindarane hatta en ilkel inancin fanatik
kurgusunu savunur durumda bulabilirsiniz kendinizi.
Akil bu oyunlarini, en fazla imansiz ama kesin inanch
insanlara oynar.

Gagdas Julianlarimizin her ii¢ kanadi da, iste bu akil
tuzaklarina fazlasiyla aginadir. Ustelik sadece retorik
diizeyinde bile degil, bizatihi yasam tarzlariyla,
varliklarinin biitiiniiyle savunduklarini iddia ettikleri
her seyin tam tersini yaparlar.

Hem de ¢ogu zaman farkinda olmadan, fark ettikleri
zamanda rahatsiz olmadan, rahatsiz olunca da yine
kendi retoriklerine bagvurup mesrulastirict izahlarla
yaparlar.

Tarihsel 6nemde bir put kiricilik rolii oynadigimi iddia
ettikleri bir liderin mezar1 basinda onu, adini, ona
atfedilen her seyi birer put yapip tapinma torenleri
diizenlemek bu tiir bir oyundur mesela. Bastan sona put
kirict bir kitap olan Kur’an’in kendisini, dini sembol ve
kavramlar1 veya degerleri put yapip etrafinda Saman
ayinleri dilizenlemekte bir oyundur. Dinle devletin
oziinde ayni seyin (toplumun) iki farkli tezahiirii
oldugunu unutup, bunlarin ayrismasini {ilkenin en
temel ilerleme dinamigi olarak sunmak ta bir oyundur.
ilerlemenin,  gelismenin,  yeniligin, aklin  ve
ozglirlesmenin, esasta dinle devleti ayristirmada degil,
her ikisini de akil temelinde biitiinlestirip toplumsal
dinamizme doniistiirmede yattigini akletmeyip de,
laiklik,  cagdaslik, modernlik gibi frankofon
kelimelerden olusan putlara ovgiiler diiziip durmanin
animizmden kalma bir koéhne inan¢ oldugunu
anlayamamak da oyundur. Biitiin sahte tanriciklar:
devirip, sadece Allah’a iman etme iddiasinin, her tiir
kisiye, seyhe, cemaate, tarikata, mezhebe, giice, paraya,
makama, mevkiye meydan okumak oldugunu
anlayamayip, bir siirii kisiye, seyhe, tarikate, giice,
paraya, makama birden baglanarak miisrik olduktan
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sonra hald Mislimanlik davasi gilidiiyormus gibi
birileriyle kavga etmek te bir oyundur. Bizans'ta,
Osmanlr’da, Tiirkiye’de oyun ¢oktur ve ¢cogu zamanda bu
tir kiicik akil oyunlari, putperestligin yeniden
ihyasindan baska bir manaya gelmez.

Ayni  sey, solcumuz, milliyetcimiz, Alevicimiz,
Kirtciimiiz, AB’cimiz, liberalcimiz icin de gecerlidir.
Her birinin onlarca putu, yiizlerce fetis ve tabusu vardir.
Bunlarla akil zemininde konusmak ve anlagmak
miimkiin degildir. Sadece safimizi deklare edip
tabularina fazla dokunmadan, lafi evirip cevirerek,
geveleyerek konusabilirsiniz. Ya da kavga, kiifiir,
hakaretlerle konulusur. Diyalog, muhabbet, tolerans,
empati, sadece sizi zaaf iginde goOsterir. Sert, kati,
tavizsiz goriinmek zorundasinizdir.

Eger akil ve sagduyu ile her seyin {iistiinde durarak o
kadim mana ve degerler diliyle konusursaniz, sizi bir
yere koyamaz, bir kabileye yakistiramazlar. Bu nedenle
sozunuz para etmez.

Cahiliye dénemi Mekkesi gibi, onlarca kabile, bir o
kadar put ve bunlarin kiiclik diinyalarinin siradan
fasizmlerinden ibaret uzatilmis bir ortacagda yasiyor
gibiyizdir. Tek fark, kabilelere artik kabile, putlara da
put denmemektedir.

Evet, son derece dindar bir putperestligin egemen
oldugu bir donemdeyiz. Laikg¢i, dinci, uluscu, kavimci,
mezhepci, mesrepci Julianlar, her yanimizdan farkli
kelime ve sloganlarla bizi kusatmis, iilkemizi,
toplumumuzu, c¢ocuklarimiz c¢almaya ugrasiyorlar.
Mason tarikatlarin absiird ritiielleri ile geleneksel
tarikatcilarin zikri birbirine karigsmis. Atatiirk adiyla,
Kuran adiyla, Cumhuriyet diyerek, Islam diyerek,
¢agdaslikla, dindarlikla, birbirine karsitmis gibi goriinen
bir putculuk kumpasina alinmisiz. Bunlarin hepsi
putperestliktir, paganizmdir, ilkel inan¢ ve baglanma
bicimleridir. Hepside insani kullasmaya, itaate,
akildisina baglanmaya, fetis ve tabularla yasamaya
zorlayan birer sirk dinidir.

Animizmin ve paganizmin yeniden hortlamasi sadece
lilkemize oOzgli degildir. Sosyalizm gibi somut anti
kapitalist muhalif bir dilin ortadan kalktig1 son 20 yilda
kiiresel kapitalizm insanliga bu ilkel inanclar1 empoze
etmeye baslamistir. Bugiin ekonomi alani, medya ve
eglence diinyasi, tamamen animist-pagan dinlerin
tasallutu altindadir. Hiristiyanlik ya da Yahudilik diliyle
konusanlar  dahi  aslinda
etmektedirler. Is, calisma ve paraya dayali tiim
ekonomik iligkiler, eski caglarin efendi-kdle diizeninin
yeniden iiretilerek c¢agdas kelimelerle siislenmis
bicimleridir. Tipki bunun gibi, teolojik diizeyde de
tiketime yonelik marka ve modalar, reklam objeleri,
esyalarin ve sohretlerin ilah olarak fetislestirmesi, baz
davranis ve giindelik yasam bigimlerinin idealize
edilmesi, eglence Kkiiltiiri gorlinimiiyle Saman
ayinlerinin moda yapilmasi, animist-pagan
aligkanliklarin niiksetmesinden baska bir sey degildir.
flahi dinler, eskiden de tipki bugiinkii gibi olan kéleci
diizenlere baskaldirmis ve insan1 bu diizenin ekonomi-

paganizmi  empoze
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politiginden ozgiirlestirmeye calismis, bununla beraber
inang diizeyinde de o diizenin teolojisini ifade eden her
tlir akil dis1 bagimlilik objelerini (putlar:) yikarak insana
sahsiyet kazandirmaya calismistir.

Tarihin diiz cizgide sadece ilerledig§i masalini tiim
diinyaya kabul ettiren Pozitivist Bati, bu konuda da
cuvallamistir. Tarih, tipki géziimiiziin 6niinde cereyan
eden bu ilkellik patlamasinin da gosterdigi gibi, bata
cika ve geriye gidip gelerek akar. Simdi bir ilerleme
efsunuyla biiylilenerek gerilemenin, eski c¢aglarin
ilkelliklerine doénmenin tam i¢indeyiz. Tarihi, bizden
daha aptal insanlarin ilkel sartlarda yasadigi gecmis
olarak sunan pozitivizmin bu yalanini artik yirtip
atabiliriz.

Insanlik, insan olma tozii itibariyle ilk yasam anindan
bugiine kadar bir milim bile degismemistir. insan, ya
beser halindedir yani hayvani diizeyde akletmeyen bir
nitelige sahiptir, ya da Adem halindedir, aklini kullanir
ve kendisini var eder.

Bu insanlik paradoksu biitiin tarih boyunca hig
degismemistir. Degisen, teknolojidir, insanin
irettikleriyle iliski tarzidir.

Evet teknik diizeyde insanoglu gecmise kiyasla mesafe
kat etmektedir. Ama unutmamak gerekir ki, tarihin her
aninda teknoloji ilerlemektedir. Yani bugiinden bes bin
yil énce, ‘6rnegin M.O. 2121 yilinda diyelim’ Misir'da
yasayan biri icin de 30 yil Oncesine gore birgok
teknolojik yenilik icat edilmistir ve ¢ok sey degismistir.
Yani bugiin insanligin yasadigi “modernlik” duygusu,
tarihin her aninda gecerli bir duygudur aslinda..
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Tarihte de bugiin de teknolojiyi insan akl iiretir, ama bu
lirtini insani kullagtirma aracina doniistiirenler beser
karakterli olanlardir.

Insan, iirettiklerinin esiri olan degil, hakimi olana denir.
Bugiin, bilimsel teknolojik kesifler, insan akli ile siirekli
ilerlemektedir.

Ama bu kesifleri insanoglunu kullagtirmak, denetlemek,
siriilestirmek ve niteliksizlestirmek icin kullanan bir
kapitalist tezgéh vardir.

Bu manada, bilimsel-teknolojik degisimleri kullanarak
animist-pagan dinlerin empoze edilmesi bu kapitalist
beser taifesinin isidir.

Diinyanin yeniden paganizme dondiirlilmesine karsi,
yeniden ilahi dinin 6zgiirlestirici mesajin1 glincelleyerek
direnmek gerekmektedir.

Her tiir puta, putlastirmaya, biitiin kullastirici siyasi ve
ekonomik diizenlere, tiim sahte tanri pozundaki obje,
fetis ve sembollere meydan okuyan, her tiir bagimlilik
ve boyun egisi reddeden, akla ve vicdana dayali bir din
olarak Islam, dogusunda oynadig1 devrimci rolii bugiin
de oynamalidur.

Haz. Ibrahim, Hz. Musa ve Hz. Isa Peygamberler'in
mesajini da iceren Hz. Muhammed'in put kirici devrimi,
biitiin tarihin akisin1 degistirdigi gibi, bugilin de
glincellenerek tarihe yon vermelidir.
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Insanhign kullasmaktan cikartip oOzgiirlestirecek ve
adaleti devletlerin ve para sahiplerinin terbiye kirbaci
olarak ezilenlerin eline verecek baska bir alternatif
yoktur.

Ulkemizde farkli sembollerle kavga ediyormus goriinen
ve aslinda ayn1 pagan madalyonun iki yiizii olan her tiir
akil dis1 kutsala meydan okuyan, devleti ve milleti
gercekten adalet ve Ozglrlik siariyla yeniden
formatlayacak bir akil Miisliimanlik devrimi sarttir.
Bunun Islam’da reform, ya da rejim degistirme gibi
paganistlerin sahte kavga giindemleriyle alakas: yoktur.
Kastettigimiz, her iki tarafin da istiinde duracak ve
biitlin glindemi bambagka bir sayfa ile tarihsel ve
evrensel bir devrime odaklayacak teopolitik bir
degisimdir.

Belki o zaman, Atatiirkciiliik, laikcilik, Islamcilik vb.
yerine, akil, Ozgiirliikk, sahsiyet ve ahlakin bizatihi
kendisini konusmaya baslar, buradan tliim insanliga
yayilacak gercek dinin kadim mesajini dogru anlama
temelinde saflasmaya baslanir..

Julian, iste o zaman gercekten Oliir.

DIPNOT:
*Kaynak: Davasi Olmayan Adam Degildir, Ahmet Ozcan,
Yarin yay.
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Tiirkiye Disisleri Bakani Hakan Fidan ile son derece
kritik korfez turuna ciktifimizda ortalik adeta yangin
yeriydi. Her iilke fiizeler ve savas ucaklarindan tehlikeli
hale gelmis hava sahalarinda ug¢agimizin takip edecegi
0zel koridorlar i¢in planlar hazirlamisti ve bu rotalar:
takip ettik.

Riyad’a indigimizde tepemizden gegen fiizelerin altinda
12 iilke bakani diplomatik goriismelere baslamak
lizereydi.

RIYAD'DA SURPRIZ TOPLANTI

Bu gezinin en 6nemli mansetlerinden biri, daha dogrusu
benim icin en Onemli ciktilarindan biri, dort tlke
disisleri bakanlarinin Riyad’da siirpriz bir sekilde farkl
bir konu icin toplanmasi oldu.

Buradaki yazilarimi takip eden okurlarim, yeni ittifak
yapilarinin zorunlu oldugunu, Tiirkiye, Pakistan, Suudi
Arabistan ve Misir'in bu ittifak yapisinin cekirdegi
olmasi gerektigini ¢cok kez yazdigimi bilirler.

Daha 6nce bu konuda goriistigiim yetkililer ittifak igin
niyetlerin oldugunu ama heniiz somut adimlar
atilmadigin s6yliiyorlardi. Daha sonra Pakistan ve Suudi
Arabistan arasinda bir giivenlik anlasmasi oldugu
aciklandi ve gorilintii verildi.

Fakat Tiirkiye ve Misir bu konuda herhangi somut bir
adim atmamaisti.

iste bu ortamda Riyad’da 12 iilkenin disisleri bakanlar1
toplandi ancak konu Iranin kérfez iilkelerine yaptigi
misilleme saldirilariydi.

Farkli slirpriz toplantiyr Abu Dabi’den donerken ucakta
ogrendik.
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Bize verilen bir fotografi goriince, bunun bdlgenin
gelecegini etkileyecek ¢ok dnemli bir toplant: oldugunu
hemen anladim tabi.

HAKAN FIDAN’IN ITTIFAK ACIKLAMALARI

Suudi Arabistan, Pakistan, Misir ve Tiirkiye disisleri
bakanlarinin Riyad’da tepemizden fiizeler gecerken,
yeni bir ittifak yapisim1 konustuklari bir toplanti
diizenlemeleri ve ardindan bunu kamuoyuna
duyurmalar1 ¢ok dikkat cekiciydi. Bununla bir mesaj
verilmek istendigi agikt1.

Bakan Hakan Fidan’la ucakta bir araya geldigimizde ilk
sordugum soru bu oldu dogal olarak.

Fidan bu konuda oldukca agik konustu:

“Bolgede belli bir glice sahip olan {ilkeler olarak
sorunlar1t ¢ézme  konusunda  giiclerimizi  nasil
birlestirebiliriz, bunun arayisi icindeyiz.

flkesel olarak sunu gérmemiz lazim: Bizler ya bir araya
gelip kendi sorunlarimizi  kendimiz  ¢O6zmeyi
O0grenmeliyiz ya da disaridan bir giic gelecek kendisi i¢in
yararli olan c¢oOziimleri dikte edecek veya hichir sey
yapmayacak ve yapilmasina engel olacak.

Birbirimize giivenmeyi Ogrenmemiz lazim. Belli
konularda beraber hareket etmemiz lazim. Ortak tavir
alabilmemiz lazim.

Tiirkiye'nin uluslararas: iligkilerde kurumsal ve toplu
cabalarin ortaya konmasi konusunda cok biiyiik

tecriibesi var.
Pakistan, Suudi Arabistan, Misir ve Tiirkiye gibi
ilkelerin kendi giliclii milli duruslar1 ve farkli
yetenekleri var.
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Biitlin diinyada bolgesel diizeyde iilkeler bir araya

gelerek dayamisma  sergileme arayisi icerinde
bulunuyor.”

BUYUK BiR GUC DOGABILIR

Dort iilke ayni zamanda bircok devleti etkileyebilecek

iligkilere sahip.

Yani bu ittifakin kurulmasinin ana motor giiclini
olusturduklarinda diger bircok Islam iilkesi de bu
ittifaka katilacaktir.

Zaten Gazze savasindan bu yana aydinlar, fikir adamlari,
alimler ve akademisyenler tarafindan Islam diinyasinin
birlesmesi konusunda fikirler ¢cok kez dile getirilmisti.
Kamuoyunda yapilan bu cagrilar ittifak fikrinin
toplumsal zeminin de oldugu gosteriyor bir anlamda.
Ittifakin mantig1 su:

Islam iilkeleri kendi sorunlarini kendisi ¢ézmek ve
kendi savunmalarini da kendileri yapmak zorundalar.
Bu artik varlik yokluk asamasina gelmis durumda. Bu
durumda yeni bir giivenlik ve savuma ittifaki kurulmas:
gerekiyor.

Her iilkenin farkli giicleri, kapasitesi, yetenekleri var.
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Bu farkli giicler ve kapasiteler bir araya getirilerek daha
biiyiik bir gii¢ olusturulsa, hem giivenlik ve savunma
saglanmis olur hem de caydirici bir unsur olur.

Dért iilke Islam iilkeleri arasinda farkli alanlarda en
giiclii kapasitelere sahip oldugundan, ilk basta bu
lilkelerin bir araya gelmesi oldukca Onemli bir
motivasyon yaratir.

ISRAIL’IN ITTIFAKI BOZMA GIRISIMLERI

Kurulacak yeni ittifak yapisinin duyulmasindan bu yana
Israil bu siireci bozmak ya da sabote etmek igin farkli
yontemler ve taktikler uyguluyor.

Bazi devletlere mesajlar iletilirken, kamuoyuna ittifaks
karalayacak kavramlar ve tanimlamalar yayiliyor.

Israil eski basbakanlari, yazarlar1 ve ABD’deki medya
araciligi ile bu ittifaki, “radikal Islamci ittifak, radikal
Siinni ittifaki, yeni Iran Tiirkiye olacak” gibi yayinlarin
sayis1 artti. Israil'in bu ittifaktan rahatsiz oldugu, bunu
bozmak icin yogun bir ¢aba icine girdigi belli oluyor.
Ancak iilkeler bu konuda yapilan 4’lii toplantiy1 basina
duyurduklarina gore, tim zorluklari goze aldig1 ve bir
yol ciktig1 da anlasiliyor.

Umarim bundan vazgecmezler.

.
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Yeni Bagimhlik Diizeni Savasla mi
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ABD ile Israil'in, “Iran’in bize saldiracagina iliskin
sezgimiz var” diyerek baslattiklar: savasin goriinmeyen

sonuclarina dair kaygilar giderek derinlesiyor.
“Ortadogu'nun Kaderi: Dis_ Miidahaleler ve {srail
Merkezli Giivenlik” baglikli yazimizda, siirdiiriilen

savasin hedeflerinden birinin, Ortadogu iilkelerini
Israil'in giivenlik semsiyesi altinda bir araya getirmek,
Israil'in askeri ve istihbarat giiciinii bolgesel olcekte
belirleyici hale kilarak Arap iilkeleriyle giivenlik
isbirliklerini artirmak oldugunu vurgulamistik. Ancak
yakin tarih, bu tiir savasglarin yalnizca askeri hedeflerle
sinirli kalmadigini da agik bigimde gosteriyor. Bugiin
one c¢cikan mesele, savasin ekonomik dengeleri sarsmasi
ve yeni siyasal bagimlilik iliskileri tiretmesidir.

Iran’in enerji altyapisina yonelik artan saldirilari siradan
askeri hamleler olarak gormek miimkiin degildir. Clinki
bu tiir hedefler dogrudan kiiresel enerji arzini daraltir ve
petrol fiyatlarinin artmasina neden olur. Bu sonug
siirpriz degildir; aksine 6ngoriilebilirdir. Asil mesele, bu
fiyat artisinin kiiresel ekonomi icinde nasil bir
zincirleme etki olusturdugu ve bu etkinin kimler
lizerinde yogunlastigidir. Zira savas, yalnizca bir ¢atisma
degil, ayn1 zamanda kiiresel borg¢ sistemini giiclendiren
ve zayif ekonomileri daha bagimli hale getiren bir dongi
tiretmektedir.

Petrol Soku: Ekonomik Zincirin ilk Halkas:

Petrol fiyatlarindaki artis ¢ogu zaman teknik bir piyasa
tepkisi gibi sunulur. Oysa bu tepki, kendi basina bir
sonug degil, belirli ve tekrar eden bir ekonomik zincirin
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ilk halkasidir. 1973’te yasanan Petrol Krizi bunun en acik
ornegidir. Petrol fiyatlar: kisa slirede dort katina ¢ikmus,
bu artis kiiresel ekonomilerde durgunluk ve yiliksek
enflasyonun ayni anda yasandig: “stagflasyon” dénemini

baslatmisti. Enerji maliyetlerindeki artis yalmizca
tiretimi degil, toplumlarin giinliik yasamini da dogrudan
etkilemis, ulasim, 1sinma ve temel tiiketim kalemleri
hizla pahalanmisti. Ancak bu istikrarsizlifin etkisi
yalnizca ekonomik olmamis, bircok iilkede siyasi
tercihleri ve ekonomik politika yonelimlerini de kokli
bicimde degistirmisti.

Bugiin yasanan gelismeler, farkli bir baglamda olsa da
dikkat cekici sekilde benzer bir sistemi yeniden harekete
geciriyor. Enerji fiyatlar1 yiikseldiginde, ithalatc
tilkelerin cari acgiklar: biiyiir, doviz talebi artar ve yerel
para birimleri hizla deger kaybeder. Ciinki gelismekte
olan tlkelerin dis borglarinin énemli bir bélimi doéviz
cinsindedir. Bu da kur soklarinit dogrudan bor¢ krizine
donistliriir. Bu siireg, goriiniirde fiyat hareketi gibi
okunsa da, derinde sistematik bir kirilganlik iiretir. Bu
noktada One c¢ikan faktér, ABD dolaridir. Enerji
ticaretinin biiylik Olclide dolar iizerinden yapilmasi,
petrol soklarini dogrudan doviz krizine ceviriyor. Daha
pahali petrol, daha fazla dolar ihtiyaci demektir. Bu,
sadece ekonomik zorunluluk degil, aym: zamanda
yapisal bir bagimliliktir. Dolayisiyla petrol fiyatlarindaki
her sicrama, 6zellikle kirilgan ekonomiler i¢in yalnizca
bir maliyet artis1 degil, ayni zamanda ekonomik
baskinin ve bor¢ sarmalinin baslangicidir.
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Borc¢ Kiskaci ve Krizin Tekrari

Aslinda enerji fiyatlarindaki artis tek basina bir sarsinti
olusturmaz. Isleyisi asil derinlestiren, mevcut borc
yapisidir. Gelismekte olan iilkelerin biiyiik bolimi,
uzun siiredir ABD dolar1 cinsinden borclanmaktadir.
Ornegin, IMF verilerine gore gelismekte olan iilkelerin
dis borclarinin yiizde 60t doviz cinsindedir. Kur
yiikseldiginde, bu borclarin maliyeti katlanarak artar.
Bdylece petrol soku, kisa siirede bir maliyet artisindan
¢ikar ve dogrudan bor¢ sarmalina doniistir.

Istikrarsizik aninda Uluslararas1 Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi devreye girer. Resmi sOylemde bu
kurumlar, “istikrar saglayici” olarak takdim edilir.
Ancak uygulamada sunulan c¢o6ziimler cogu zaman
benzer bir cerceveye sahiptir: kamu harcamalarinin
kesilmesi, sosyal devletin daraltilmas1 ve stratejik
sektorlerin Ozellestirilmesi. Bu politikalar teknik degil,
dogrudan siyasidir. Clinkd istikrarsizlik aninda alinan
bu kararlar, yalnizca biitce dengelerini degil, tilkelerin
ekonomik egemenligini de yeniden tanimliyor. Bu
buhran yalnizca yikim {iiretmez, giic ve kaynaklar
yeniden dagitir ve bu siire¢ cogu zaman zaten giicliilerin
lehine isler.

Bu mekanizma yeni degil. 1970’lerde yasanan petrol
krizleri, benzer  siirecleri tetiklemisti.  Enerji
fiyatlarindaki sert artig, Bat1 ekonomilerinde biiylimenin
yavaslamasina, igsizligin = artmasina ve  sosyal
huzursuzluklarin yiikselmesine yol agmisti. Ancak daha
onemli olan, ortaya c¢ikan istikrarsizlifin ardindan
ekonomik politikanin yon degistirmesiydi. Devletin
ekonomiye miidahale ettigi modeller gerilerken,
piyasaya dayali ve para merkezli politikalar hiz kazanda.
Daha acik ifade etmek gerekirse: Petrol krizleri yalnizca
ekonomik daralma olusturmaz. Ayni zamanda yeni bir
ekonomik diizenin kurulmasina zemin hazirlar.

Bugilin yasanan gelismeler, bir savas ve enerji
sorununun Gtesinde bir tablo ortaya koyuyor. Bu tablo,
gecmiste defalarca yasanan bir dongiiniin tekrari gibi
goriiniiyor. Petrol fiyatlarindaki artis, bor¢ baskisini
artirmakta, bor¢ baskisi ise ekonomik ve siyasi tercihleri
daraltmaktadir. Bu nedenle mesele yalnizca bir kriz
degil, iiretilen istikrarsizlik araciligiyla sekillenen ve her
seferinde benzer sonugclar ilireten diizenin siirekliligidir.
Kirilganlik, Yikim ve Siireklilik: Diizenin isleyisi
Kiiresel ekonomide bazi iilkeler bu tiir dalgalanmalari
sinirli hasarla atlatirken, bazilar1 hizla c¢ok boyutlu
krizlerin icine siiriiklenirler. Ozellikle enerji ithalatina
bagimli, ABD dolar1 cinsinden borcu yiiksek ve
rezervleri zayif olan ekonomiler bu siirecin en kirilgan
halkasini olustururlar. Bu tiir ekonomilerde calkant:
genellikle benzer bir seyir izler. Once kur soku yasanir,
ardindan bor¢ cevrimi zorlasir, finansmana erisim
daralir ve nihayetinde uluslararasti miidahale
mekanizmalari devreye girer. Ancak bu siirecin en kritik
boyutu, ekonomik gdstergelerin de 6tesinde, toplumsal
sonuclardir.

Petrol fiyatlarindaki artis, kisa siirede giindelik hayatin
her alanina yansir. Elektrik ve yakit maliyetleri yiikselir,
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gida fiyatlar1 artar ve reel gelirler hizla erir. Bu siireg
genis toplum kesimlerini yoksullastirirken, kamu
maliyesi lizerindeki baski saglik, egitim ve sosyal
hizmetlerde kesintileri beraberinde getirir. Bu goriiniim,
ani bir cokiisten cok, yavas ilerleyen bir toplumsal
asinmadir. S6z konusu asinma, yalnizca ekonomik degil,
dogrudan siyasidir. Hayat pahalilig1 arttikca toplumsal
huzursuzluk derinlesir. Protesto dalgalari, siyasi
istikrarsizlik ve yonetim kaosu bu siirecin dogal uzantisi
haline gelir. Daha da 0nemlisi, ekonomik krizler cogu
zaman demokratik sistemleri zayiflatir.

Burada sormamiz gereken soru: Bu tablo bilingli bir
tasarimin iirlinli mi, yoksa sistemin kendi dogal isleyisi
mi? Bu konuda merkezi bir planin varligini kanitlamak
kolay degil. Ancak diizenli araliklarla tekrar eden bu
isleyis dikkat cekici. Ekonomik sarsintilar ortaya cikiyor,
aym tiir ekonomiler kiriiyor, ayni1 kurumlar miidahale
ediyor ve bedel yine genis toplum kesimleri tarafindan
O0deniyor. Bu tekrar, tesadiiften cok sistemin yapisal
isleyisine isaret etmektedir. Dolayisiyla mesele, gizli
plan aramak degil, acik¢a isleyen sistemin sonuclarini
dogru okumaktir. Bu yapi, ekonomik buhrani rastlant:
olarak gormez, onlar1 kendi isleyisini siirdiiren

mekanizmalar haline getirir.
Peki bu yap1 neden degismez? Bunun ii¢ temel nedeni
var.
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flki, kiiresel giic asimetrisi. Yani, finansal sistemin
merkezinde yer alan aktorler diizenin
siirmesinden dogrudan fayda sagliyor.

Tkincisi, siyasi bagimlilikk. Bor¢lu ekonomiler kriz
anlarinda alternatif iiretmek yerine, mevcut sisteme
daha derin bicimde entegre oluyor.

Uciinciisii ise kamuoyu algisinin  kontrolii. Bu tiir
analizler cogu zaman ‘komplo teorisi’ diye yaftalanir ve
bu nedenle mevcut yapmnin elestirel bir sekilde
sorgulanmasinin 6niine gegilir.

Sonug itibariyle bu iicli yapi sistemi ayakta tutuyor.
Ustelik her seferinde ‘dogal’ gibi sunularak mesruiyet
kazaniyor.

Ancak ortaya c¢ikan tablo nettir ve krizler gecici degildir.
Aksine belirli araliklarla tekrarlanan ve her seferinde
benzer sonuclar iireten bir diizenin parcasidir. Bu
diizen, en ¢ok da en kirilgan olanlari doniistiiriir.
illiizyon mu, Gercek mi?

Ortaya ¢ikan tablo net:

Savaslar yalnizca sinirlar1 degil, ekonomik bagimlilik
iligkilerini de yeniden tanimlar. Bugiin Ortadogu’da
yasananlar, petrol fiyatlar: izerinden kiiresel 6lcekte bir
borg baskisi liretmektedir.

Bu Dbaski en kirilgan ekonomilerde  krizleri
derinlestirirken, sarsintilar ise dogrudan siyasi yapilar1

mevcut
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doniistirmektedir. Arttk “kacinilmazlik” iddiasi bir
mazeret olmaktan Oteye gecmez. Yasanan siireg,
rastlantisal bir dongii zinciri degil, sonuclar1 6nceden
bilinen, defalarca tekrarlanmis bir mekanizmadir. Ayni
soklar yasantyor, ayni iilkeler kiriliyor ve ayni toplumsal
kesimler bedel 6diiyor.

Asil mesele, bu diizenin sadece sorun iiretmekle
kalmadigidir. Krizleri yonetilebilir kiliyor ve adeta
kendini silirdiiren bir mekanizma gibi yeniden insa
ediyor. Bu mekanizma, her seferinde bagimlilig1 biraz
daha derinlestiriyor. Tam da bu noktada iki soru 6ne
cikiyor: Ilki, ‘bu siire¢ gercekten kacinilmaz mi?’ degil.
Ikincisi ve asil soru, ‘bu siirec kimler icin vazgecilmez?’
Clinkii bir diizen siirekli ayn1 sonucu iiretiyorsa, tesadiif
degil, cikarlarin siirekliligi s6z konusudur. Bu cikarlar
sorgulanmadikega, savaslar yalnizca yikim iiretmeyecek,
ayni zamanda yeni bagimlilik iliskilerinin kurulmasinin
en etkili araci olmaya devam edecek.

Kisacasi, mesele sadece bugiiniin krizi degildir. Asil
mesele, krizlerin her seferinde ayni kesimleri ezmesini
gormezden gelen siyasi iradenin, kiiresel sistemin
sorumlulugudur. Bu irade ve Kkiiresel sistem
sorgulanmadikc¢a, her yeni sarsinti veya c¢oOkiis ayni
ylzlere diisecek, ayni toplumlar bedel 6deyecek ve ayni
diizen kendini liretmeye devam edecek.
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Epstein Eliti’'ne Niikleer Silahlar
Konusunda Guliveniyor Musunuz?

SOYLESI: PAUL JAY - MATT KORDA

Epstein dosyalar1 isim veriyor — CEQ’lar, politikacilar,
mevcut bir baskan ve eski bir baskan. Silah sinirlama
anlasmalarinin ~ olmadigi, diplomatik  kanallarin
bulunmadig1 ve yapay zekdnin artik niikleer komuta
sistemlerine entegre edildigi kontrolsiiz bir silahlanma
yarisinda niikleer silahlarla ilgili kararlar1 alan kesim
iste bu tabakadir.

Paul Jay, Amerikan Bilim Insanlar1 Federasyonu'ndan
Matt Korda ile ABD’nin niikleer modernizasyon
programinin gercekte hangi noktada oldugunu
konusuyor — Sentinel ICBM, yiiz milyarlarca dolarlik
maliyet asimlari, Golden Dome fantezisi ve
savunucularinin bile rasyonel bicimde aciklayamadig:
bir uyari iizerine firlatma doktrini.

ICBM’lerin ardindaki mantik, yakindan incelendiginde
coker. Golden Dome ise yaramaz. SAGE’den SDI'a kadar
her silahlanma yaris1 fiyaskosunda oldugu gibi asil amag
paradir. Paul’iin dedigi gibi, “Mesele kubbe degil, altin.”
Bu arada Rusya ve Cin, Washington ile konusmuyor.
Silah kontrol mimarisi ortadan kalkmis durumda. Ve
medya bunlarin neredeyse hicbirini ele almiyor.
1980’lerin basinda var olan tiirden bir niikleer karsiti
harekete ihtiyacimiz var. Ara secimler ve bir baskanlik
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secimi yaklasiyor. Bunu bir mesele haline getirin.

Matt Korda, Amerikan Bilim Insanlar1 Federasyonu'nda
kidemli arastirmacidir.

Paul Jay

Merhaba, ben Paul Jay. theAnalysis.news’e hos geldiniz.
Bu kayd: yaparken, Epstein dosyalarinda ortaya c¢ikan
bilgiler nedeniyle Prens Andrew tutuklandi. Aslinda
tutuklamanin, onun pedofili ve Epstein’in gen¢ kizlarla
kurdugu cinsel aga katilimiyla ilgili olmadig1 anlasiliyor.
Goriiniise gore mesele, Epstein’a gizli finansal bilgiler
aktarmak gibi baska bir yolsuzluk tiirii; ama sanirim
hepsi ayni skandalin parcasi. Ancak burada Epstein
dosyalarinin ayrintilarina girmeyecegiz. Daha ¢ok,
Epstein dosyalarini elit kiiltiirline, ya da en azindan
elitlerin kiiltiirliniin biiylik bir bdliimiine acilan bir
pencere olarak ele alacagiz.

Gore Vidal’1 6lmeden o6nce oldukca iyi tanima firsatim
oldu ve kendisiyle bircok kez roportaj yaptim. Bana
sOyle demisti: “Bilmelisin, sunu anlamalisin,” sesini
dogru taklit edemem ama, “Elitlerin ahlaki yoktur. Onlar
tamamen ahlaksizdir ve ¢ogu insan bunu anlamaz.”
Elbette Vidal bunu anliyordu, ciinkii o da o elitlerden
geliyordu ve acikcas: kendisi de oldukga ahlaksizdi.
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Ama burada sordugum soru su: Niikleer silahlarin artik
tamamen smnirsiz bir silahlanma yarisinda oldugu,
ortada fiilen hicbir silah sinirlama anlagsmasinin
kalmadig1 ve yalnmizca bir niikleer silahlanma yaris:
degil, ayn1 zamanda bir yapay zeka destekli niikleer
silahlanma yarisinin yasandigi bir cagda, insanligin
kaderini Epstein dosyalarinda adi gecen kisilere mi
emanet edecegiz? Goriiniise gore bu kisiler yiizlerce;
bunlarin pek cogu biiyiik sirketlerin CEO’lari, ciddi
politikacilar, mevcut bir baskan ve eski bir baskan.
Tamamen sarhos bir zenginlik icinde yiizen ve cogu —
hepsi degil belki ama cogu — cinsellige ve yat satin
almaya takintili olan bu tabakaya insanligin kaderini mi
emanet ediyoruz?

Tamam, birka¢ saniye sonra geri donecegiz ve niikleer
silahlar acisindan nerede oldugumuzu ve bugiinkii
tehdidin nasil goriindiigiinii konusacagiz.

Amerikan niikleer silahlarinin modernizasyonu Obama
yonetimi doneminde gerceklesti; milyarlarca ve
milyarlarca dolar harcandi. Bize bunun kismen
Cumbhuriyetcilerin bir silah sinirlama anlagmasini
desteklemesi karsiliginda yapildig: soylendi; gerci onlar
aslinda pek de desteklemediler ama Obama yine de
bunu gecirdi. Bu, yepyeni bir silahlanma yarisim
tetikledi ve yeni bir ICBM olan Sentinel fiizesini ortaya
¢ikardi; nihayetinde de bugiin sahip oldugumuz,
Trump’in gozde projesi Golden Dome’a kadar uzandi.
Simdi bu modernizasyon siirecinde hangi noktada
oldugumuzu ve niikleer savas riskini azaltmak i¢in neler
yapilabilecegini konusmak {izere Matt Korda bize
katiliyor.  Kendisi ~ Amerikan  Bilim  Insanlar
Federasyonu’nda calisiyor ve ayni zamanda How to Stop
a Nuclear War adli filmimizin danigmani. Katildigin i¢in
tesekkiirler, Matt.

Matt Korda

Davet ettiginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Paul Jay

Prens Andrew’u Epstein’la iliskilendirmemden umarim
rahatsiz olmamissindir. Orada bir baglanti var ama
neyse, simdi olup bitene odaklanalim. Yalnizca
Amerikan niikleer silahlarinin degil, Rus ve Cin niikleer
silahlarinin modernizasyonunu da yakindan takip
ediyorsun, ama su an ABD'ye odaklanalim. Durum
nerede ve insanlar ne talep etmeli? Sohbetimizin
sonunda niikleer savas riskini neyin azaltabilecegini
konusabiliriz. Ama o6nce silahlanma yarisinda
bulundugumuz noktadan baslayalim.

Matt Korda

Evet. Oncelikle sunu soylemek isterim; girisinizde
niikleer karar alma siireclerine dahil olan liderlerin
dogasindan bahsettiniz. Su anda fark edilmesi gercekten
onemli olan bir husus su: Niikleer silaha sahip dokuz
lilkeden biiyiik cogunlugu bugiin otoriter sistemler
icinde faaliyet gosteriyor ve buna Amerika Birlesik
Devletleri'ni de dahil ediyorum. Bu bir spektrumdur.
Elbette bunun farkl sekillerde tezahiir ettigi iilkeler var;
ancak hangi tiir niikleer silahlarin gelistirilecegi, nasil
konuslandirilacagi ve ne zaman kullanilacagi konusunda
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karar verme yetkisine sahip kisilere baktiginizda, karar
vericilerin duymak istedigini disiindiikleri seyleri
sOyleyen “evetciler” tarafindan sekillenen bir bilgi
paylasim diizeyi s6z konusu. Bu, pek cok otoriter
sistemin karakteristik 6zelligidir.

Paul Jay

Bir noktay: araya sikistirayim. Tarih¢i Gary Wills ilging
bir tespit yapmisti. Bu siire¢ ABD’de Manhattan Projesi
ile bashiyor. Son derece yogun bir gizlilik tizerine kurulu.
Matt Korda

Evet.

Paul Jay

Bu da tartisma ve miizakere eksikligi kiltiirtini
doguruyor ve bugiin sahip oldugumuz sey bu. Niikleer
silahlarin hangi noktada olduguna dair konusmak bile
adeta tabu haline gelmis durumda.

Matt Korda
Evet, bunu giiniimiiz ABD baglamina yerlestirdigimizde,
ABD’nin modernizasyon programi hakkinda

bilmedigimiz pek ¢ok sey oldugunu goriiyoruz; cilinkii
program yogun bir gizlilik 6rtiisii altinda yiriitiiliiyor.
Ornegin, bazi biiyiik biitceli silah sistemlerinin tiim
biitceleri gizli tutuluyor ve bunlari gizli tutmak icin
aslinda hicbir gerekce yok. Bir seyin ne kadara mal
oldugu bir ulusal giivenlik sirr1 degildir. Bir kalemi gizli
sinifa sokmanin nedeni, kétiilesen bir ekonomik kriz ve

artan  esitsizlik ortaminda onu i¢ kamuoyu
tartismasindan korumaya c¢alismaktir. Belirli bir
bombardiman wucagmma ya da kullanilmayacag:

varsayilan belirli bir fiize sistemine neden bu kadar ¢ok
para harcadigimizi sorgulayan insanlar olacaktir.

Su anda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki bu
modernizasyon programinin bulundugu nokta su:
Program muazzam bir baski altinda olmasina ragmen
yine de stirdiiriiliiyor. Bask: derken hem ekonomik ve
biitcesel baskiyi, hem de programin genel isleyisinden
kaynaklanan baskiy1 kastediyorum. Ciinkii cok sayida
gecikme var, yiiklenicilerin performans: zayif ve
yiiklenicilerle Hava Kuvvetleri ya da Donanma arasinda
iletisim eksikligi s6z konusu. Bu durum neredeyse her
biiyilik biitceli silah sisteminde tekrar tekrar karsimiza
cikiyor.

Ornegin Sentinel ICBM’ye baktigimizda, bu Hava
Kuvvetlerinin su anda tedarik siirecinde oldugu en
yiiksek profilli silah sistemidir. Baglangicta bize mevcut
sistemi ¢ok daha diisiik maliyetle 6miir uzatmaya tabi
tutmanin imkansiz oldugu séylendi. Pek cok kisi bunun
Onerisini getiriyordu; ancak bunun teknolojik olarak
imkansiz oldugu iddia edildi. Bunun yerine, devasa bir
meblag karsiliginda tamamen yeni bir fiize satin almak
zorundaydik ve bize bunun mevcut fiize sisteminin
omrini uzatmaktan daha ucuz olacag: soylendi; clinkii
mevcut altyapinin yeniden kullanilacagi, firlatma
kablolarinin  yeniden kullanilacagi, mevcut silo
cukurlarinin yeniden kullanilacagi ifade edildi.

Simdi birkag¢ yil ileri sariyoruz ve goriiyoruz ki Hava
Kuvvetleri ile Northrop Grumman’in bu program
hakkinda yaptig1 varsayimlarin neredeyse tamamai yanlis

122


https://kritikbakis.com/epstein-elitine-nukleer-silahlar-konusunda-guveniyor-musunuz/

¢tkmis durumda. Eski altyap: yeniden kullanilamayacak.
Ayni kablolama sistemi kullanilamayacak. Yeni cukurlar
kazmak zorundalar.

Nunn-McCurdy Yasas: adi verilen bir yasa var; bu yasa
biiyiik biitceli tedarik projelerinin planlanan biitce ve
takvim sinirlar1 icinde kalmasini saglamak amaciyla
tasarlanmistir. Sentinel ICBM, baslangicta Ongoriilen
sinirlarin c¢ok tlzerine c¢iktt ve bu durum so6z konusu
yasanin ihlal edilmesine yol acti. Bu da programa
yonelik yeni bir inceleme silirecinin devreye girmesi
gerektigi anlamina geliyor. Ancak yasanan su oldu:
Savunma Bakanligi temelde, “Evet, program takvim
acisindan cok geride ve biitce acisindan ciddi bigimde
asilmis oldugu icin bu yasay: ihlal ettik, ama yine de
onay verecegiz,” dedi. Programi durdurma ya da ciddi
bicimde denetleme ydniinde gercek bir irade yok. Sanki
isler bir tiir ataletle ve mevcut statiikonun giiciiyle siiriip
gidiyor.

Paul Jay

Ayrica sunu da belirtmek 6nemli: Trump yonetimi ve
biitcelerin ne kadar artirildigi hakkinda konusacagiz,
ancak bu yasanmin ihlalinin Biden doneminde
tetiklendigini de hatirlatmak gerekir. Yasa geregi kongre

oturumlar1 yapilmasi gerekiyordu; fakat Savunma
Bakani Austin, bu oturumlar gerceklestirilmeden
programi onaylada.

Matt Korda

Evet. Niikleer silahlar s6z konusu oldugunda Demokrat
ve Cumhuriyetci yonetimler arasinda aslinda ¢ok biiyiik
bir fark yok. Obama yo0netimine, ardindan ilk Trump
dénemine, sonra Biden’a ve simdi ikinci Trump
yonetimine baktifinizda, niikleer politika acisindan
degisimden c¢ok siireklilik goriirsiiniiz. Kenarlarda
birka¢ kiiciik ayarlama var; bunlarin neye benzedigini
konusabiliriz, ancak genel olarak Obama dénemindeki
bu modernizasyon programi anlayisindan bugiine
uzanan gercek bir siireklilik ve ilerleme hissi s0z
konusu.

Paul Jay

Haberlerde maliyet asimlarina ve benzeri konulara biraz
deginildi, ama cok da fazla degil. Fakat asil soru su:
Neden ICBM’ler? Hikayeyi bize anlatin. Ellsberg gibi
isimler — yakin zamanda merkezden bir isim olan Sam
Nunn ile de roportaj yaptim — aslinda ICBM’lerin, ister
mevcut sistem olsun ister Sentinel'ler, tim programin
son halkasinda son derece tehlikeli oldugunu
diistiniiyorlar.

Matt Korda

Evet. Amerika Birlesik Devletlerinin mevcut haliyle
neden ICBM’lere sahip oldugunu diisiindiigiimiizde, bize
anlatilan hikdye ve Hava Kuvvetleri ya da Savunma
Bakanlig1 liderlerinden sikca duydugumuz soylem su:
ABD’nin bir niikleer iicliisli vardir; hava, kara ve deniz
olmak iizere ii¢ ayaktan olusan bir yapi. Ve her birinin
kendine 6zgii nitelikleri vardir. Denizaltilar son derece
gizli ve goOriinmez olduklar1 icin “yenilmezdir”.
Bombardiman ucaklar1 esnektir; geri cagrilabilirler ve
siyasi sinyal vermek icin kullanilabilirler.
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ICBM’ler ise en hizli atesleyen sistemlerdir; siirekli
alarm durumundadirlar ve hedeflerini herkesten daha
hizli vurabilirler.

Bu anlatinin icine ¢ok sey yerlestirilmistir. Oldukca
temiz ve mantikli bir tablo sunar. Sanki ABD her zaman
boyle bir durusa sahip olmus ve her zaman sahip olmak
zorundaymuis gibi gosterir. Ama durum boyle degildir.
ABD’nin baslangigcta ICBM’lere sahip olmasinin nedeni,
kusursuz bir stratejik durus fikrine sahip olup sonra
bunun etrafinda bir yapi insa etmis olmas: degildir.
Daha ¢ok, Hava Kuvvetleri ile Donanma mensuplari
arasinda, kendilerine avantaj saglayacak i¢ askeri biitce
paylarini elde etmek icin yiiriitiilen yogun bir rekabet
s0z konusuydu. Bu belirli silah sistemleri etrafinda da
niikleer silahlarin nasil kullanilacagina dair birbiriyle
rekabet eden doktrinler ortaya cikti.

O donemde gordiigiimiiz ve bugiin de devam eden
egilim sudur: Once silah teknolojisi gelistirilir, ardindan
bu silahlarin nerede, nasil ve ne zaman kullanilacagina
dair fikirler ve doktrinler sekillenir. Yani 6nce doktrin
ortaya cikip ona tam uyacak bir silah tasarlanmiyor;
genellikle bunun tam tersi oluyor. ICBM’ler igin de
durum kesinlikle boyleydi.

Bugiline geldigimizde ve acik¢asi Soguk Savasg'in bir
miras1 gibi goriinen bir ICBM programina neden yiiz
milyarlarca dolar aktardigimizi sorguladigimizda,
ABD’nin bunu yapmasinin birka¢ nedeni var. Bunlardan
biri, ICBM’leri iireten sirketlerin, bunlarin insa edilmesi
icin Kongre ve yiirlitme organi lizerinde muazzam bir
lobi gilicline sahip olmasidir. Bu, ABD’nin tedarik
sistemine yerlesmis bir olgudur.

Paul Jay

Insanlara ICBM grubunun ne oldugunu anlatin.

Matt Korda

Evet. ICBM grubu, ABD Kongresi'nde genellikle kendi
eyaletlerinde kitalararas: balistik fiize (ICBM) isleri
bulunan eyaletleri temsil eden temsilci ve senatdrlerden
olusan bir gruptur. Montana, Wyoming, zaman zaman
Nebraska, Colorado ve Kuzey Dakota gibi eyaletler buna
Ornektir. Kongre’deki diger gruplar gibi birlikte
calisirlar. Kendi ¢ikarlarini koruyan yasalar ilizerinde is
birligi yaparlar ve bu 6zel alanda amaglari, ICBM’lerin
ABD niikleer caydiriciliginin temel unsuru olarak
kalmasini saglamak ve ICBM sayisini azaltmaya, bir tissii
kapatmaya ya da benzeri adimlara yonelik herhangi bir
yasal girisimi engellemektir. ABD’de kampanya
finansmani1 yasalarinin isleyisi nedeniyle, ICBM
liretiminde yer alan biiyiik sirketlerle Kongre sec¢im
kampanyalari, Hava Kuvvetleri ve benzeri kurumlar
arasinda sik sik yogun bir etkilesim s6z konusudur. Yani
bir tiir biiyiilk “doner kapr” mekanizmas: isler. Ancak
sunu da kabul etmek gerekir: ICBM’lere sahip
olmamizin nedeni yalnizca giiclii lobi faaliyetleri ve bu
alana akan para degildir; gerci bu, neredeyse her biiyiik
askeri tedarik programinda goriilen bir durumdur.
ICBM’ler biraz farklidir; c¢iinkii ABD’nin “hasar
sinirlamas1” olarak adlandirilan niikleer doktrininin
0zglinliigii nedeniyle varliklarini siirdiiriirler.
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Hasar sinirlamasi  fikri sudur: Niikleer savas
baglaminda, miimkiin oldugunca ¢ok hedefi vurabilmek
ve boylece size geri donecek hasarin miktarini azaltmak
istersiniz. Bu nedenle niikleer giiciiniizii, belirli 6l¢iide
diger iilkelerin niikleer giiclerine gore Olceklendirmek
zorundasinizdir.

ABD, onlarca yil boyunca niikleer caydiriciligi bu sekilde
uyguladi; ancak her ilke caydiriciligi boyle anlamaz.
Bazi iilkeler farkli bir yaklasim benimser ve sdyle der:
“Bize geri donecek hasari mimkiin oldugunca
sinirlamaya calismamiza gerek yok. Sadece baska bir
iilkeyi az sayida niikleer silahla inandirici bicimde tehdit
edebilmemiz yeterlidir; ¢linki bu, onlarin bize
saldirmasini engellemek i¢in yeterli olmalidir.”

Ornegin Cin'in gecmisteki yaklasimi buydu. Cin uzun
siire ¢ok az sayida niikleer silaha sahipti ve sdyle
diyordu: “Niikleer silahlara daha fazla para
harcamamizin anlami yok; bu para israfidir.
Caydiriciligimiz zaten yeterince inandirici; binlerce
silaha ihtiyacimiz yok.” Ancak Amerika Birlesik
Devletleri hicbir zaman boyle diistinmedi. Soguk Savas
boyunca on yillar boyunca ABD, kendisine geri donecek
hasar1 simirlamaya odaklandi. Sonug¢ olarak da bu
ICBM’lere ihtiya¢ duydugunu diistindii.

Paul Jay

Bunu baska bir sekilde ifade edeyim; cilinkii eger
hakliysam, bu yalnizca bir ilk saldir1 stratejisi olarak ise
yarar. Ikinci saldir1 baglaminda hicbir anlami yoktur;
clinkii size dogru gelen sey zaten geliyorsa, eger bu tam
kapsamli bir saldiriysa, o zaman bu teorinin tamami
sacmaliktir, ¢linkii—

Matt Korda

Temelde catismanin tam baslangic aninda harekete
gecmeye dayaniyor. Cok hizli bicimde hedefleri vurmak.
Paul Jay

Yani aslinda wuyar1 {zerine firlatma stratejisine
dayaniyor. Ama uyari iizerine firlatmanin aptallig: su ki,
size dogru gelen seyin gercek olup olmadigin
bilmiyorsunuz. Radarin aydan yansidigi vakalar oldu.
Kaz siirlilerinin yanlis alarm yarattigi durumlar oldu.
Simdi buna yapay zekayi, haliisinasyon olasiliklarini ve
sensor ile uydu verilerinin analizini ekliyorsunuz. Saldir:
oldugunu diislindiigiiniiz seyin gercekten bir saldir1 olup
olmadigini, o sey yere diisene kadar bilemezsiniz.

Matt Korda

Evet.

Paul Jay

Ama mesele su ki zaten onu durduramazsiniz. O halde
gercek olup olmadigini gormek icin beklemek daha
mantiklidir; ¢iinkii “uyar:t iizerine firlatma” ile ates
ederseniz, size geri bir sey gelecegini garanti etmis
olursunuz.

Matt Korda

Evet.

Paul Jay

Ama bu programi destekleyen biriyle yiizlesip bunun ne
anlama geldigini anlattiginizda, bu kez baska bir cilgin
teoriyle gelirler.
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Size derler ki: “Evet, biliyoruz, ama bu bir niikleer
siinger.” Ama Montana halkina niikleer siingerin ne
oldugunu anlatmak istemezler.

Matt Korda

Evet, ilging, degil mi? Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
niikleer silahlarin nerede konuslandirildigina dair
tartisma genellikle bu “siinger” fikri cercevesinde
yliritilir. Mantik su: ABD, cok genis bir cografyaya ¢ok
sayida ICBM konuslandirdign ve bu ICBM’lerin
bulundugu yerler yogun niifuslu sehirlerden oldukca
uzakta oldugu icin, baska bir iilkenin niikleer silah
firlatma kararin1 daha maliyetli hale getirir. Eger boyle
bir karar alinirsa, fiizelerin biiyiik kismi {ilkenin
ortasina yoOnelir. Burasi ¢ok sayida insanin yasadigi,
yogun bir bolge degildir ve aksi takdirde sehirlere
yoneltilebilecek niikleer silahlar1 emip absorbe eder.

Bu mantik birka¢c nedenle biraz kafa karistiricidir.
Birincisi—

Paul Jay

Buna “kafa karistirici” demeniz cok cOmertce, ama
devam edin.

Matt Korda

Kafa karistiricidir; ¢iinkii bir {ilkenin iilkenin ortasina
900 ila 1.000 niikleer silah firlatip ayni zamanda
ABD’deki diger karar alma merkezlerini vurmamasi
neredeyse imkansizdir. Yiizlerce savas basliginin
Montana'ya yonelip Washington, D.C.’ye, New York’a ya
da denizaltilarin konuslandig1 Seattle’a birkac tanesinin
bile gitmemesi diisiinlilemez. Dolayisiyla savas
basliklarinin iilkenin ortasina cekilecegi ve sehirlerden
uzaklastirilacag: fikri bana pek ikna edici gelmiyor;
cliinkili zaten her yeri vuracaklardir. Bu nedenle savas
bagliklarin1  iilkenin  ortasina  ¢ekerek  “hayat
kurtarabilecegi” iddias1 bana ¢ok anlamli gériinmiiyor.
Paul Jay

Bu kadar aptalca. Ya uyar {iizerine firlatacaksiniz ve
karsi tarafin sozde fiizeleri gelirken onlar orada
olmayacak; ciinkii uyar1 iizerine firlattiginiz anda silolar
bosalmis olacaktir. Ya da  hicg firlatmay1
planlamiyorsunuzdur ve o zaman da silolar hedef olarak
orada duracaktir; ama plan buysa, neden onlar: vurmak
isteyesiniz ki? Bunun hicbir anlami yok. Mesele su ki
biitin bunlar delilik. Ellsberg buna kurumsal delilik
demisti; ama bu, deliligin ta kendisi. Her sey para
kazanmakla ilgili. Bildiginiz gibi, Amerika Birlesik
Devletleri'nin Rusya ve Cin’deki her biiyiik sehri yok
etmeye yetecek kadar denizaltis1 var. Biitlin bunlarin
hicbir mantig1 yok.

Matt Korda

Buna ek olarak sunu da soOyleyebilirim: Denizaltilari
diisiindiiglimiizde  bile, ICBM’lere iliskin  bu
arglimanlarin cogu c¢oziilmeye basliyor. Ciinkii bize
denizaltilarin gizli oldugu, ama ICBM’lerin daha hizl
firlatilabildigi anlatiliyor. Oysa hiikiimet destekli
calismalar da dahil olmak iizere yapilan pek c¢ok
arastirma, komuta ve kontrol sisteminin istikrarli
oldugu varsayimi altinda, denizaltilarin da ICBM’ler
kadar hizli firlatma yapabildigini gosteriyor.

124


https://kritikbakis.com/epstein-elitine-nukleer-silahlar-konusunda-guveniyor-musunuz/

Denizaltilar hedeflerine ¢ok daha yakindir; dolayisiyla
hizli firlatma mantigin1 esas alsaniz bile, denizaltilar
muhtemelen savas basligini hedefe ICBM’lerden daha
hizli ulastirabilir.

“ICBM’lere neden sahibiz ve onlara neden ihtiyac
duydugumuz diisiiniiliiyor” seklindeki mantik, yakindan
incelendiginde pek ayakta kalmiyor. Degisim miimkiin.
ABD, hasar smirlamasi politikasindan uzaklasmak
isterse, ICBM’lere duyulan ihtiya¢ 6nemli 6l¢iide azalir,
hatta tamamen ortadan kalkabilir.

Paul Jay

Ben zaten ICBM’lere ihtiya¢ olmadigini diislinliyorum;
ama altta yatan mesele su—

Matt Korda

En azindan doktrinsel diizeyde.

Paul Jay

Evet, ama temel soru su: Yeryiiziinde kim Amerika
Birlesik Devletleri'ne karsi bir ilk saldir1 baglatmak ister?
Buna inanmak imkansiz.

Matt Korda

Evet, bu—

Paul Jay

Herkes ABD’nin denizaltilara sahip oldugunu biliyor;
dolayisiyla ABD’ye karsi bir ilk saldir1 baslatip intihar
etmemek miimkiin degil.

Matt Korda

Evet.

Paul Jay

O halde, ABD'ye karsi ilk saldir1 kapasitesine sahip
olabilecek tek iilkeler olan Rusya ve Cin’'in intihar
edecegini mi varsayacagiz? Bu, deliligin de Gtesinde.
Ustelik niikleer kis hakkinda bildiklerimizi diisiiniin; bir
ilk saldir1 baslatmak, karsidan ikinci bir saldir1 gelmese

bile, ortaya cikacak yanginlarin 06lcegi nedeniyle
muhtemelen sizi yine de yok eder.

Matt Korda

Evet.

Paul Jay

Yani biitiin temel varsayimlar cilginca; ama biz bunlar
konusmuyoruz. Sentinel sistemi — bunun maliyeti simdi
ne kadar olacak?

Matt Korda

Bu cok iyi bir soru. Yiiz milyarlarca dolardan soz
ediyoruz.

Paul Jay

Ve Golden Dome’dan bahsediyorlar. Simdi ayrintisina
girmeyelim; baska bir programda daha kapsaml
konusabiliriz. Ama kisaca sdylemek gerekirse, bu sistem
calisamaz. Golden Dome bir fiize savunma sistemi ve bu
da fiize sistemi fiyaskolarinin en son
versiyonlarindan biri.

Daha o6nce de sOylemistim: Fiize savunma sistemine
kars: temel argiiman, bir mermiyi bagka bir mermiyle
vuramayacaginizdir. $Simdi yapay zeka sayesinde gelen
bir fiizeyi, yani bir mermiyi baska bir mermiyle
vurabileceginizi iddia ediyorlar.

Matt Korda

Evet.
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savunma

Paul Jay

Ama yapamazsiniz. Yapay zeka bir mermi ile sagmaligi
ayirt edemez.

Matt Korda

Dogru.

Paul Jay

Size dogru gelen hicbir fiize, hicbir savas basligi
ylizlerce sahte hedef olmadan gelmez ve hangisinin
sahte, hangisinin gercek oldugunu ayirt etmenin bir
yolu yoktur. Yani biitiin mesele, temel varsayim, her bir
parcast sacmalik. Ama bu, kismen para kazanma
gidiisiiyle, kismen de Soguk Savas zihniyetinin
i¢sellestirilmesiyle siiriikleniyor. Peki sizin
karsilastiginiz durum nedir? Cilinkd sizin isiniz esasen
insanlar1 mevcut durum hakkinda uyarmak ve bu
konuda kamuoyunda karsilik bulmak sizin i¢in zor.

Matt Korda

Evet, zorlayici. Golden Dome meselesi gercekten ilging;
c¢linkii az o©nce bahsettiginiz nedenlerden dolayi
saldirganin savunmaciya karsi her zaman avantajlari
olacaktir. Bu c¢ok daha ucuzdur. Her tiirlii savunma
sistemini asmak icin sahte hedefler iiretmek ve bunlari
sistemlerinize entegre etmek ¢ok daha kolaydir. Aslinda
bu durum, savunmaya yatirim yapmanin degmeyecegini
diisiindlirmelidir; ¢iinkii temelde fizik yasalarini agmaya
calisan bir sistemi isler héle getirmek son derece
pahalidir. Bu inanilmaz derecede zordur ve bu &lgekte
muhtemelen imkansizdir.

Paul Jay

Evet, ama mesele de bu.

Matt Korda

Ama iste burada—

Paul Jay

Amac para. Bunun i¢in bir sloganim var, yanina kiiciik
bir ticari marka isareti koymak istiyorum: Mesele kubbe
degil, altin.

Matt Korda

Evet, bence bu tamamen anlamli. Ayrica Golden Dome
olarak pazarlamaya c¢alistiklar1 seyin cercevesine
baktigimizda, teorik olarak cok kii¢iik dlcekte miimkiin
olabilecek unsurlardan, hayata gecirilmesi imkénsiz en
fantastik fikirlere kadar uzanan bir yelpaze goriiyoruz.
Bu kadar genis bir kapsam sunmalar1 ise temelde
herkese siraya girme, ceplerini doldurma ve biyiik
ihtimalle hicbir zaman gerceklesmeyecek projeler i¢in
hiikiimete teklif sunma imkéni veriyor.

Bu arada bence biiyiik zorluklardan biri su: ABD s6zde
Rusya ve Cin’i silah kontrolii cercevesinde masaya davet
etmek istedigini sOyliiyor; ama ayni zamanda onlarin
niikleer caydiricilifini etkisizlestirmeyi amaclayan bir
sistemi insa ediyor. Golden Dome’un en iddiali bicimiyle
gerceklesmeyecegini biliyoruz; muhtemelen Rusya ve
Cin de bunun farkinda. Ama bundan cikarilacak sonug
ne olmali? ABD, Rusya veya Cin’den gelen her fiizeyi
diisiirme iddiasim1  siirdiiriiyorsa,
gelmesi i¢in nasil bir tesvik olabilir?
Paul Jay

Bence Rusya ve Cin burada asil amacin ne oldugunu

onlarin masaya
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anliyor. Onceki sistemlerde de — filmimiz ciktiginda
SAGE sistemini, BMEWS sistemini ve hatta SDI'y1
goreceksiniz — ama Golden Dome’un gercek amaci
bence ve bu goriiste yalniz degilim, fiize savunmasiyla
ilgili degil. Uzayin silahlandirilmasiyla ilgili. Uzaydan
Diinya'ya silah atesleyebilme kapasitesiyle ilgili. Eger o
alani hakimiyet altina alabilirseniz, bu size bir avantaj
saglar.Gercek su ki bu siirec ilerlediginde, elbette Ruslar
ve Cinliler de aynisini yapmak zorunda kalacaktir.

Matt Korda

Evet, elbette.

Paul Jay

Ve boylece yeni bir fiyasko silahlanma yarisi daha
baglar. Ama bunu anlamanin anahtar1 su: Amag
silahlanma yarisinin kendisidir. Amac budur.

Matt Korda

Evet ve bunu tiim iilkelerde goriiyoruz. ABD Golden
Dome’u insa etmek istiyor diye — ki bunun ¢6zmeye
calisigindan  daha  fazla  sorun  yaratacagini
disiiniiyorum — silah kontrolii icin masaya oturmak
isteyen ortaklara ihtiya¢ var. Rusya ve Cin'in de buna
hevesli oldugunu sanmiyorum. Rusya'nin silah kontrolii
konusundaki angajmaninin da iyi niyetli olmadig:
goriiliiyordu. Dolayisiyla onlar da yapict bir ortak degil;
ABD de degil—

Paul Jay

Ciinkii ABD de yapici bir ortak degil.

Matt Korda

Evet. Su anda niikleer silah kontrolii ortaminda
kahraman yok.

Paul Jay

Birkag hafta 6nce Sam Nunn ile réportaj yaptim ve bana
ilging bir nokta sdyledi. Su anda gerceklesmeyen silah
sinirlama anlagmas: miizakereleri hakkinda, “Bir
bakima anlasma en 6nemli kistm degil,” dedi. “Asil
onemli olan, diizenli olarak bir araya gelip
konusmalar1.” Bu sekilde birbirlerini insanlastiriyorlar.
intihar etmemek konusunda ortak bir kaygilari
oldugunu fark ediyorlar. Yanlis hesaplamalari ve
kazalar1 azaltacak iletisim kanallar1 olusuyor. “Su anda
bu insanlar birbirleriyle konusmuyor bile,” dedi.

Bu da bizi ABD ve Kanada’daki lanet medya meselesine
getiriyor — ikimiz de su an Kanada’dayiz, stirekli gidip
geliyoruz. Medya bunlarin hicbirini konusmuyor; oysa
insanlik icin kontrolsiiz bir silahlanma yarisindan daha
biiylik bir tehdit yok. Son olarak, biliyorum gitmen
gerekiyor; ama su anda kazalari, yanlis hesaplamalar1 ya
da yanlis anlamalar1 azaltmak icin herhangi bir sey
yapiliyor mu?

Matt Korda

Evet. Bu sorunlar: ele almak icin 6zellikle sivil toplum
kuruluslar1 diizeyinde gercekten ilgin¢ calismalar
yiiriitiiliiyor. Ornegin tiim niikleer silaha sahip devletler
arasinda bir kriz iletisim hattinin nasil
genisletilebilecegini arastiran kuruluslar var. Bu tiir
girisimler elbette cok degerli; ancak kriz anlarinda
gercekten iletisim kurmak isteyen devletlerin de olmas:
gerekiyor.
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Ayrica {ilkeler arasinda, Amerikan arastirmacilar ile
Cinli arastirmacilar arasinda fikir aligverisini saglamak
icin “Track 2” ya da “Track 1.5” diyaloglar olusturmaya
calisan kuruluslar var. Bu tiir girisimlerin yararh
olabilecegini diisliniiyorum.

Bizim yaptigimiz sey ise Oncelikle seffafliga
odaklanmak. Diinyada kac niikleer silah var, hangi
lilkeler bunlara sahip, nerelerde konuslandirilmis
durumdalar — bu konularda ortak bir anlayis
olusturmaya calisiyoruz. Bu calismalarin, en azindan
llkelerin gizli bilgileri ifsa etmeden miizakerelere
baslayabilmeleri ve birbirleriyle temas kurabilmeleri
icin ortak bir zemin saglayabilecegini diisiinliyorum.
Sorun su ki, iilkeler gercekten angaje olmak istemiyorsa,
disaridan bir aktor olarak yapabilecekleriniz sinirlidir.
Bu nedenle su anda hepimiz, politika penceresi yeniden
acildiginda ve siyasi irade devreye girdiginde, tlkeler
miizakerelerin degerini yeniden gérmeye basladiginda
kullanilabilecek bir zemin hazirlamaya calisiyoruz. Ama
su an risk azaltma konusunda yapabileceklerimizin bir
siniri var.

Paul Jay

Gercekten, 1980’lerin basindaki gibi bir niikleer savas
karsiti, niikleer silah karsit1 harekete ihtiyacimiz var. Bu
kritik 6nemde. Insanlarin bunu anlamasi gerekiyor.
Niikleer silah cephaneliginin tiim mantigi, biitiin
protokolii, her seyi diismani seytanlastirmaya ve en kotii
senaryoyu satmaya dayaniyor. En koti senaryo, karsi
tarafin ilk saldiriy1 baglatacagi varsayimidir. Bunu
Kongre'ye, Amerikan halkina satamazsaniz, bu tim
yapmnin temel varsayimi olmazsa, bu yeni silah
sistemlerini satamazsiniz. O yiizden siirekli sunu
tekrarlamak zorundasimiz: “Karsi taraf irrasyonel.
Miizakere edecek bir ortagimiz yok.” Elbette Rusya’nin
da kendi askeri-sanayi kompleksi var.

Matt Korda

Evet, kesinlikle.

Paul Jay

Gin’in de artik kendi askeri-sanayi kompleksi var. Hepsi
en kotii senaryo dolandiriciligindan kar ediyor ve biz
buna izin veriyoruz. Epstein dosyalarinda gérdiigliimiiz
gibi seks ve servete takintili bu tiir insanlarin diinyay:
yonetmesine izin veriyoruz. Biz siradan insanlar neden
niikleer savas riskine karsi ayaga kalkmiyoruz? Ara
secimler geliyor, ardindan bagkanlik secimi. Bu bir
firsat. Insanlar bunu bir mesele haline getirmeli; aksi
takdirde... Ilerici adaylar bile bu konular1 neredeyse hic
anlamiyor. Miinih Konferansi’nda AOCyi gordim.
Tayvan hakkinda soru soruldu ve biraz tokezledi.
Karmagsik bir mesele; ama bu niikleer savas tehdidinden
s6z etmek icin bir firsatti. Bu konuda pek bilgili
goriinmiiyor. Onu 6zellikle suglamiyorum; bence cogu
ilerici aday icin de durum boyle. Bu meseleleri bile
anlamiyorlar. Eger bunu izliyorsaniz, kendinizi egitin ve
goreve aday olanlardan bu konulari anlamalarini talep
etmeye baslayin.

Paul Jay

Tesekkiirler Matt. Ger¢ekten minnettarim.
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‘Geliyorlar Taranta Babu

Seni 6ldlirmege geliyorlar.

Karnini desip

barsaklarinin

kumun {istiinde a¢ yilanlar gibi kivrandiklarini
gormege geliyorlar.

Seni 6ldlirmege geliyorlar TARANTA BABU
Seni

ve kecilerini

Oysa ki ne onlar seni tanir

ne onlar1 sen...

Ve ne de kegilerin atlamistir

onlarin ¢itlerinden...’

(Taranta Babu’ya Mektuplar/ Nazim Hikmet)

l4.ya da 15. ylizyillarda batili tiiccarlar, bulduklar:
finansorlerin destegiyle bir ya da iki gemi kiralar,
katiller, suclular ve ayyaslardan bir grup toplar, oldukca
riskli bir yolculugun ardindan Asya’da herhangi bir
yerde kiyaya cikar, ellerindeki modern silahlarla teror
estirir, katliam yapar, yerli halktan gasp ettikleri
baharat, kole, altin, glimiis gibi kiymetli ne bulurlarsa
gemiye doldurur ve Londra ya da diger bat:1 limanlarina
donerlerdi.

Bire yiiz, bire bin gibi devasa karliliktaki bu seferler,
somiirge gerceginin en kaba haliydi. Sonradan devlet ve
krallarin da dahil oldugu bu devasa s6miirge ‘endiistrisi’
temel olarak yagma ve talana dayanan, zamanla oldukca
sofistike bicimde sistemlestirilen bir i modeliydi. ABD
Baskan: Trump’in Gazze sahilleri iizerine kurdugu karlh
emlak projeleri, iran’a saldirilarin basladig1 giinden beri
baskan, bakan ve senatorlerin sik sik basina yansiyan
‘cok para kazanacagiz’ agiklamalari, bu is modelinin
daha devasa Olgekte ve daha sofistike Dbir
uygulamasindan bagka bir sey degil.
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Bu yazinin konusu degil ama biitiin bu rezil yagmanin
arka planinda elbette tanriya, insana, varliga ve ahlaka
dair, yabancisi oldugumuz bir diisiiniis ve duyus bi¢imi
yatmaktadir. Bu konu icin okura, yine bu sitede Ahmet
Demirhan’in, Robinson Crouse romani {izerine kaleme
aldig1 nefis yazilarin okunmasini salik veririm.

Ticaret ve savas gibi iki kavrami aymi ciimlede
kullanmak biraz akil karistirici biliyorum ama gercekten
de savas tarih boyunca en karli yatirim araci olmustur.
Dogudan batiya tarihteki irili ufakli bircok devlet ve
imparatorlugun, sermaye sahiplerinin en ¢ok yatirim
yaptigi ‘is’ savas olmustur. Bunlar; bazen yagma ve talan,
bazen ticaret ve gilimriik yollarinin kontrolii, bazen
kaynaklar ve imtiyazlar veya toprak isgali yoluyla
plantasyonlar gibi sOmiirii amaci1 giiden devasa ticari
girisimlerdir. Gliniimiizde ‘risk sermayesi’ olarak
kavramlasan  finansal yap: tarihte  krallarin,
sermayedarlarin ve devletlerin yatirim yaptiklari
somiirge amacl sefer ve savaslar icin olusturulmustur.
Cogunlukla iflasin esigindeki kasa ve hazineleri
doldurmak igin girisilen bu savaslarda risk biiylidiik¢e
karhilik artmistir. Biitliin bu kanli girisimlere bir ‘deger’
atfetmek, bu rezil yagma kampanyalarinda insani ya da
politik bir amag¢ aramak beyhudedir. Mevzu tam olarak
riskli (kanli) bir yatirimdir, borsalardir, tahvillerdir,
piyasa kontrolleridir, kaynak somiiriisidiir.

Tarihe carpik ve yanlis bicimde Amerika kitasinin kasifi
olarak gegen Kristof Kolomb’un seferi mesela tam olarak
risk sermayeli bir savas ve somiirge girisimidir. 1492’de
Kastilya Kralicesi Isabella ve Aragon Krali Ferdinand’in
destegiyle, donemin ileri silahlariyla donatilmis 3 gemi
ve 90 kisilik miirettebatla baslayan sefer, Ispanyol
Imparatorlugunun  temellerini atan muazzam
somiiriiniin kapilarini aralamisti. Kral ve kraliceyi bu
karl sefere ikna eden ve seferin ana finansérii olan (1.1
milyon Maravedis koymustu) kisi Ferdinand’in saymani,
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girisimci ve tiiccar Luis de Santangel Yahudi bir donme
idi. Vasco da Gama (1497) ve Ferdinand Magellan’in
(1519) seferleri de oldukca karli ve tabi cok kanli
girisimlerdir. Lizbon ve Anvers (Belgika) merkezli
Yahudi bankerler (basta Mendes ailesi olmak iizere) bu
tir sOmiirge ve savaglara cok ciddi sermaye
yatirmiglardir. Hollanda ve Ingiltere'nin Hindistan'da
kurduklar: biiyiik somirii aglari da kelimenin tam
anlamiyla birer ‘sirket’ isiydi. Hollanda Dogu Hindistan
Sirketi (VOC- Vereenigde Oostindische Compagnie) yine
yukaridaki benzerleri gibi biiyiik oranda risk sermayesi
ile hayata gecirilmis basarili bir ‘isti.” 1650’de
Amsterdam borsasinda islem goren VOC hisselerinin
karliigr dudak ucuklatacak cinstendi. Ingilizlerin
Hindistan1 li¢ yiiz yila yakin somiirdiigii yap: da bir
sirketti: Dogu Hindistan Sirketi (EIC- East India
Company). Basta Yahudi sermayedarlar Sir Solomon de
Medina ve Mendes ve Da Costa aileleri olmak {izere,
kraliyet mensuplari, lordlar ve tiiccarlardan olusan
o6nemli hissedarlar: vard: bu ‘ballr’ ve tabi ¢cok kanli isin.
Benzer bir ‘sirket’ isi daha yakin zamanda Belcika
tarafindan Kongo’'da uygulandi. Kral II. Leopold'un
1885’te sahsi ‘start-up’ sirketi olarak kurulan Etat
Independant du Congo (ad: da oldukca fiyakali: Kongo
Bagimsiz Devleti), Kongo’da 10 ila 25 milyon insan
katletmistir. Bu iirkiing ve kanli ama ¢ok kirli ‘insan
avinin’ da basta Yahudi bankerler olmak {izere Tiiccar ve
sermayedarlardan olusan c¢ok sayida finansoér ve
ortaklar1 vardi. Bir 6rnek olarak Belcika’nin en giicli
bankerlerinden Lambert Ailesi (Rothschild ailesiyle
akraba banker hanedani), II. Leopoldun Kongo
operasyonunun en biiyiik ortaklarindan biriydi.

Liste uzayip gider. Ama bu listenin Oniine ve arkasina
dizecegimiz onlarca irili ufakli ‘yatirnm’ 6rnegi su aci
gercegi tekrar ve tekrar teyit etmekten baska bir ise
yaramaz: Savas karli bir istir. Biitiin bu sémiirii amach
sefer ve savaslarin hicbirinde insani, ahlaki ya da politik
bir deger bulunmamaktadir. Onemli savas kuramcisi ve
asker Carl von Clausewitz’in; ‘savas siyasetin baska
araclarla siirdiiriilmesidir’ ctimlesinde ifade ettigi tarzda
savaslar degildir bunlar. Iki devletin sinir sorunlari,
iktidar paylasimlari, giivenlik ve jeopolitik zorlamalarla
meydana gelen ya da bir mefkurenin pesinde olan
fatihlerin siyasi hirs ve hedefleri ugruna baslatilan,
dogrusu kismi bir asalet de barindiran savaslardan
farklidir anlatilanlar. Is adamlar1 ve sermaye gruplarinin
yatirim yaptigi, yiiksek riskli ve ¢ok karli bir is modelidir
s0z konusu olan. Klasik donemde, bu tiir yagma ve talan
amacli savaglarin yani sira, buglin de uygulanan
giivenlik/tehdit denklemi de oldukca islevseldi. Fransiz
tarih¢i Fernand Braudel bu konuya dair 16001ii yillardan
soyle bir ornek getirir: “Deniz korsanliginin arkasinda
sehirler ve sehir devletleri vardi. Kara korsanligi olan
haydutlugun arkasinda ise lordlarin siirekli yardimi
vard1.”

Bir kral ya da lord haraca baglayacag: rakiplerini soz
konusu ‘girisimlerle’ tehdit eder, ardindan bir koruyucu
ve giivenlik saticisi olarak kapiya dikilirdi.
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Biitlin bu organizasyonlarin tamami gercek anlamda bir
‘ig'ti. Modern donemde bu tehdit/giivenlik denklemi
yeniden kurgulanmis, sermayedarlar ve devletlerin
ortaklasa iirettikleri bir tehdit ve ortaya ¢ikan (cikarilan)
tehdide kars1 ‘giivenlik’ satmak yine oldukcga karl bir ‘is
modeli’ olarak 6ne ¢ikmaktadir. Son bir yilda ABD
Baskani D. Trump’in basta korfez islam iilkeleri olmak
lizere Avrupa ve diger devletlere kestigi muazzam
faturalar bu tiir bir sézde ‘koruma’ isinin bedeldir. Bu

konudaki en parlak ‘proje’ siiphesiz Filistin’deki
somiirgeci Yahudi Kolonisine kurdurulan {srail
Devletidir.

Filistin’e Batidan tasinan ‘Yahudi Kolonisi’ eliyle

olusturulan Israil devleti, bu karli yatirimlarin en biiyiik
Olcekli Ornegidir. 1917'de Balfour Deklarasyonu ile
baslayan siirecin arka planinda yine bir is modeli varda.
Gelisen teknolojilerle kosut degeri birdenbire yiikselen
petroliin kontrolii ve olas1 rakiplerden korunmas: icin
gelistirilen bu tehdidin ko¢ bas: Siyonist ideolojiydi. 19.
Yiizyildan itibaren yaygin bicimde tartisilan ‘Yahudi
Sorunu’ bu is modeliyle Ortadogu’ya ihrac edilerek
Avrupa Yahudi sorunundan kurtulmus ve Yahudi
kolonisi iizerinden Islam beldelerindeki devlet ve
halklar: icin olusturulan muazzam tehditle bolge ve
petrol tamamen kontrol altina alinmistir. ABD/israil
saldirilar1 basta olmak {izere giinlimiizde yasanan
gelismeler, s6z konusu ‘is modelinin’ yasadig1 agir kriz
ve kayiplarin telafisi ve yeniden kurgulanmasi
cabalarindan  ibarettir.  Ciinkii kurulan sistem
tikanmustir.

ABD, on yillardir diinyadan fiziksel olarak izole dogal
kalesinde adeta bir cennette yasiyor. Diinyanin hemen
her yerinden, enerji kaynaklarindan ticaret yollarina
kadar her kaynak son damlasina, son kurusuna kadar
buraya akiyor. Biitiin diinyay: dogal ‘enflasyon havuzu’
olarak kullanan ABD neredeyse gercek anlamda ‘kagit’
karsiliginda  diinyanin = kaynaklarini  sOmiiriiyor.
Uzmanlara gére ABD'nin resmi borcu 39 trilyon dolar:
asmis bulunuyor.

Fortune dergisine gore 39 trilyon resmi borcun yani sira
gayri resmi bor¢ muhtemelen 100 trilyon dolari asmis
bulunmaktadir. Her 3 ayda 1 trilyon dolar artan ve artik
cevrilemez boyutlara ulasan bu devasa borcun biitiin
kiirede yarattif1 strestir ABD ve ortaklarini bu kadar
pervasiz yapan. Artik demokrasi, insan haklar1 gibi
cercevelere sigmayan bu kiiresel stres en iyi ifadesini
Donald Trump gibi adeta ortagagdan firlamis bir haydut-
tliccar figliriinde buluyor ifadesini.

Ancak diinya eskiden oldugu gibi degneksiz koy degil.
Once her oyunu bozan Gazze ve kutlu Aksa Tufam
operasyonu, ardindan diinyanin goriip gorecegi en temiz
devrim olan Suriye Devrimi ve simdi Iran’a yonelik
saldirilar.

Bu silsile acikca bolgede kurulan sahte Siyonist
tehdidinin biitlin maskesini diisiirmiis, bolgedeki her
insani, her organizasyonu, her devleti miittefik olmaya
zorlayan bir siireci tetiklemistir. Bundan sonrasi bu
haramiler i¢in daha zor olacaktir.
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Daniel Defoe’'nun 1719'nin Nisan ayinda Yorklu Denizci
Robinson Crusoe’nin Yasami ile Olaganiistii Sasirtici
Serlivenleri:  Biiyiik Oranoko Nehrinin Denize
Dokiildiigli Yerin Yakinlarinda, Amerika Kiyisinda Issiz
Bir Adada Yirmi Sekiz Yil Bir Basina Yasadi; O Haric
Herkesin Oldiigii Deniz Kazas1 Sonucunda Sahile Vurdu,
En Sonunda Korsanlar Sayesindeki Kurtulusunun Tuhaf
Hikayesi de Dahil. Kendi Kaleminden gibi uzun bir
baslikla yayinlanan, sonraki yillardaki kisaltilmis
bi¢imiyle Yorklu Denizci Robinson Crusoe’nin Yasami
ile Olaganiistii Sasirtici Seriivenleri gibi daha kisa bir
isimle anilan, ancak donemimizde (diinya edebiyati
olarak da bilinen Bat1 edebiyati icin, o da bu edebiyatin
Ingiliz  baslangici icin) ilk roman hiiviyetini
kazandigindan Robinson Crusoe gibi neredeyse
ndtrlestirilmis bir isim altinda sunulan, her vechesiyle
didik didik edilmis bir romanin elestirel bir okumasina
girismek kolay olmayacaktir. Daha isim tercihlerinin
gecirdigi asamalarin nasil bir kanoniklestirme iginden
gectiginin sorgulanmasindan baslayarak, nasil romanin
bazi unsurlarinin arkaplana itilerek bazi baska
unsurlarinin  O6ne cikarildig;; sanki bir elekten,
Robinson’un gemiden kurtardigi arac gerec arasindan
olmadifindan ekmek yapmak icin bugdayin ununu
kepeginden ayirmak icin imal ettigi “oldukca isine
yarayan” elegi (s. 143) gibi elekten gecirilerek seyreltile
seyreltile gliniimiize ulastig1; nasil giiniimiizde ada,
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ekonomik birey gibi unsurlara indirgendigi; herkesin
romani, herkesi anlatan bir roman haline getirildigi,
dolayisiyla Robinson Crusoe’nun bugiin yapilacak
elestirel bir okumasini devasa bir sorunlar kiimesiyle
karst karsi biraktigi tartisma gotiirmez. Sahiden en
azindan babasi aslen orali olmasa da, Yorklu bir
denizcinin basindan gegen maceralar nasil herkesin
hikayesi olabilmistir> Hem de ilk yayinlandigi adiyla
deniz kazasinda “herkes” 6liirken sadece bir o, Robinson
Crusoe hayatta kalabilmisken?

Robinson Crusoe’nun Tiirk¢e cevirmeni Aksit Goktiirk,
geviriye yazdigi Onsoézde, buna bir aciklama sunar:
Robinson Crusoe, “Aydinlanma Cagi'nda, evrenin
karsisina dikilen, geleneksel katiliklar1 kirmaya, diinyay:
usun giiciiyle degistirmeye calisan siradan kisinin,
‘herkes’in destani”dir (s. 14). Ian Watt da, Defoe,
Richardson ve Fielding iizerine yazdigi Romanin
Yiikselisi'nde, daha da seyreltilmis bir sekilde olsa da,
Goktlirk'in  bu  “herkes”ini onaylar ve romani
“Crusoe’nun (ve aslinda hepimizin)” romani diye
tanimlar (s. 137); ama onun “herkes”i, “ekonomik
birey”dir. Defoe’nun en ilging biyografilerinden birisini
de kaleme almis olan Katherine Clark ise, Daniel Defoe:
The Whole Frame of Nature, Time and Providence, adli
eserinde, Crusoe’nun “herkes” oldugunu daha koyu
hatlarla ¢cizmek istersesine biiyiik harfle yazarak bagka
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bir “herkes” sunar: “Kendi iradesini dogal diinyaya
dayatarak ve dogal diinyadaki Tanri’nin her seye samil
iradesine teslim olmay1 6grenerek Crusoe Herkes olur”
(s. 113).

Uc husus dikkat cekicidir “herkes”e dair bu tanimlarda:
Aydinlanma Cag1, ekonomik birey ve Tanrr’'nin iradesine
teslim olarak kendi iradesini dogaya dayatan piiriten bir
kisilik. Dolayisiyla bir roman olarak Robinson Crusoe’yu
evrensellik, ada bilinci ve bu bilinci olusturan sahsiyetin
mabhiyeti cercevesinde ele almak ve bunlar1 6zellikle
felsefi geleneklerdeki karsiliklariyla degerlendirerek
zaman icinde nasil farkli yorumlara konu oldugunu
gostermek, Robinson Crusoe’ya yaklasmak i¢in 6zellikle
onemlidir. Bu yontem, bir yandan romana dair devasa
kiilliyatin ortaya c¢ikaracagi sorunlarla yiizlesmemizi
kolaylastiracak, diger yandan da romanin nasil bir
elekten gecirilerek soyutlandigini, evrensellestirildigini,
denebilirse bir yeri ve yurdu olan birisini nasil yersiz
yurtsuzmus gibi sunarak “herkes”’e mal ettigini
gbstermemizi saglar.

Uc husustan Aydinlanma Gag1 igin Robinson Crusoe’yu
“robinsonvari” (robinsonade) bir baglama yerlestirmek
ve boylece soyutlamak, cokca basvurulan bir yontemdir.
Bunlarin en meshuru Jean-Jacques Rousseau’dan gelir.
Rousseau’nun hem kendi otobiyografisi icin ve hem de
egitimin nasil olmasi gerektigini 6gretmek amaciyla
miirebbiyeligini yapmaya karar verdigi bir cocugun
bebeklikten erigkinlige egitim hayatinin asamalarini
anlattigi Emile’in pedogojisi icin Robinson Crusoe, asir1
yiliklerinden (yani ada disindaki biitiin anlatilarindan)
kurtulmus haliyle, basvuru kitabidir. Ancak Rousseau
icin roman adada baslar ve adada biter; zaten
“robinsonvari” sifati da buradan gelir: Bir adada tek
basina yasamaya mahkum bir miinzevi. Rousseau’nun
Yalniz Gezerin Hayalleri bu tir “robinsonvari”
gezintilere hasredilmistir ve Rousseau i¢in otobiyografik
bir robinsonlugu isaret eder. Ustelik, Neuchatel'deki evi
taglaninca  kagcmak  zorunda  kaldigt = Cenevre
yakinlarindaki bir go6lde bulunan kiiciik bir adaya
siginmasi, hayatinin hem en mutlu ve hem de “tath
hiiziin” birakan bir dénemi olarak, sadece hayali degil,
fiilli bir robinsonluk olarak sunulur (s. 80-94).
Rousseau'nun  otobiyografik robinsonlugu, kendi
kendisini sokratik bir diyalog biciminde yargiladigi,
kurgu bakimindan ise bir “Fransiz’in sordugu ve
Rousseau’'nun da cevap verdigi Judge of Jean-Jacques:
Dialogues adli baska bir eserinde, daha kalin ¢izgilerle
ortaya c¢ikar. Burada Rousseau, kendisi hakkinda,
“Onda, biricik ve neredeyse inanilmaz bir hal, Paris’in
ortasinda adasindaki Robinson’dan daha yalniz [bir hal]
gordim” diyecektir. Rousseau kendisini o kadar
Robinson Crusoe gibi hissetmektedir ki “kendisine
zulmedenlere [yani, kendisi hakkinda ‘evrensel komplo’
kuranlara] kendisini daha tecrit edilmis yapmalar: i¢in
bilerek yardim ettigi” bile soylenebilir. Baskalar1 onu
“diger insanlarlar ayr1 tutmak icin biteviye calisirlarken
o da kendisini digerlerinden ve onlardan giderek
uzaklastir’maktadir (s. 128-129). Bu bakimdan Rousseau
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cifte Robinson, iradi ve gayr-i iradi Robinson’dur.

Ancak genelde icinde bulundugu cevrelerde kendisine
karsi takinilan tavirlar, arkasindan kendisi i¢in oynanan
oyunlar, Ornegin Voltaire’in kendisine karsi tavri
biciminde aciklanmaya calisilan “evrensel komplo”
dedigi sey de, onu robinsonvarilige zorlar. Roussseau’ya
gore, “komplonun olusumunu kiskirtan giidii ne olursa
olsun, bir komplo vardir” (s. 81); lakin Yalniz Gezerin
Hayalleri'nde bunu ilging bir nedene, semavi bir iradeye
baglar. Yani, robinsonvarili§inin nedeni, semavidir:
“Ortak bir komplo olusturmak i¢in bunca beklenmedik
kosulun bir araya gelmesi, en acimasiz diismanlarimin -
deyim yerindeyse Lkaderin cilvesiyle- yilikselmesi,
devletin tiim y6neticilerinin, kamuoyuna yon verenlerin
tlimiiniin, tim yetkili ve etkili kisilerin, gizliden gizliye
bana dis bileyenlerin, sanki 6zel bir dikkatle secilip bu
ortak komploya dahil edilmesi, bu evrensel uzlasi, sirf
rastlanti olamayacak kadar olagandisiydi. Komploya
kars1 cikacak bir tek kisi, kars:i cikacak tek bir olay,
ongorilmeyen tek engel komplonun basarisizlig: icin
yeterli olurdu. Ama tek tek biitiin iradeler, biitiin
zorunluluklar, talih ve biitin kokli degisiklikler
insanlarin gayretini pekistirdi ve sartlarin inanilmaz
cakismasi, bende, onlarin tasarilarinin, tamamaiyla
basariyla taclandirilmasini Sema’nin ebedi iradesi
oldugu konusunda hi¢ bir kuskuya yer birakmadi”.
Demek ki Rousseau’ya zulmeden ‘evrensel komplo’ ayni
zamanda ‘semavi ebedi bir irade’nin de buyrugudur ve
Rousseau, dyle oldugu icin ona kendisi de yardimda
bulunmakta, o iradeye kendi elleriyle teslim olmaktadir.
Bu anlamda Rousseau ile Crusoe arasindaki mesafe ¢cok
da uzak degildir; clinkii Crusoe da, komplo demese de,
basina gelenleri Sema’nin ona takdir ettigi bir sey olarak
aciklar ve 6nce Kalvinist, sonra Katolik ve sonra yeniden
Kalvinist olarak inan¢  degisiklikleri  yasayan
Rousseau’yla neredeyse bulusur. [Burada bir parantez
acarak, Paul de Man'in Korliik ve Icgorii‘deki bir
yorumuna yer vermek gerekebilir: Paul de Man,
Romantizmin 06znenin karsisina yerlestirerek doga
dedigi seyin aslinda Protestanlik’taki “Providence”
oldugunu ya da en azindan Romantizmin Ontarihinin
“Providence”1 diisiinmeden diisiinemeyecegimizi iddia
eder; Rousseau’yu da bu cerceveye yerleestirir; iistelik
Robinson ile Rousseau arasindaki iliskide, Daniel
Defoe’'yu  modern  gercekgiligin  safina  degil,
“Rousseau’nun yanit verdigi piiriten dini 6genin” safinda
degerlendirir (s. 216-259).]

Fakat Rousseau’'nun Crusoe’sunun en dikkat cekici yoni
otobiyografik Crusoe’dan ayri1 olarak pedagojik bir
Crusoe da insa etmesidir. Rousseau, Emile ya da Egitim
Uzerine’de, “Kitaplardan hi¢ hoslanmam; yalnizca
bilmedigimiz seylerden séz ederler” diye basladiktan
sonra, yine de bir cocugun kitapsiz egitimi
olamayacagindan, onca kitab1 birlestirebilecek tek bir
kitap arar ve onu buldugunu belirtir: “Bize mutlaka
kitaplar gerektigine gore, bunlardan birisi var ki bence
en {listlin dogal egitim kitabidir. Emile’imin okuyacag: ilk
kitap bu olacak, tek basina uzun siire onun tiim
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kitapligini olusturacak”. Nedir bu nadide, “olaganiistii”
kitap? “Aristoteles’in bir kitabi mi? Plinius'un mu?
Buffon'un mu?” Cevap hi¢ birisi degil, “Robinson
Crusoe’dur”. Giinkii, “Onyargilarin1 asip diisiincelerini
seylerin gercek iliskilerine gore dlizenlemenin en emin
yolu, tecrit olmus insanin yerine kendini koymak ve her
seyi tipki bu adamin kendi yararini géz Oniinde
bulundurarak degerlendirmesi gerektigi gibi
degerlendirmektir” (s. 204-210). Demek ki “herkes”in
onyargilarindan kurtulmasi, seyleri gercek iliskilerine
gore diizenlemesi i¢in en emin yol, “herkes”in kendisini
“tecrit olmus insan yerine koymak” ve “her seyi”
Robinson'un “kendi yararina goére gbéz Oniinde
bulundurarak degerlendirmesi gerektigi gibi
degerlendirmek”tir. Bu noktada romandan uzaklasip
Kant’a yaklasiriz.

Gercekten okuyup okumadiini ayrica arastirmak
gerekir, ancak en azindan Kant'in romandan haberdar
oldugunu, Yarg:i Yetisinin Elestirisinde ona dair
gondermelerinden biliyoruz. Bu gondermeler, her ne
kadar farkli baglamlarda yer alsa da, yine de birbiriyle
baglantili addedilebilir. Kant'a gore, toplumdan kagma
istegi, tek basina kalma istegi, bir adada veya bir ciftlikte
kendi kendine yeterli olarak yasama istegi, “eger tim
duyusal ¢ikar: gozard: eden idealar {izerine dayaniyorsa
ylice birsey olarak goriiliir”. Burada temel sart,
toplumdan kagmamak ya da toplumsal olma ihtiyacinin
tizerinde olabilmektir: “Kendi kendine yeterli olmak,
Oyleyse topluma gereksinmemek ve gene de toplumdis:
olmaksizin, ... toplumdan ka¢maksizin boyle olmak
Yiice olana yaklasan birseydir”. Yiice olana yakisan
toplumdan ka¢maksizin toplumdan kagcmay: misantropi
ve antropofobi ile kiyaslayan Kant, eger bunlardan
dolay: birisinde toplumdan kacma istegi uyanmis ise
bunu “tiksindiren, bir Olglide kiiglimsenen bir sey”
olarak goriir. Ancak yanlislikla misantropik denilen bir
durum da vardir ki bu, istisnadir: “Hi¢ kuskusuz (¢ok
yersiz olarak boyle denilen) bir misantropi vardir ki,
diizglin diisiinen pekcok insanda ileri yasla birlikte sik
sik ona dogru bir egilim kendini gosterir; iyilikseverlik
soz konusu oldugu olgiide hi¢c kuskusuz yeterince
filantropik olmasina karsin, uzun ve acili bir deneyim
nedeniyle insanlardan hoslanmadan ¢ok uzaklasmistir;
bunun kaniti cekiniklige egilim, uzaklardaki bir kir
kosesi icin diislemsel dilek ya da (gengler durumunda)
yasamini diinyanin geri kalaninin bilmedigi bir adada
kiiciik bir aile ile gegirebilme gibi bir mutluluk diisi
tarafindan saglanir -bir diis ki, romancilar ya da
Robinson oykiileri [Robinsonaden] yazarlari ondan
yararlanmay1 cok iyi bilirler” (s. 139). Demek ki,
herhangi bir cikar1 gozetmeden, bundan herhangi bir
fayda saglamadan, filantropik olarak, toplumsal
uzaklasma istegi ile robinsonvari anlatilarda anlatilan,
filantropik olarak kalmak sartiyla su ya da nedenle
toplumdan uzaklagsmaya dair diissel bir maceraya
kapilma istegi, toplumdan insani sevmeme ya da
insandan korkma nedeniyle ka¢ma isteginden farklidir.
Birisi ylice iken digeri tiksindiricidir.
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Ancak nedir bu ikisi arasindaki farki olusturan sey?
Bilmenin ve irade etmenin transandantal kosullarini a
priori olarak koyutlayan ilk iki elestirinin aksine, yargi
yetisinin kosullarini mecburen ampirik olandan
cikarsamaya calisan liglincili elestiride ele alinan giizel
duygusuna ve bundan elde edilecek kavrama, “ancak
toplumda” ulasmak miimkiindiir. Fakat a priori bir bilgi
toplumsal olamayacagindan, ancak insanlarin akilli
varliklar olduguyla alakali oldugundan, yarg: yetisinin
toplumsal kullaniminin transandantal bir insasi nasil
olacaktir? Elbette (Peter Szendy'nin Kant in the Land of
Estraterrestrials adli eserindeki harika adlandirmasiyla)
“kozmetik giidii”yle (s. 61). Kant, Yarg:i Yetisinin
Elestirisinde, soyle der: “Issiz bir adada kendi basina
birakilmig bir insan ne kuliibesi icin ne de kendisi icin
0zenip bezenecek, ne de kendini onlarla siislemek i¢in
cicekler arayacak ya da onlar1 yetistirecektir; ama
yalnizca insan degil, kendi tiiriine gore incelikli bir
insan olmak (uygarlagsmanin baslangici) ancak toplumda
aklina gelecektir; ¢linkii hazzini baskalarina iletmeye
hem egilimli hem de yetenekli olan ile bir nesneden
basgkalariyla ortak bir hoslanma duygusu alamiyorsa
onda doyum bulamayan birini bdyle olarak yargilariz”
(. 164).

Buradaki 1ss1z ada metaforu, cok da Robinson Crusoe‘yu
cagristirmaz. Ciinkii Robinson’'un adadayken temel
ihtiyaclarin1 karsilamak disinda cgesitli “kozmetik”
diizenlemeler yaptigi, yasadigi cevreyi siisledigi, hatta
kendisine yazlik bir mekan bile olusturdugu
malumumuzdur. Yine de 1ssiz sifati, cogunlukla bir
adayi, ama bazen de bir ¢6li nitelendirmek iizere Yargi
Yetisinin Elestirisi‘nde birka¢c kere gecer. Ornegin,
renkler ve zevkler tartisilmaz tiiriinden bir hiikme itiraz
etmek ve giizelin kendi 6znelligi icinde de insanlik adina
genel bir yargi; amprik olandan c¢ikan, ancak ampirik
olmayan bir yarg: olusturacak bir yan tasidigini
gostermek icin kullandigi “issiz ada” Ornegi (Paris’teki
bir kizilderili sefi 6rneginin tuhafligini da kaydetmek
kaydiyla) bu yonde isler: “Eger biri bana oOnilimde
gordiigiim saray: gilizel bulup bulmadigimi sorarsa,
diyebilirim ki salt aval aval bakilmak icin yapilmis tiirde
seyleri sevmem; ya da, Paris'te bagka hicbirseyi
kebapgilar kadar sevmemis olan o kizilderili sefi gibi
yanitlayabilirim; ya da, Rousseau'nun tarzinda, halkin
terini boyle gereksiz seyler iizerinde harcayan
biiyiikliigiin gosteris diiskiinliigiinii ayiplayabilirim; son
olarak, kendimi kolayca inandirabilirim ki, eger
kendimi bir kez daha insanlarin arasinda geri dénme
umudu olmaksizin 1ssiz bir adada bulsaydim ve salt
dilegim yoluyla boyle essiz bir yapinin ortaya ¢ikmasini
saglayabilseydim, yeterince rahat bir kullibem olsaydi
kendimi boyle bir sikintiya bile sokmazdim” (s. 55).

Issiz ada burada da “kozmetik”tir. Eger baskalar1 varsa,
toplum icindeysem, giizellik anlayistmin bir degeri
vardir. Kendi basina kalan bir insan, her ne kadar adi
akilli varliklar arasinda gecse de, baskalarinin
nazarindan mahrum kaldig1 icin, bir kuliibeyi ya da
uygarligin en 6nemli merkezlerinden birisine getirilmis
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bir kizilderili sefinin, etrafinda gordiigii gilizelliklere
hayran hayran bakmadan bir kebapciy1 tercih etmesine
benzetilebilir.

Ancak boyle bir bakis acist nasil elde edilebilir? Nasil
toplumda yasarken toplumda yasamiyormus, bir 1ssiz
adada veya ¢Olde yasiyormus gibi davranilarak yarg:
yetisinin o ylicesine erisilebilir? Kant, “yilice” olanin
toplumda var olarak toplumdan ka¢mis gibi davranmay:
isaret ettigini belirtirken, bir sey daha ekler: “Kendi
kendine yeterli olmak, dyleyse topluma gereksinmemek
ve gene de toplumdisi olmaksizin, toplumdan
kacmaksizin boyle olmak Yiice olana yaklasan birseydir;
tipki gereksinimlere yukardan bakmak gibi“. Ancak ne
kadar yukaridan, Kant icin tespit etmek giictiir;
giicliiglin arkasinda Kant'in “kozmopolitan bir hedef’le
“evrensel tarih”e bakarken oOnerdigi “kozmopolit” bir
bakis acisinin enginligine erisebilme saadetine sahip
olunup olunamayacag: sorusu yatmaz sadece; aslinda bu
acidan Kant'in evreni o kadar engindir ki Anthropology
form a Pragmatic Point of View‘de, bu kez “pragmatik
bakis acisi”yla ele aldig1 “antropoloji’yi agarken, insani
tlir olarak tasnif etmenin onu kiyaslayacak kendisi gibi
rasyonel bir bagka tiir olmadan miimkiin olmayacagini,
bu durumda kiyaslamanin orta teriminin olamayacagini
belirtecek derece kozmosa acilmasi da yatar: “Bildigimiz
(A) bir varlik tiriinii bilmedigimiz (A-degil) baska bir
varhik tiiriiyle kiyasliyorsak, bu durumda bizim icin
kiyaslamanin orta terimi (tertium comparationis)
eksikken ilkinin bir Kkarakterini gostermek nasil
umulabilir veya talep edilebilir? -En yiiksel tiir kavrama,
karasal [ya da arzi: terrestrial] rasyonel varlik kavrami
olabilir; ancak onun karakterini adlandiramayacagiz,
¢linkii bu tiirlin karakteristik iyeligini gosterebilmemizi
miimkiin kilacak karasal olmayan [arzi olmayan; non-
terrestrial] rasyonel varliklara dair hicbir bilgiye sahip
degiliz.- Bu nedenle, dyle gorliniiyor ki, insan tlriiniin
karakterini gosterme sorunu, mutlak olarak ¢éziilemez;
c¢linkii  ¢oziim iki rasyonel varlik tlriiniin
kiyaslanmasinin  tecriibesi  vasitasiyla  bulunmak
durumunda olacaktir, ancak tecriibe bize bunu sunmaz”
(s. 225).

O zaman Kantin kendi elestirisinin smir1 nerede
cizilebilir> Ornegin arza ait veya karasal olmayan,
diyelim ki extraterrestrial veya uzayli rasyonel
varliklarin en azindan cagrisim giiciiyle diisiinceye davet
edilmesiyle mi? Yoksa toplum icinde yasarken
ihtiyaclarina yukaridan bakarak toplum icinde
yasamiyormus gibi, bir miinzevi gibi ya da robinsonvari
bir sekilde yasamakla elden edilen kozmopolit, kozmetik
veya pragmatik bakis acisina sahip olarak mr?
Muhtemelen Kant Robinson Crosoe‘yu Rousseau yoluyla
biliyordu ve ona gore de roman adada baslayip adada
bitiyordu.

Yine de romanda Kant'in “yiice”sine yakin bir pasaj
vardir. Denemeler, Makaleler, Elestiriler adli makaleler
toplaminin icinde yer alan “Daniel Defoe” yazilarinin
ikincisinde, “Avrupa elestirisi, birkag nesil boyunca, pek
de tamamiyla iyi niyet tasimayan bir sebatla, kuzey
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denizindeki kiiciik bir adada zorlu bir hayat siiren, Latin
idraki, Yahudi sabri, Alman sevki ve Slav duygusallif
hi¢ bahsedilmemis o melez irkin elde ettigi muazzam
dilinya fethinin sirrini aydinlatmaya cabaladi ... [Oysa]
Britanya fethinin gercek sembolii, cebinde bir bicak ve
piposuyla diistiigii 1ssiz adada, mimar, marangoz,
bileyci, astronom, firinci, tersaneci, ¢omlekei, sarac,
terzi, semsiyeci ve rahip olan Robinson Crusoe’dur”
diyerek tarif ettigi Robinson Crosoe romanindaki bir
pasaji James Joyce, Aziz Yuhanna'nin Batnaz adasinda
evrenin apokaliptik yikilisini ve ardindan da pariltili bir
sekilde ebedi kentin, yani Tanri Kralligi'nin duvarlarinin
yiikselisini gormesiyle kiyaslar; lakin Crusoe’nun “biitiin
velut yaratiligta ... gordigi tek bir mucize” olarak
“kumdaki c¢iplak ayak izi”yle ilgili bu pasaj, Kant’1 iki
tlirli cagristirir.

ilki Robinson adasinda gecirdigi onca yildan sonra,
neden kaynaklandigini bilmedigi, birden bire karsisina
cikiveren, arastirmasina ragmen baska bir benzerini de
bulamadig: “ciplak bir insanin ayag: izi’ni, “bir tek ayak
izi”ni goriir gérmez, gercekten “yiice” bir seyle karsi
karsiya kalmis gibi davranir. Bu nedensiz izden o kadar
korkar, o kadar endise duyar ki sadece salim diisiinme
yetisi degil, adadaki varlign da sarsilir. Ayak izin
muhayyilesinin bir oyunu olarak goérmekten onu
Seytan’in bir isareti, hatta “insan kiliginda herhangi

bagska bir varlik”in (s. 176) bir izi biciminde
degerlendirmeye varacak kadar cesitli diisiinceler
arasinda gidip gelirken, evcillestirdigi hayvanlari

saliverir, adada kurdugu diizeni bozar ve giivenligini iki
kat artiracak tedbirler alir. Kant'in yiicesine verecek
derecede ayaklarini yerden kesen ayak izi, Tony C.
Brown'un The Primitive, the Aesthetic, and the Savage:
An Enlightenment Problematic adli eserindeki
adlandirmayla, Robinson’un “antropolojik giivensizligi”
artirir ve onu siirekli olarak “asli giinah”1 nedeniyle sik
stk bekledigi “yikim”inin geldigine inandirir (s. 186). O
kadar ki “daha oOnce baglica {zlintii”sli, “insan
toplumundan uzak, yapayalniz, sonsuz denizlerle cevrili
sessiz bir yasayisla yargili olmak, Tanri’'nin yasayan
kullar1 ya da oObiir yaratiklar arasina katilabilecek
degerde gormedigi bir kimse olmak” iken, “insan
soydaslari[n]dan birini gérmek” kendisi i¢in “6liimden
dirilmek gibi bir sey” iken, simdi “bir insan gormek
korkusuyla titremeler” gecirmektedir (s. 178).

Ancak bu insan gorme korkusundan kurtulusu da
kendisinin insanlar arasina doniisiinii saglayacak bir
seyi kabullenmesiyle baglar. Nihayette ayak izinin
adanin kendisinin ¢ok fazla ziyaret etmedigi bir yerine
arada bir cikarak kendilerine yamyamca ziyafetler
diizenleyen vahsilerin neden olabilecegini diislinerek
rahatlar ve “antropolojik giivenligi”’ne kavusur. O kadar

ki Cuma’yr bile ellerinden tesadiifi bir sekilde
kurtaracagi  vahsileri, insan  etiyle ziyafetler
cekmelerinden igrenmesine ragmen, bagka tiirli

degerlendirir: “Tanr’nin c¢aglar boyunca hosgorerek
boyle cezast biraktigi, verdigi yargilari birbirleri
lizerinde uygulamalarina g6z yumdugu bu adamlar:
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birer suclu olarak gérmeye, oldiirerek cezalandirmaya”
kendisinin “hakki, yetki”si yoktur (192-193). Terrestrial
bir mahluk olan Robinson, kendisini extraterrestrial bir
korkuya (ve elbette yiiceye) siiriikleyen tek bir ayak
izinin olusturdugu endiseden, hi¢ de “Aydinlanma
Cagr'nda, evrenin karsisina dikilen, geleneksel katiliklari
kirmaya, diinyayr usun giiciiyle degistirmeye calisan
siradan kisi” gibi degil, antropolojik giivenligi icin
insanligl hiyerarsik bir sekilde bdlen bir anlayisla
kurtulmustur.

Ancak bunu gercekten karasal ya da arzi bir mahluk
olarak mi yapmistir, hem de 1ss1z bir adada iken?

ROBINSON CRUSOE BiR “ADA” ROMANI MI?-2

“Insan, kara varligidir” der Carl Schmitt Kara ve Deniz
adli eserinde, “bir karaya ayak basan”dir. Insanin
(Almanca, Landwesen; Ingilizce ‘terrestrial’ karsiliginda)
bir “kara varli81”; karada yiiriiyen (Landtreter) bir varlik
oldugunu soylerken bir farki da isaret eder Schmitt:
“Burast onun durdugu yer ve zemindir; bakis acisini
bunun aracilifiyla temin eder; intibalarini ve alemi
seyretme tarzint bu belirler. Sadece ufkunu degil,
yuriiylisiiniin ve hareketlerinin seklini, viicudunu da
yeryiiziinde dogmus ve yer yiiziinde hareket eden bir
canli olarak elde eder”. Bu &yle bir bakis acisidir ki iki
seyi birden yapar. Ilki, iizerinde yasadig1 gezegeni
karasal varligiyla alakali bir gsekilde gdérmesidir:
“Uzerinde yasadig1 gok cismini de bunun neticesi olarak
Yeryiizii' [Earth; Arz] diye adlandirir”. Ikincisi, bu
gezegen tamamiyla karadan ya da topraktan
olusmamaktadir; bu gezegenin dortte {icli su, ancak
dortte biri toprak, yani karadir; o kadar ki bu gezegen
lizerindeki “en genis kara parcalari dahi adalar gibi
ylizmektedir”. Buna ragmen, iizerinde yasadigi
gezegenin kiire gibi olmasina ragmen, ondan “bir yer
yuvarlagt” (Erdball; terrestrial globe) ya da “yer kiire”
(Erdkugel; earthly sphere) diye bahsetmesine ragmen,
tizerindeki suyun tuttugu hacime bakarak ona “deniz
yuvarlagi” (Seeball; marine globe) veya “deniz kiire”
(Seekugel; maritime globe) dememektedir (s. 52).
Demek ki insanin ufku, Schmitt’e gore, nihayette Arz’a
baghdar.

Ancak bu insanin hep bdyle tanimlandifi anlamina
gelmez. 1932’de yazdig1 Siyasal Kavramina bir hasiye
niteliginde yayinladig1 1963 tarihli Partizan kitabinda,
uzayin da deniz gibi “herkes”in, ama nihayette Arz'da
hiikimdarlik  taslayanin  temelliikiine  acildigini
belirtirken, tipk: denize dayal1 bir egemenlik anlayisina
gecilirken yasanana benzer bir “mekan devrimi’nin de
yasanabilecegini ve uzaydaki “astronotlar’in ve
“kozmonotlar’in “kozmo-korsanlara ya da hatta kozmo-
partizanlar”’a doniismek i¢in sans yakalayabileceklerini
ima eder (s. 109).

Dolayisiyla insanin uzay boslugunu temelliikii denizi
temelliikii gibi gerceklesir, eger gerceklesecekse. O
zaman nasil karasal bir varlik oldugumuz séylenebilir?
Schmitt'e gore en azindan ufku karada cizildiginden
dolay: insan kara varligidir.
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Ancak Siyasal Kavraminda Robinson'un “herkes”
olduguna dair yorumlara bir itiraz yoneltircesine,
“herkes”i “insanlik”la da esitleyerek ilging bir sey ekler:
“Insanlik bir savas yiiriitemez, ciinkii diisman1 yoktur,
en azindan bu gezegende” (s. 84). Belki uzayda bagka
varliklar varsa, Arz’da yiirliyen bir varlik olarak insan,
insanllk namina bir savas yiiriitebilir, ancak bu
gezegende bu miimkiin degildir. Schmitt’in bu konudaki
actklamasi, ikna da edicidir: “Insanlik kavraminin
kendisi diisman kavramini dislar, ¢iinkii diisman da &te
tarafta insan olmayi siirdiirmektedir ve bu nedenle iki
kavram arasinda 6zgiil bir fark bulunmaz ... Bir devlet
insanlik adina diismaniyla savastiginda bu, insanligin
savas! olmaktan ziyade, bir devletin, savastig1 diismani
karsisinda evrensel bir kavrami tiimiiyle tasarrufu altina
alma savagi anlamina gelir”. Bu demektir ki Robinson’un
“herkes” olarak tarif edilmesi, alemsiimul bir gecerliligi
degil, onun “emperyal genisleme faaliyetlerine ve
ahlaki-insancil karakteriyle de ekonomik emperyalizmin
kullanimina da c¢ok elverisli, ideolojik bir aygit” olarak
evrenselligi “herkes” adina sahiplendigini gosterir(s. 85).
En azindan bu gezegende ve elbette ayak izinin (Joyce
gibi ifade edersek, mucizevi bir isaretin) verdigi
endisenin ancak vahsilerin varliginin kabul edilerek
giderildigi 1ss1z bir adada.

O zaman Robinson, Schmitt'in uzayin temelliikii
yarisinda ortaya c¢ikabilecegini iddia ettigi “kozmo-
korsan”a ya da “kozmo-partizan”a benzeyen, “herkes”e
samil bir evrensellige de bu sifatla sahip cikan bir
“korsan” olabilir mi? Bir korsan olarak Robinson
ihtimali miimkiin miidiir?

Robinson Crusoe, ada bilincini yansitan, diinyaya
adadan bakan bir roman olsa da, bir ada romani
olmadigindan, Robinson’un ada disindaki maceralari,
babasinin sozlinii dinlemeyerek, “orta mertebe”deki
hayatin1 terkederek macera pesine diistiigiiniin
belirtilmesi disinda, genelde romana dair
coziimlemelerde dikkate alinmaz.

Oysa romanin hem ada oncesinde ve hem de ada
sonrasinda belirli ugraklar: vardir ki gézden kacirilmasi
hem romanin yanlis yorumlanmasina yol acabilir ve

hem de sanki Dbir elekten gecirilmiscesine
seyreltilmesine. Bu anlardan birisi, Robinson’un
babasinin 6giidiinii  dinlemeyerek o©6nce Hull'dan

Londra’ya, sonra da Londra’dan Gine’ye yaptig: seferler
neticesinde para kazanmaya basladiktan sonra; ikinci
bir Gine seferinde gemisi “Tiirk korsanlar” tarafindan
yakalandiktan ve geminin kaptaninin diger gemicilerin
aksine onu da pazarda satmak yerine kendi evinde
tutmay1 yeglemesi neticesinde Magrip'te iki yil kadar
kole olarak kaldiktan sonra; bu kolelikten Ksuri adinda
genc bir Miisliiman Magripli'yle kagtiktan ve kacarken
de ozglir diinyaya, Avrupa’ya dogru degil, Afrika
kiyilarina diimen kirarak bir Avrupali gemiye rastlama
umuduyla biraz dolastiktan sonra; kactiklari kiiclik
teknenin Afrika sahillerinde bir miiddet dolasmasi
akabinde bir Portekiz gemisi tarafindan kurtarildiktan
sonra; Brezilya’ya giden bu geminin kaptanina, Afrika
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kiyilarinda yakaladiklar: hayvanlarin postlarini da, on
yil sonra Hristiyan olmas: karsiliginda azat edilmesi
sartiyla Ksuri'yi de sattiktan sonra; vardiklar: Brezilya'da
naturalizasyon islemlerini yaparak ikamet izni
edindikten, kazandig1 paralarla bir plantasyon kuracag:
arazi satin aldiktan ve ilk Gine seferinde kazandigi
paranin bir kismini emanet ettigi Londra’daki dul
kadindan alarak Brezilya'ya getirmenin yollarini bularak
plantasyonunu gelistirmeyi planladiktan sonra; bu
plantasyonda calisacak kole ihtiyacinin belirmesiyle
komsu plantasyonlarla bu ise bir care diisiinmeye
bagladiklarinda sonra ortaya cikar. [Bu noktada parantez
ici iki not: G. A. Starr, Defoe and Spiritual
Autobiography‘sinde, Robinson ile Ksuri'nin Avrupa’ya
dogru degil, acik denize dogru olan bu kacis rotasinin
bilin¢li secildigini, yerlesik bir uygarlhigin bulundugu
yerlerden ziyade (Schmittci anlamiyla) “bos mekan”’a
cekilerek kendi “manevi vaziyet’ini daha da
kotiilestirecek bir yere dogru, kendisini Tanr’'nin her
seye samil iradesiyle kurtulusa erdirecek ve secilmis
kilacak bir yere dogru bir ¢ekilme oldugunu iddia eder
(s. 88). Ikincisi, maalesef Goktiirk, Robinson Crusoe’daki
biitin  “plantasyon”  kelimelerini  “ciftlik”  diye
cevirmistir. Boylece “plantasyon” ifadesindeki tarihsel
anlam da, sémiirgeci anlam da kaybolmustur.].

Aslinda Brezilya’daki bu somiirgeci plantasyonunda
Crusoe “1ss1z ada”ya diismeden “issiz bir ada”ya dlismiis
gibidir. Plantasyonlarin bulundugu bu yoérede, “ingiliz
ana babadan dogma, Well adinda Portekizli bir
komsu”su disinda, konusabilecegi kimse yoktur.
Plantasyonun her isini (tipk: 1ss1z adasina diistiigiinde
olacag1 gibi) kendi elleriyle yapmaktadir. Ayrica
Brezilya’daki bu plantasyon hayatinda, babasinin
ogiidiinde terketmemesini belirttigi “orta mertebe”
hayatina diismiis gibi hissetmektedir kendisini. “Sik sik
yurdu[n]dan [home] boyle bin mil uzak bir bozkirda
yabancilarla vahsiler arasinda, diinyanin hicbir kosesine
ne yaptigi” ve “ne de ne oldugu” konusunda haber
ulastiramadig1” derecede “issiz bir ada” gibidir burasi.
Ancak yine de Londra’da dul kadina emanet ettigi parasi
eline ulastiginda “zenci bir kole ile Avrupali bir usak”
tutar kendisine. Ve Brezilya’da dort yil kalir.
Plantasyonundan da iyi gelir elde eder (s. 53-57).

Yalniz bir sikint1 vardir. Ortam asir1 Katoliktir. Her ne
kadar inanci acisindan onlar1 “komsu” olarak gérmese
de, konusacag1 kimsesinin olmadigini soyledigi Crusoe,
bu Papacilarin dillerini de 6grenir, “somiirgeci [Planter]
arkadaslari”yla da, limandaki tliccarlar da tanisikliklar
kurar. Aslinda onlara ada ideolojisini asilamaktadir:
“Onlarla konusmalarim sirasinda c¢ogunlukla Gine
kiyillarina yaptigim iki yolculuktan, orada zencilerle
nasil aligveris edildiginden, boncuk, oyuncak, bicak,
makas, el baltasi, cam parcalar: gibi ufak tefek seylerle,
yalniz altin tozu, fildisi, Gine baharati: degil, Brezilya’da
calistirilmak {izere kole bile alinabileceginden s0z”
etmektedir. Sikinti ise suradadir: “Soylediklerimi,
ozellikle zenci koleler satin alma konusundaki s6zlerimi
can kulagiyla dinlerlerdi.
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O zamanlar zenci alim satimi daha alip yiirlimemisti;
ancak Portekiz krali ile Ispanya kralinin assiento’su ya
da 0Ozel izniyle yapilabildigi icin pek az zenci
getirilebiliyor, bunlar da c¢ok pahaliya satiliyordu” (s.
57). Nedir assiento? Kitabin Tiirkce cevirmeni Goktiirk,
kelimeye dair herhangi bir not diismez. Ancak Oxford
World Classics’in baskist olan Robinson Crusoe’yu
yayima hazirlayan Thomas Keymer ve James Kelly'nin
kelimeye dair diistiikleri bir not var: “Ispanya'nin kéle
kiyilarinda [slave coast] hichir tutunma noktas:
[foothold] olmadigindan, yabanci milletlere, sirketlere
ve Dbireylere, Yeni Diinya’daki sOmiirgelerine
[dominions] Afrikali koleler tedarik etmek icin
sozlesmeler veriliyordu. Portekiz'in asiento de negros’u
sona erdikten sonra, Ispanyol Amerikasina kéle ticareti,
tekelin Fransiz Guinea Sirketi'ne tevzi edildigi 1702’e
kadar, neredeyse biitiiniiyle kacak hale gelmisti. Crusoe
1659’da bir sézlesmenin zorunlu oldugunu ileri siirerken
hatalidir; ne var ki 1662’den itibaren Cenevizli tiiccarlar
tarafindan resmi bir asiento’ya da kisa bir siire sahip
olunmustur. Utrecht Antlasmasi’ndan sonra (1713),
asiento (Britanya’'nin) Giiney Denizi Sirketi'ne aktarilds;
ancak ilki 1718de olmak {iizere cesitli savas zamani
askiya almalarindan sonra 1750’de iptal edildi” (s. 262-
263).

Aslinda bu not da pek aciklayici degildir; ancak Schmitt,
Kara ve Deniz‘de, meseleyi anlayabilecegimiz bir zemin
sunar: Kolomb'un yeni bir kita oldugunu bilmeden
vardigt Amerika Kkesfedilir kesfedilmez, 1493’te,
Ispanyollar, “o zamanki Papa IV. Alexander’dan yeni
kesfedilen Bati Hind Adalar’ni apostolik [papalik]
otoritesine dayanarak Kilise'nin diinyevi iktasi olarak
Kastilya ve Leon krali ile varislerine hediye ettigine dair
bir ferman temin ettiler. Fermanda Atlas Okyanusu'nda
Azorlar ile Cape Verde'nin yiiz mil kadar batisindan
gecen bir hat tayin edilmisti. Hattin batisindaki biitiin
kesifler, Ispanya’'ya Papa tarafindan ikta olarak
verilmekteydi. Ertesi yil ispanya, Tordesilla Antlasmas1
ile hattin dogusunda kesfedilen her topragin Portekiz’e
ait olacagi hakkinda Portekiz ile fikir birligine vardi” (s.
118).

Papaligin bir fermaniyla “ikta” olarak taksim edilen
topraklar, garip bir bicimde bos mekan olarak tasavvur
ediliyordu. Uzun bir dénem Ispanya ve Portekiz
Papa’dan alinan fermanla okyanusun G&tesindeki
topraklar1 kendi miilkii saydi ve bu topraklardaki
(kolelik de dahil) her tiirlii ticareti kontrolii altinda
tutmaya calisti. Sonra Papalik fermanini kabul etmeyen,
dahast Papalign kabul etmeyen Protestan halklar,
Ispanyollar ve Portekizliler ile temelliik savasina giristi.
“Reform araciligiyla Protestan halklar Roma Papaligi’nin
acikca her tiir otoritesini reddettiler. Bdylece Yeni
Diinya topragini ele gecirme miicadelesi, Reform ile
Kars1 Reform arasinda, Ispanyollarin diinya Katolisizmi
ile Hugenottlarin [Frenk Protestanlarin], Hollandalilarin
ve Ingilizlerin diinya Protestanizmi arasinda bir
miicadeleye doniistii” (s. 119). Miicadeleyi (kole ticareti
de dahil) “her ticaret hiir ticarettir” anlayisiyla ortaya
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cikan Ingiliz Protestanizmi kazandi. Utrech Antlasmasi,
“koyun ¢obanligi”ndan “denizin cocuklari’na
dontiisenlerin bir basarisiydi; her tirlii kara ve deniz

ticaretinde Britanya krali hari¢ herhangi bir otoriteden

izin almadan, “hiir’ce ticaret yapmay: savunan
ingilizlerin anlayisinin ve hakimiyetinin
onaylanmasiydi.  Kisacast Robinson cevresindeki

somiirgecilere bu “hiir ticareti”, doneminde ancak
korsanlikla gerceklestirilmesi miimkiin olan bir ticareti
ogiitlemektedir.

Ogiidiiniin karsiligin1 da alacaktir. Cilinkii bir giin
somirge plantasyonu sahipleriyle tiiccarlardan olusan
bir = “topluluk” oniinde yine Gine’den  kole
getirebileceklerini “atesli atesli” sdylediginde, ertesi
sabah koleye ihtiyac duyduklarini belirten ¢ kisi
tarafindan ziyaret edilir. Bunlar, hi¢ kimseye
sOylememesi sartiyla, “gizli bir teklif’le gelmislerdir: bir
gemi hazirlayarak Gine'ye gondermeyi
disiinmektedirler; amaclari, “Gine’ye tek bir yolculuk
yaparak gizlice zenci” getirmektir; bunlari, “acik acik
satamayacaklarina goére kendi plantasyonlarinda pay”
etmeyi planlamaktadirlar; acaba Crusoe, gizlice kole
getirilmek ve gizlice pay edilmek iizere Gine’ye gizlice
yapilacak yolculugun gemisinin “yiik sorumlusu” olur
mudur? (s. 57-58)

Iste bu nokta, Robinson Crusoe romaninin en Schmittci
ugragidir. Her tiirlii ticari miisadenin Papalik tarafindan
verilmis bir fermanla Ispanya ve Portekiz krallarinin
elinde oldugu, asikar bir bicimde Katolik olan, bundan
dolay: kendisini daha “i1ssi1z ada”ya bile diismeden “1ssiz
bir ada”ya diismiis gibi hissettigi bir ortamda Crusoe,
adalik bilincini yayarak ikna edilmis goriinen
plantasyon sahiplerine kole getirmek amaciyla gizlice
diizenlenecek bir seferde “yiik sorumlusu” olarak
yeniden denizlere acilma teklifiyle kars:t karsiyadir.
Elbette teklifi kabul eder ve elbette kazaya ugrayarak
“1ss1z ada’ya diistiigli gemi de, korsanca girisilen bu
seyahat icin ciktigi gemidir. Korsan Crusoe bir “issiz
ada”dan baska bir “1ss1z ada”ya boyle diiser.

Dolayisiyla korsanca kole ticaretine girismekle bir ayak
izinin izinde vahsilerin varligini kabullenme arasinda
¢ok da uzun bir mesafe yoktur. Aydinlanma’nin dogaya
ve geleneklere karsi ¢iktig1 one siiriilen siradan kisisi ile
kendi cikar1 pesinde kosarken O6nce adasina, sonra da
acik deniz haline getirilerek temelliik edilmeye calisilan
Arz’a ve hatta uzaya nizam verme pesindeki ekonomik
birey arasinda da. Ustelik Aydinlanma dénemindeki
biitiin o 1ss1z ada, robinsonvarilik ve toplum icinde dahi
toplum disindaymais gibi yasama emellerinin arkasindaki
ozgiiven ile antropolojik giivensizlik arasinda da.

Peki ama bu korsanlik kendisini nasil aklayacaktir?

ROBINSON CRUSOE BiR “BIREY” ROMANI MI?-3
Edward Said, Kiiltir ve Emperyalizm’de, Robinson
Crusoe’'nun “uzak, Avrupa disinda bir adada kendisine
bir yurt yaratan bir Avrupaliy1” anlattigini belirtir.
Ingiltere’de romanin ortaya cikisini ya da “yiikselis”ini
bu baglamda yorumlar:
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“Ingiltere’de roman, baskisisi Hristiyanlik ve Ingiltere
adina hak iddiasinda bulunarak kendi yénetiminde yeni
bir diinya kuran Robinson Crusoe’yla baslar”. (s. 12 ve
110) Yine de bir tiir olarak roman, kahramani
“Hristiyanlik ve Ingiltere adina hak iddiasinda” bulunan
kisminin sanki bir elekten gecirilmis gibi silinmesine yol
agacaktir. Bu silinme, Robinson Crusoe’yla “gercekei”
bir anlati1 tlirliniin giderek hakim olmaya basladigini
iddia etmeyle baslar.

Bu silinmenin en uc¢ Ornegini sergileyenlerden Aksit
Goktiirk, Ingiliz edebiyatinda ‘ada’nin serencamini
anlattig1, ansiklopedik degeri acisindan kiymetli Ada adli
kitabinda, her ne kadar Robinson Crusoe’nun kaynaklari
arasinda deniz ve macera anlatilarini saysa da ve her ne
kadar “Robinson Crusoe, Defoe’nun giiniindeki Puritan
diinya goriisiinden, orta sinif yasayisindan, bu sinifin
baslica ugras: olan ticaret alanindan, toplumsal politik
akimlardan izler tasir. Defoe, on yedinci, on sekizinci
yiizyillarda gerek Ingiltere’de, gerekse obiir Avrupa
lilkelerinde devrimler yaparak kendisini benimsetmis,
toplumsal yasayista s6z sahibi olmus, her alanda kendi
degerler sistemini yiiriirlige sokmus, {ilkelerin
yonetimine agirliginit koymus olan orta sinifin adamidir”
diyerek aslinda “herkes”e bir kimlik bicse de, onu
Cumhuriyet dénemi algisindaki ‘kiilli bir Batili adam’
formuna sokmaktan da kendisini alamaz: “Ozellikle
ekonomik acidan yapilan yorumlarda Defoe’nun
yaraticiligl, sanatci kisiligi her zaman giime gitmistir.
Robinson Crusoe Avrupa yazininin béliinmez bir parcasi
durumuna gelmis, Avrupa kafasinin, uygarliginin
temelinde yer alan mitoslardan biri kabul edilmistir,
ama ‘Basarili burjuvanin materyalist Puritan isadaminin
tilkiilerini dile getiren bir mitos... diye yorumlanarak
anlami sinirlandirilmistir’. Bir mitos oldugu dogrudur
belki Robinson Crusoe’nun, ama acimak bilmez bir
evrende sag kalmaya calisan, c¢ikmaz durumlarla
pencelesen, kendi giicliniin biitiin olanaklarini arastiran
insanin mitosudur” (s. 87-88).

Baska bir ifadeyle, Goktiirk Robinson’un ekonomik birey
olarak da, Avrupa uygarliginin icinden siiziiliip gelmis
bir mitos olarak da sunulmasini kismi bulur. Clinkii
Robinson, “actmak bilmez bir evrende sag kalmaya
calisan, cikmaz durumlarla pencgelesen, kendi giicliniin
biitiin olanaklarini arastiran insanin mitosu”dur ve bu
anlamda evrenseldir.

Ancak daha ilginci, Goktirk’in “Kalvinci ilke” ile
evrensel “insan” arasinda gidip gelmesidir. Goktiirk,

romanin Kalvinci bir gelenege yaslanmis
olabileceginden; Defoe'nun doénemindeki Piiriten
anlayistan, bu anlayisin {irlinii olan orta siif
yasayisindan, bu yasayisin baslica wugrasisi olan

ticaretten ve hatta toplumsal ve politik akimlardan izler
tasimis olabileceginden bir ihtimal olarak olsa da
bahseder. Ancak bu tiir yorumlarin da, roman goézii
kararmis “bireyci kapitalist” birisinin macerasi olarak
degerlendirenlerin de Robinson Crusoe’yu “cagimizda
kuru bir tarihsel belge durumuna” diisiireceginden;
dahasi “bugiin, yonetimi ne olursa olsun her tiirlii
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toplumda gordiigii bilyiik ilgi"nin ve “sevgi’nin
“anlamsi1z” kalacagindan endise eder. Oysa Robinson’un
cabasi sadece mal edinmek amacina yonelik degildir;
“degerler yaratmak” amacinma da  yOnelmistir.
Dolayisiyla, mal da yalandir, miilk de yalandir ve
Robinson, “calismanin aydinlatict giicliyle, icinde
uyuklamakta olan insansal degerleri gerceklestirmeye,
ortaya koymaya” calisan evrensel bir figlirdiir; “malla
miilkle yetinmeyen, mutlulugu ancak c¢ilginca ¢alismada
bulan” evrensel bir figiir. Robinson Crusoe, “uygarligin,
hep daha ileri varmak isteyen insanoglunun dvgiisi”diir
(89-90). Bu agidam Goktiirk’iin Robinson’u yurtsuzdur.
Sahiden korsan olarak Robinson, Hristiyanhk ve
Ingiltere adina sémiirgecilik faaliyetlerine girisen
Avrupali olarak Robinson, “robinsonvari” olarak
Robinson, en oOnemlisi de Piiriten olarak Robinson
yurtsuz mudur? Biitlin bunlar1 bir sekilde meczetmis
oldugu soylenebilecek bir Robinson Crusoe’nun yeri
yurdu, memleketi, vatani yok mudur?

Ian Watt'in Romanin Yiikselisinde cizdigi Robinson

imaji, hayli basit bir Onermeye dayanir. Watt,
“Robinson’u, “homo economicus’un timsali” olarak
degerlendirir: “Robinson Crusoe’nun ekonomik

bireyciligin ete kemige biirtinmiis hali oldugu neredeyse
tartismaya yer birakmayacak kadar aciktir” (s. 71); gerci
Modern Bireyciligin Mitleri'nde énermesini bu kadar net
ve sert ifade edemez ve tartismaya yer birakmayacak
kadar agik olan bu hususu tashih eder; burada
Crusoe’'nun “ideal tip bir bir homo economicus olarak
varsayllmamasi” gerektigini kabul eder; c¢linkii Modern
Bireyciligin Mitleri'nin Watt'y, Romanin Yiikselisi'nin
Watt'inin daha oOnceden farkedemedigi bazi seyleri
farketmis ve Crusoe’'nun adada, homo ekonomicus'un
bir temsilcisi olarak sadece c¢alismadigini, kiiciik
eglenceler icat etti§ini, papaganiyla oynadigini, kedileri
oldugunu da gormiistiir (!). Dolayisiyla yeni Robinson,
artik “homo economicus ile sade insan arasinda bir
yerde durmaktadir” (199).0yleyse nedir homo
economicus olarak Crusoe?

Aslinda Watt'in Robinson imaji, Weberci’dir, arada bir
Locke’a ya da Marx’a atifta bulunsa da Weber’in piiriten
bir itkiyle baslayan, ancak ondan bagimsizlastigini iddia
ettigi  ‘protestan  ahlaki’ni model alir. Ancak
Protestanligi, Katoliklige tepki olarak ortaya c¢ikmis bir
‘din’den, Papaligin Dbelirleyiciliginde belirli  bir
egemenlik kavrayisina da kars: ¢ikarken kendisine 6zgii
bir egemenlik kavrayisi gelistirmis siyasal bir zihniyete
sahip bir ‘din’den ziyade (ekonomik) ahlak ve
(ekonomik) kiiltlir, edebiyat1 da boyle bir kiiltiiriin
icinde kendi 6zerk alanini olusturmus, iislup kaygilar:
da olan bir alan olarak goren bir bakis acis1 yok mudur
bu ve benzeri yorumlarda? “Ekonomik bireycilik” diye
sundugu bir meseleyi biitiiniiyle kusatmasa da, Watt'in
iic tezini dikkate alarak baktigimizda bu sorunun 6nemi
asikar hale gelir: Bunlardan birincisi, Robinson’un “ilk
glinah”inin bile para kazanmasina yol a¢cmasina yol
acacak kadar cikarct olmasi; ikincisi, ekonomik
erdemler bulunmadig1 durumlarda yabanc: diismani,
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aksi takdirde yabancilara ovgliniin “bini bir para”
olmasi; ve iiciinciisii de, “dini kaygilar’inin olmasina
ragmen bunlarin “herhangi bir Oncelige sahip
bulunmamasi”dir.

Uclincii hususla da neredeyse baglantili goriilebilecek
birinci hususu Watt, Robinson’un, sadece evini degil
yurdunu da terketmeye zorluyacak bir itkiyle; baska
zamanlarda da olsa 6zellikle “i1ss1iz ada”ya diistiigiinde
kendisini  sorgularken icindeki  “dizginlenemez
tutkularla” ve “Tanri’nin ve doganin onu layik gordigi
konum’dan duydugu memnuniyetsizligi’yle
iliskilendirir. Ona go6re, Robinson’'un “ilk giinah”1,
babasinin orta mertebe hayatini terkederek maceralara
atilmamasi konusundaki 6giidiinii dinlememesi, ailesine
karsi sorumsuzlugu veya dini duygular1 degil,
“gitmesinin mi yoksa kalmasinin mi1 maddi acidan yeg”
oldugunu hesap etmesidir. Bu acidan Robinson, “ilk
giinah1 sayesinde kazanir ve babasindan da zengin olur”
(s. 74). Kisacasi, Watt'a gore, “ilk giinah” evini ve baba
ocagini kazang i¢in terketmek bigcimine biiriiniir. Oysa
bu ya Robinson Crusoe’yu ya hi¢c okumamais olmak veya
okunsa bile kitaptaki anlami bastirmak demektir.
Aslinda Robinson Crusoe’da “glinah” bahsi ilk kez adaya
diistligiinde yazmaya basladigi giinliikte goriilmeye
baslar. Robinson adaya diismiis, cesitli zorluklarla
karsilasmis, bunlar1 alt etmek icin kendinde bazi
caligmalar yapmistir. Yine de babasinin verdigi egitim
sirasinda edindigi dini bilgiler gemicilerle birlikteki
doneminde silinip gittiginden “Tanr’nin isleri
konusunda bir bilgi”si olmadigini séyler. Fakat Tanri’nin
isleri konusunda bir bilgisi de vardir: “Simdiye dek
anlattigim seriivenlerde basima gelen biitiin aci
olaylarin Tanr’nin bir buyrugu, isledigim giinahin
sonucu, babamin isteklerine bagkaldirmanin, sayist pek
cok olan simdiki giinahlarimin ya da biitiin yasayisimla
tuttugum yanlis yolun cezast oldugunu higbir zaman
diisiinmedigimi sOylersem, Tanr1 karsisindaki bu
saygisizligim daha kolay anlasilabilir” (108-109). Hatta
bu saygisizlik durumu o kadar baskin bir hal alir ki
giinahlar1 ona, Tanr’dan kendisini biitiin rahatin1 ve
dirligini kaciran suclarin agir yiikiinden ve bu korkuncg
goriinen durumdan kurtarmasini diler. Yalnizli§ bile
glinahlarindan agir gelmemektedir ona. Kendi
kendisine, kendi yalnizlifinda gilinah bile cikarir, adaya
diistligli gliniin y1ldoniimiinii dini bir glin ilan ederek
orug tutar: “Bugiinii 6teki dinsel giinlerden ayr1 olarak
bir yortu giinii saydim, biitliin gonliimle kiiclliip yere
kapanarak Tanrr'ya glinahlarimi acik¢a sayip doktim,
benimle ilgili yargilarinin dogrulugunu benimsedim,
beni yiice Isa aracilifiyla bagislamasi icin yalvardim.
Glnbatimina dek on iki saat agzima hicbir sey
koymadim, sonra bir peksimetle bir salkim iiziim yedim,
gliniimi bagladigim gibi bitirerek yataga girdim” (123).
Her giin ii¢ vakit Kitab-1 Mukaddes okumaya, ‘tefeiil’
(bibliomancy) yaparak kehanette bulunmaya baglar
(134). [Parantez ici bir not: Aksit Goktiirk’iin burada ve
benzeri yerlerdeki c¢eviri tercihleri, Robinson’un
insanligin mitosu olarak adlandirmasina uygun diisecek
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bir bicimde, neredeyse nétrdiir. Ornegin Robinson’un
oruc tutmasini (“I kept this Day as a Solemn Fast”) “yortu
glinii” seklinde cevirir. Biitiin Sabatlar1 da “pazar giinii”
olarak karsilar ve ortaya soyle anlasilmaz ciimleler
cikar: “Biitiin bu siire boyunca pazar gilinlerini Gteki
giinlerden hic¢ ayirt etmemistim; cilinkii ilkin, kafamda
dinle ilgili hicbir diisiince yoktu” (s. 123). Burada pazar
giinlinlin dinle alakasini Tiirk okuyucusu anlayamaz.
Oysa pazar giinii, adaya diistliglinden beri Robinson i¢in
Sabat giliniidiir, lakin simdiye kadar Sabat icin bir sey
yapmamis, calismamas: gerektigi halde calismaistir.
Simdi, oruc¢ tutarak tevbe ettigi icin Sabat’t da yerine
getirir.]

Adaya diistiigli dordiincii yilin yildéniimiinde, diinyaya
artik “Gte diinya”dan bakar ve ona dair hi¢ bir arzusu
kalmadigini belirtir: “Simdi diinyaya benden uzak,
hicbir sey beklemedigim, kendisiyle hicbir aligverisim
kalmamais bir sey goziiyle bakiyor, diinya isleriyle ilgili
hicbir istek beslemiyordum. Kisacasi, ne onunla
yapilacak bir isim kalmist:1 ne de bir seyini istiyordum;
bence bu durumda diinya, belki o&biir diinyadan
baktigimizda goziikecegi gibi, bir zamanlar yasayip da
simdi ayrildigim bir yer gibi geliyordu bana”. Diinyaya
artik tipki Yuhanna’nin Birinci Mektubu 2:16’da yazdig:
gibi bakiyordur: “En basta, burada diinyanin biitiin
bayagiliklarindan uzak bulunuyordum. Ne ten tutkusu
duyuyordum ne goz tutkusu; yasayisimla kibirlenecek
durumum da yoktu” [149). Yine de eger metni Protestan
gondermeleriyle anlamaya c¢alismazsak, bize tuhaf
gelecek bir seyden daha bahseder: “Istek duyabilecegim
hicbir sey yoktu; clinkii su durumumda beni hosnut
edebilecek her seyim vardi. Kocaman bir yerim yurdum
vardi [Biitliin timarin lorduydum; I was Lord of the whole
Mannor]; gonliim dilese kendime sahibi oldugum biitiin
bu yerlerin [iilkenin; Country] krali [King] ya da
imparatoru [Emperor] diyebilirdim. Karsimda benimle
boy olclismeye yeltenecek hi¢c kimse yoktu; ne bir
karsitim ne de saltanatima [egemenligime; Sovereignty]
burnunu sokacak ya da buyruklarima [Command]
karisacak biri vardi. Canim istese gemiler dolusu iirlin
yetigtirebilirdim; ama kullanacak yerim olmadig: icin
yalniz kendime yetecek 6lciide yetistiriyordum” (s. 149-
159).

Boylece giinahkar olmasina ragmen, Tanri tarafindan
‘secilmis’ oldugunu, Tanri’'nin ona comert davrandigini,
yaptig1 kotiiliikleri bagisladigini  hissetmeye baglar.
Dogdugu giin ile adaya diistiigii gliniin ayni giin (30
Eyliil) olmasina bakarak giinah dolu hayatiyla bu hayata
tevbe etmeye basladigi “yalnizlik” hayatinin ayni giin
basladigini belirtir (s. 154). Sonra “asli giinah” bahsine
gecer. Doneminin okuyucusu igin bir ‘vaaz’ etkisi
yarattigindan cok fazla sikinti olmasa da modern
okuyucu icin hayli asir1 gelecek ‘tekrar’larinin birisini
daha yaparak Robinson, yine hayatini1 gozden gecirdigi
bir yerde, Aksit Goktiirk cevirisiyle, sunu soyler: “Biitiin
bu durumlarimla ben, insanhigin acilardan yarisinin
kaynag1 olan bir hastalifa tutulmus kimseler i¢in ders
alinmasi gereken bir 6rnek sayilirim; hastalik soziiyle
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Tanr1 ile Doganin insana uygun gordiigii durumla
yetinmemeyi belirtmek istiyorum; cilinkii benim geriye
donip de ilk durumumu gérmezden gelisim, babamin o
giizel Ogiitlerini dinlemeyisim, o 6giitlere karsi gelisim,
isledigim baslica giinah oldu; iistiine buna benzer bagka
glinahlar da gelince bu act duruma diistiim; cilinki ulu
Tanri beni Brezilya’'ya mutlu bir c¢iftci olarak
yerlestirmis, istediklerimi bagiglamist;; yavas yavas
ilerlemekle yetinseydim, bugiin, daha dogrusu adada
gecirdigim su siire icinde, Brezilyanin en ileri gelen
ciftcilerinden biri olurdum; orada yasadigim siire
icindeki ilerlememi, kalmis olsaydim erisebilecegim
kazanci diisliniirsek, o hizla yiliz bin altinlik bir varligim
olabilirdi. Kurulu bir diizeni, gelismis, yoluna girmis bir
ciftligi birakip kole getirmek igin geminin yik
sorumlusu olarak Gine'ye gitmek benim neyime idi?
Zamanla, sabirla, yerimizde kazancimiz artacak,
istedigimiz Arap Kkolelerini bu isin alim satimiyla
ugrasanlardan kendi kapimizda satin alabilecektik; belki
bu biraz pahaliya mal olurdu; ama o6bilir yoldan
saglayacagim kazang, bunca tehlikeyi goze almay1
gerektirecek degerde bir sey degildi” (s. 216-217).
Oncelikle burada altim1 c¢izdigimiz kelimelerden
“hastalik” kelimesinin “hastalik” degil, “veba” (plague)
oldugunu da, bunun Robinson i¢in anlaminin normal
bir bogaz agrisindan daha derin ve manevi ¢agrisimlari
olacak bir kelime oldugunu da; ciftci kelimesinin,
tarlasiyla bagiyla ugrasan basit bir c¢iftci degil,
somiirgeci plantasyon kuran “Planter” oldugunu da;
ciftlik diye karsilanan kelimenin de yine somiirgeci ve
koleye ihtiya¢ duyulan “Plantation” oldugunu da; (irkei
bir bicimde) “Arap” diye karsilanan kelimenin “Negro”
oldugunu da hatirlatmak gerek. Ancak “baslica glinah”
kelimesi, “Arap” kelimesiyle birlikte diisiiniildigiinde
Tiirkiye’de yerlestirilmeye calisilan hiimanist kiiltiiriin
(ve ¢evirinin) niteligini de verecek bir tercihi igerir. Bu
kelime, Hristiyanligin kurucu akidelerinden birisi de
olan ve Robinson Crusoe’nun Ingilizce baskisinda
majiiskill harflerle de vurgulandigindan, ayrica onemi
gosterilmis olan “ORIGINAL SIN”dir, “ASLI GUNAH tir.
Robinson Crusoe adada baska seyler yaninda
“glinah”lar1 ve “asli glinah”1 konusunda da tefekkiir
ederek ‘yeniden dogdugu'nu ifade etmektedir burada ve
bu anlam da Defoe donemindeki okuyucular: icin de,
modern okuyucular: icin de olabildigine aciktir. Elbette
onu baglamindan koparan, sanki “herkes” farkli farkli
metinleri okuyormus gibi davranan Goktiirk ve Watt i¢in
de.

Ama Watt yalniz degildir bu tiir bir yorumda. Aslinda
Oxford World Classics’in baskisinda da kelimeye bir not
diisen Thomas Keymer ve James Kelly'nin, kelimenin
akidevi baglamini ortadan kaldirmakla kalmayan, isaret
ettigi anlami evrensellestiren, “herkes”lestiren bir
aciklamada bulunduklarini hatirlatmak gerek: “ASLI
GUNAH: lafzen, Cennet'ten kovulmanin bir neticesi
olarak biitiin insanlar icin fitri olan bir bozulma ve
glinahkarlik durumu, ama Defoe tarafindan sik sik 6zgiil
bireysel hatalara uygulanan bir terim” (s. 295).
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Bu acidan, Watt'in Robinson’daki asli giinah1 ekonomik
bireycilige indirgemesisindeki baslica sorun,
Robinson’un ‘asli gilinah’na ragmen ya da ‘asli
giinahr'yla birlikte, kazanma hirsi olmasina, hatta
kazanmis olmasina ragmen, Hristiyanligin belirli bir
akidesinin,”ilk giinah”a dair akidenin Robinson ya da
Defoe tarafindan (denebilirse) serbest yorumlanmasinin
bu akideyi ne hale doniistiirdiigiini ve bu doéniisiimiin
‘bireysel’ mi yoksa ‘toplumsal’ m1 oldugunu hic¢ hesaba
katmamasidir. Eger boyle bir “ilk giinah” anlayisi sadece
Robinson’a 6zgiiyse, Watt haklidir; ancak eger bu belirli
bir “din”in, kendisini mezhep olarak bile diisiinmeyen,
bir “din” olarak kuran Protestanlifin veya cesitli
kollarinin bir akidesi ise, Watt bizi yanlis yola
siirliklemekte; ekonomik ya da kiiltiirel veya edebi bir
gorliniim altinda belirli Hristiyani bir ‘din’ anlayisini
ortmektedir [Meraklisina parantez i¢i bir not: Watt'in
“asli giinah” yorumu Maximillian E. Novak’in Studies in
English Literature dli dergide yayinlanan “Robinson
Crusoe’s ‘Original Sin” adli makalede baska bir acidan
elestirilmistir],

Robinson'un (Wattin adlandirmasiyla) “ekonomik
erdemler” bulunmadigi durumlarda yabanci diismani
olmasi, aksi takdirde yabancilara ovgiiler diizmesiyle
ilgili ikinci husus, aslinda yine ekonomik faaliyet altinda
ortiilen bir hususu, egemenlik hususunu ilgilendirecek
bir mesele olarak goriiliir. Ancak Watt, bunu da
ekonomik bir ahlak olarak kurar ve soyle der: “Crusoe
esasen ortada ekonomik erdemlerin bulunmadigi
durumlarda yabanci diismanligi yapar ... Ekonomik
nedenler varsa -mesela Ispanyol Vali, Fransiz Katolik
Papaz  ya da  Portekizli dindar simsarla
miinasebetlerinde- 6vgiiniin bini bin paradir. Ote
yandan, bir cok Ingiliz’i, 6rnegin adaya gelen ingiliz
yerlesimcileri, tembelliklerinden &tiirii ayiplar. Insan,
Crusoe'nun duygusal acidan iilkesine bagliliginin,
ailesine bagliligindan daha fazla olmadigi hissine
kapilir. Hangi milletten olursa olsun, iyi is yapabilecegi
insanlarla bir alip veremedigi yoktur ...[C]ebinde para
olduktan sonra her yer insanin evi’ gibi diisliniir” (s. 75).
Ancak Robinson’'un adasina gelen Ingilizler, Watt'in
iddia ettigi gibi, “yerlesimci” degildir; Robinson'u da
adadan kurtaracak geminin kaptanina isyan eden ve
kaptan ile isyana katilmayan bazi baska gemicileri 1ss1z
adada oOliime terkeden haydutlardir. Adada olduklar:
siirece kendi “buyrugu”nda kalmak sartiyla kaptani ve
gemiyi kurtardiktan sonra Robinson, onlar1 oraya kendi
egemenligini tanimalari, kendi koydugu yasalara
uymalari, problem cikarttiklarinda da adada olmadig:
zaman bile onlara nasil davranilacaginin kendi 6lgiileri
ya da kendi 6rnegi uyarinca cezalandirilmalar: sartiyla,
yani adanin egemeni olarak, eger gemiye alinirsa ve
Ingiltere’'ye  gotiiriiliirlerse  isyanlarindan  dolay1
asilacaklarini da diislinerek, adada birakir (s. 275-302).
Bu sahnelerde Robinson kendisine “kral”, “prens”, hatta
“ordu komutan1” gibi adlar verirken kaptan ve diger
Ingilizler ise ondan “vali” (governor) diye séz eder.
Ustelik, Watt'in iddiasinin aksine, Robinson’un ailesine
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de {ilkesine de baglihigi duygusal olmaktan ¢ok daha
fazladir. Bir Ispanyolla ya da bir Portekizli'yle
Brezilya’da oldugu gibi kasvetle ve goniilsiizce de olsa iyi
iliskiler kurabilir; ancak Ispanya’nin ya da Portekiz'in
somiirge politikalarina, kendisi sémiirgeci olmadigindan
degil; farkli somiirge anlayislarina sahip olduklarindan,
yeri geldiginde lanetler yagdirir.

En 6nemlisi ise, adasinda karsilastigi yamyam vahsilere
muamele tarzidir. Once onlari isledikleri igrenc fiilden
dolay: cezalandirmak ister; ancak sonra, eger “Tanri’nin
Hiikmii” (Providence) onlarin bdyle olmasini istemisse
kendisinin bu iradeye hangi otoriteyle karsi cikacagini
sorarak onlar1 kendi hallerine birakir ve adasinin
vahsilerin sik sik yamyamlik yapmak igin geldikleri
sahilleri, kendi egemenligi disinda kalan sanki bir
‘serbest bolge’ gibi goriir. Clinkii vahsileri yamyamliklari
dolayisiyla cezalandirmak, “Ispanyollarin Amerika’da
puta tapan, barbar, tapindiklar1 putlara insan kurban
etmek gibi kanli toreleri, dinleri bulunan, bununla
birlikte Ispanyollara oranla gene de sugsuz bir halk
sayilan yerlilerden milyonlarcasini barbarca
oldiirmelerine hak vermek olurdu; oysa ispanyollarin bu
insanlar: lilkeden sokiip atmak icin giristikleri kiyim, o
zaman Avrupa’nin biitiin Hristiyan milletleri tarafindan
gerek insanlikla gerekse Tann korkusuyla
bagdasmayacak tiiyler trpertici korkunclukta bir
zorbalik, diipediiz kasaplik olarak karsilanmais,
Ispanyollar biitiin insanlarin en korkuncu diye
taninmaya baglamis, Ispanya krallign ise acima
duygusundan wuzak, iyilik kurallarin1 tanimayan
hosgoriisiiz insanlar yetistiren bir iilke olarak kotii bir
iin kazanmist1” (s. 193-194). Bunlar, 6rnegin Francisco
de Vitoria’y1 hatirlatan, dahasi Ispanya’nin Avrupali bir
fiillin istisnasi haline getirilerek biitiin Avrupa’nin
kendini temize cikarmasini, “Ispanyollar gelmezden
once  Peru’daki  Kizilderililer’in  “varliklarindan
yararlanama”diklarini belirttigine de baktigimizda (s.
217), bir ‘Ispanyol istisnaciligi’n1 akla getiren satirlar gibi
goriilebilir.

Bu asabiye icinde kendi hallerine birakmaya karar
verdigi vahsilere her tiirli tedbiri bir yana birakarak,
adadaki varligini ifsa etme adina, adasinin sahiline ¢ikan
vahsilerin pisirmek icin getirdikleri tutsaklar: arasinda
bir Avrupali ve Hristiyan bulundugunu farkettiginde
saldirmaya karar verir. Cuma gelip de vahsilerin
¢iktiklar1 sahildeki tutsaklar: arasinda, bir gemi kazasina
ugrayarak kendi kabilesi arasina sifinan “sakalli beyaz
adamlardan biri” oldugunu sdylediginde “tiiyleri diken
diken” olur; “6fkeden kudur’ur ve sonradan Ispanyol
oldugunu oOgrendigi Hristiyan Avrupali’yr vahsilerin
elinden kurtarir. Bu sirada tesadiifen de olsa, vahsilerin
tutsaklar1 arasinda bulunan Cuma’nin babasini da
kurtarmis olur (253-261).

Artik adasinin niifusu artmistir ve romanin hayati bir
donlimii de burada gerceklesir: “Artik adamin niifusu
artmist;; uyruklarim acisindan kendimi zengin
duyuyordum; ara sira bir kral oldugumu diisiinmek en
hosuma giden seylerden birisiydi.
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Birincisi, biitiin buralar kendi 6z malimdi, bu topraklar
{izerinde tartismasiz bir yénetim hakkim vardi. ikincisi,
uyruklarim biitiiniiyle uysal kisilerdi. Kesin efendi
bendim, yasalar1 ben koyuyordum; hepsi yasamalarini
bana borclu, gerekirse benim icin 6lmeye hazirdirlar.
Uc uyrugumun da bagka bir dinden olusu da cok ilgi
cekici bir noktaydi. Adamin Cuma Protestan, babasi
putatapar yamyam, Ispanyol da Katolikti. Bununla
birlikte iilkemde [country] inan¢ Ozglrliigiini
tanimistim” (s. 265).

Kurtardiklar1 Ispanyol’dan yakinlardaki baska bir adada
on alt1 arkadasinin daha oldugunu 6grenince, onlar: tek
sartla kurtarmay1 kabul eder: Ispanyol’a arkadaslarini
kurtarmak igin c¢alisabileceklerini, ancak “varimi
yogumu  ellerine  koyacak olursam, doneklik
edebileceklerinden, bana kotli davranabileceklerinden
¢ok korktugumu, c¢ilinkii iyilik bilmenin insan
yaradilisindaki degismez kokli erdemlerden biri
olmadigini; insanlarin davranislarini, cogunlukla
gordiikleri bir iyilik karsisinda duyacaklar: bor¢lulugun
degil de, gozettikleri cikarlarin yonettigini” sdyleyerek
once egemenligini ahlakilestirir. Sonra da boyle bir
ahlaki egemenlik noktasindan Ispanya’ya darbeyi vurur:
“Onlarin kurtulmasina araci olduktan sonra, beni Yeni
Ispanya’da kendilerine kole etmelerinin ¢ok agirima
gidecegini; oraya ayak basan her Ingiliz'in, nasil, ne icin
gelmis olursa olsun hemen harcanabilecegini;
papazlarin acimak Dbilmez pencesine diiserek
Engizisyon’da siirinmektense, vahsilerin elinde diri diri
parcalanmanin bence yeg oldugunu sdyledim”. Bunun
iizerine Ispanyollar Robinson'un kaptanligini ve
komutanligini benimseyeceklerine, her buyruguna
boyun egeceklerine, bu konuda arkadaglarinin her
birisinden kesin sb6z alacagina, Robinson’'un uygun
gordiigli “bir Hristiyan iilkeye sag salim varincaya dek”
her dedigini yapacaklarina “Kutsal Kitap ilizerine ant
iceceklerini belirtmesi lizerine, Robinson ikna olur.
(268-269). Kisacasi, kasvetli de bulsa kisi olarak Ispanyol
ya da Portekizli ile bir sikintis1 yoktur; ancak Ispanya ya
da Portekiz kralliklariyla da, Yeni Ispanya’yla da politik
ve teolojik bir sorunu vardir.

[Parantez ici bir not: Ikinci macerasinda ise ticaret
yaptig1 Cinliler ile Japonlar: olabildigince asagilarken,
vahsilerin insan eti yemesine “Tanri’nin Hiikkmii” oyle
uygun gordiigii diislincesiyle ses ¢ikarmayan Robinson,
Pekin-Moskova arasindaki kervan yolculugu sirasinda
“Tatarlar”in tapinmak icin diktikleri ‘samanist’ putu,
Don Quijote’'un yel degirmenlerine saldirmasindan daha
act bir sekilde, bir gece saldirarak yikar; yani, kendi
egemenlik anlayisi disinda kalan “kafirler’e vahsilere
davrandigr gibi hosgoriili davranmaz (601-604). Bu,
romanin komik bir sahnesi olarak goriilebilir, lakin
hayli ikonoklazmik bir durumu yansitir ve Robinson’'un
akidesinden ayrilamaz. En oOnemlisi ise, Defoe’'nun
Robinson’un ‘kurtulusu'nu kendi donemindeki sert
teolojik tartismalarda kullandigt bir baglama da
oturtmaya calismasidir. Zaten bastan karsi c¢iktig:
Katoliklik bir yana putkiricilik, iilkesindeki 6zellikle
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deist ve ateist yonelimlere ya da rakip Piiriten
anlayislarda  goriilebilecek  putataparlik  olarak
adlandirilabilecek uygulamalara karsi bir tepkidir de.
Clark’in , Daniel Defoe: The Whole Frame of Nature,
Time and Providence, adli eserinde belirttigi iizere,
“Defoe’nun ana ilgisi, birka¢ sahte putu kirarak ve
olusmakta olan adasinin kiltiirlinii tamir etmeye
calisarak, vahye ve kurtulusa dayali eskatolojik diizeni
savunmakt1” (s. 113). Ayrica Robinson, Rus Ortodoks
Kilisesi icin de fikirleri hayli akidevidir: “Moskoflar
benim goziimde Hiristiyan adina layik degillerse de,
Hiristiyan olmaya 6zeniyorlar, bu yola da inanmaiglar” ya
da “Moskoflarin Hiristiyanligi garip tiirden bir
Hiristiyanliktir” (594).]

Biitlin bunlara bakildiginda, Watt'in ekonomik erdem
bulamadig1 zamanlarda Robinson’un yabanci diismani,
buldugunda ise Ovglisiinii saklamayan homo
economicus oldugu goriisii, ciddi bir tashihe muhtactir.
Robinson, iilkesi bir iilkeye nasil davranirsa veya
iilkesinde nasilsa o sekilde davranmaktadir.

ROBINSON CRUSOE “ISSIZ” BiR ROMAN MI?-4
Robinson belki baba ocagindan ya da evinden
uzaklasmistir, adasinda da her seye ad veremez, ancak
ad verdigi cogu sey de evle ilgilidir. O kadar ki Robinson,
birakiniz adadaki iki ayri yerlesimini “sato” ya da “yazlik
cardak” seklinde adlandirmasini, adaya ilk diistiigi
gliniin  gecesi, cevredeki tehlikelerden emin
olmadigindan uyumak zorunda kaldig1 agac dalina bile
“agactaki apartmanim” (Tirkce ceviride “Agactaki
evcigim”) diyen bir homo domesticus’tur (s. 66). Pat
Rogers'in “Crusoe’s Home” adli makalesinde yazdig:
lizere, “Romanin asil konusunun bir doga durumundaki
ilkel adamla ya da hayatta kalma cabasina uygulanmis
kapitalist etikle pek alakasi yoktur. Aksine romanin
konusu, uzak diyarlarda kiiciik bir Ingiltere olusturan
Karayipli bir zenginin hikayesidir. Crusoe, homo
domesticus’tur” (390).

Watt, Robinson’'un dini kaygilar1 olmasina ragmen
bunlarin herhangi bir o6ncelige sahip olmadig1 iddia
ederek meseleyi sekiilerlesmeyle aciklayacak gibi olur.
Watt'a gore, elbette Robinson da, yazari Defoe da
piiriten ozellikler sergiler; ancak bunlar “kahramanin
yasantis1 icin devamli ve denetleyici bir Oriinti
saglayamayacak kadar zayiftir. Ornegin, Crusoe’nun dini
inancinin davranislar: {izerindeki filli etkisinin sasirtici
derecede az oldugunu goriiriiz” (s. 91). Oysa durum
bunun tam aksidir. Robinson, ne “derin sekiilerlesme”
emareleri gosterir ve ne de Watt'in “Defoe’nun roman
tarihindeki 6nemi, dogrudan dogruya, sekiilerlesme ile
Piiritenlik  arasindaki -kokleri maddi ilerlemede
bulunan-  miicadeleyi  anlati  yapisinda  nasil
cisimlestirdigiyle baglantilidir” yargisiyla birlikte dile
getirdigi, Robinson Crusoe “sekiiler ve ekonomik bakis
agisinin galebe calan taraf oldugu” bir romandir;
sekiilerlesme ile Piiritenlik arasinda bdyle bir miicadele
yoktur: Piiritenlik sekiilerlesmenin baska bir adidir.
Dahasi, bir vaaz kitabi olarak da okunabilecek Robinson

139


https://kritikbakis.com/robinson-crusoe-issiz-bir-roman-mi/

Crusoe, Robinson’un daha baba ocagindan ayrilmaya
karar verdigi an sozlinii ettigi “yikim”dan (Destruction)
baslayarak tamamiyla Piiritenli§in egemenligini nasil
kurdugunu ilan eden bir romandir.

Dolayisiyla Goktilirk'lin Robinson’u ekonomik birey
olarak degil evrensellestirilebilir bir mitos olarak
gormesi ile Watt'in Robinson’u ekonomik bireyciligin bir
figiirii olarak okumasi, ayni noktada bulusur: romandaki
ayrintilara dikkat etmeyen, onu 1ss1z ada ekseninde
soyutlayan yiicesini yitirmis bir “robinsonvari”lik olarak
gorme noktasinda. Bu durum piiritenligi oldugu kadar
onun dini, yurdu, egemenligi ve krallig1 nasil yeniden
icat ettigini gozden kaciran bir okumadir.

Oyleyse piiriten egemenlik romanda nasil kurulur ve
hangi 6zellikleriyle karsimiza cikar?

Robinson, 6nce, adaya ilk diistiigiinde bir magaranin
agzin1 da kullanarak kendisine yaptigi, sonrada “sato”
diye adlandiracagi barinagindan ayr1 bir barinak, yazlig:
diye adlandiracagi baska bir barimak yapacagi alam
kesfettiginde kendisini “kral” gibi hisseder (s. 119);
adadaki dordiincii yilinda diinyanin kétiiliigii ve bdyle
bir diinyaya 6te diinyadan bakinca Tanrr’'nin inayetiyle
daha 6nce bilmedigi seyler 6grendigi iizerinde tefekkiir
ederken de kendisini “kral” gibi hisseder, kocaman bir
timar1 olan, kendisiyle boy OoOlclismeye kalkisacak,
islerine burnunu sokacak rakibi olmayan bir kral ya da
imparator; adaya diisiisiiniin altinci yilinda, adanin daha
once gérmedigi yerlerini elinde yaptig1 acayip semsiyesi
oldugu halde dolasmaya ciktiginda, kendisini “kiiciik
kralligin1” gezmeye cikmis bir kral gibi hisseder; burada
pliriten tutsaklik anlatilarini andirircasina, ‘kralligim,
yani tutsakligim’ gibi bir ifade kullandigin1 da
hatirlatmak gerek (s. 158-159). Bundan bes yil kadar
sonra da, adaya diistiigiinde yaptig: ilk islerinden birisi
olan masas1 ve sandalyesinde oturmus, etrafinda
evcillestirdigi hayvanlar bulundugu halde yemek yerken
kendisini cevresi hizmetgilerle cevrili krallar gibi goriir
(s. 170). Elbette bu dort krallik da, yalnizligi iginde
kendisini bir parca sosyal bir varlik olarak hissetmek
icin kendi kendisiyle iktidar fantazisi icinde eglendigi
durumlar olarak goriilebilir.

Yine de bu dort kralligin dordiiniin de farkli seylerle
birlikte dile getirildigini belirtmek gerek. ilki, kendisini
kral ilan ettigi andir; ikincisi miilkii olan, ama tebasi
olmayan bir kralin durumudur; ticilinciisii, hi¢ bir rakibi
olmayan mutlak kraldir ve dordiincii, tebasi ancak
hayvanlardan olusan bir kraldir. Demek ki Robinson’un
krallik fikriyle eglenmis olma ihtimali bile bir sira izler
ve hem asli giinahini kabulii ve bu kabulle yasadig:
yeniden dogum sonrasindaki kralligi, hem de adasinda
basgka insanlar olmaya basladiginda baslayacak krallig:
icin hazirlik olarak goriilebilir. Bu anlamda, eger
Robinson Crusoe, homo economicus’'un da, “doga
durumundaki ilkel adam”in da, “hayatta kalma cabasina
uygulanmis kapitalist etik”le kendisini gosteren “orta
sinif’in da degil, “uzak diyarlarda kiiciik bir Ingiltere
olusturan Karayipli bir zenginin hikayesi” ise, eger
“Crusoe, homo domesticus” ise, ancak kendi evinde
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kraldir diyebilir miyiz? Tipki Cervantes’in Don
Quijote’'unun “aylak okuru gibi: “kralin vergilerin
efendisi oldugu kadar, sen de evinin efendisisin; bilirsin
herkes kendi evinde kraldir”? (s. 37) “Herkes” her yerde
kral degildir; “herkes” evinde kraldir ve kim ki 1ssiz
aday1 evi kilabilir, oranin da kralidir. O zaman kral
kimdir ve Robinson nasil bir kraldir?

Maximillian E. Novak, “Crusoe the King and the Political
Evolution of His Island” adli makalesinde, Robinson’un
bu yar1 kendi kendine eglenerek, yar1 da ciddi bir
bicimde kendini kral ilan etmesini, Hugo Grotius’un,
denizlerdeki adalarin ilk yerlesene ait olduguna dair
goriisliyle uyumlu oldugunu dile getirir (s. 337). Ancak
krallig1 6nce “mutlak” iken, giderek evrim gecirmistir.
Elbette bu denizlerdeki adalarin hangi yasayla bos
oldugunu; bos olmadigi durumlarda dahi nasil bos
addedildigini kaale bile almadan bir adanin tarihini
Crusoe’nun adaya diismesiyle baslayan bir evrimdir.
Crusoe tam da bundan dolayi, tebasi olmamasina
ragmen, aday1 kendi evi, yani miilkii addetmis ve adanin
kendi basina krali olmustur.

Demek ki fantazisindeki dort kralliktan ayri olarak
Robinson’un gercek kralligi, adasinin niifusu artirca
baglar; tek basina Cuma’nin varligi da yetmez bunun
icin; iki kisiden kral ve teba olmaz, olsa olsa efendi ve
kole olur. Protestanlastirdigi Cuma disinda, vahsilerin
ellerinden kurtardigi Cuma’nin pagan babasi ile Katolik
Ispanyol da aralarina katildiginda, onlara tebasi
olduklarini hissettirir. Onlari, diger Ispanyollar1 da
adaya getirmeye, “kralligi’’nin Papaci olmadigini,
kendisine kimsenin rahipmis gibi davranamayacagini
garantiye aldiktan sonra gonderir. Kendisi adadan
kurtaracak Ingiliz gemisinde cikan isyan sonucu karaya
birakilmaya calisilan kaptan ve  destekcilerini
isyancilarin ellerinden kurtardiktan sonra, isyancilari
bir “vali” gibi davranarak teslim alir ve onlar1 “vali”
olarak bagislar. isyancilari tutsak alarak gemiyi kurtaran
kendisidir ve isyancilarin hayat: {izerindeki karar yetkisi
de kendisinindir. Onlara ya zincirle baglanmis halde
Ingiltere’ye gotiiriilmek ve asilmak veya adada kalmak
arasinda se¢im yapma hakk: verir; adada kalmay:
sectiklerinde de Ispanyol ile Cuma’nin babasi adaya
getirmek icin gittikleri on alti Ispanyolla birlikte
dondiiklerinde onlarla iyi gecinmelerini buyurur ve
kurtardig1 gemiyle, yedi yili tiiccar, kole ve plantasyon
sahibi olmak, yirmi sekiz yili da adasinda tek basina
(yani, hemen hemen tek basina) olmak iizere, neredeyse
bir 6mriin yaris1 kadar yil, tami tamina “otuz bes yil”
ayr1 kaldig1 Ingiltere’ye, vatanina, kralinin iilkesine geri
doner.

Roman burada bitse, Robinson’un adasi iizerindeki
egemenligini 6nce yalniz bir adamin fantazisi, sonra da
adasina diisen bagkalariyla birlikte oynadigi bir oyun
olarak degerlendirilebilirdi. Lakin Robinson Crusoe
burada bitmez. Robinson’un kralinin {ilkesine varinca
aile ve Brezilya’daki plantasyonun islerini halleder;
bunun igin Lizbon’a gider; burada, az bir parasi
oldugunu diistintirken, 6zellikle plantasyonunun
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gelirinden dolayi, zengin oldugunu Ogrenir. Sonra
iilkesine bir kez daha geri doner. Lizbon’dan doniisii de
ilginctir: sanki karanin da denizler kadar tehlikelerle
dolu oldugunu gostermek istercesine, aslinda hayli
abartili bir ‘kurtlar savas’ sahnelerine de yer veren,
Robinson’un ise biitlin bu tehlikeler boyunca sanki bir
ordu komutani gibi davrandigi Pirenneler iizerinden
Fransa'ya gecer; Ingiltere’ye de oradan geri doner.
Aslinda Watt'm (ya da onunla hemfikir olan bagka
yorumcularin) Crusoe’nun dinini, yani Protestanligini
cok ciddiye almadigina dair iddialarinin gecersizligini
gosteren bazi diislinceler sergilercesine, adasindan
sonra Ingiltere’ye degil, naturalizasyonunun da
plantasyonunun da oldugu, ama Katoliklerce yonetilen
Brezilya'ya yerlesmeyi diisliniir 6nce. Ancak 6niinde bir
“din” engeli vardir. Daha evvelden, adasinda kendi asli
giinahini farkederek, dogal bir dine, en dogal ortamda
yasanabilecek bir dine, Lutherci buyrukta oldugu gibi
kendi kendisine Kitab-1 Mukaddes okuyarak ihtida ettigi
bir dine, kendi Protestanlik inancina dénmeden 6nce,
Brezilya’da Papacilar arasinda yasayabilecegini, onlarin
dinine gecebilecegini, hatta onlarin arasinda bir Papaci
olarak oGlebilecegini diisiinmiistiir (s. 313). Lakin simdi,
adadaki dogal tecriibesinden ve adada yasadig: ihtidadan
sonra, “Roma Katolik dini konusunda birtakim
kuskular”t vardir. Artitk kendi inanglari yolunda
“kurban” olan bir aziz olmadan, bir “din yolunda sehit”
olmadan, “Engizisyon'unda o&lmeden” Brezilya'ya
yerlesmesi miimkiin degildir (s. 330). Bu nedenle
Brezilya'’ya yerlesmekten vazgecer ve plantasyonunu
satmaya karar verir.

Ama adasin1 da unutmaz. Adasini yillar sonra;
Ingiltere’de evlendikten, ikisi oglan ve birisi de kiz olan
lic cocuga sahip olduktan, ama karis: 6liince kendisini
yeni maceralara, bu kez sémiirgecili§in en hareketli
alani olan Biiyiik Okyanus’a acilarak Hindistan ve Cin’e
gidecegi baska bir maceralara hazir hissettikten sonra
yeniden ziyaret eder. Gittiginde farkeder ki adanin
niifusu bir hayli artmistir; artik adada, orada biraktig:
isyancilardan ikisi iyi niyetli, iicii bir hayli haydut Ingiliz
disinda, Cuma’nin babasi ile artik “vali” olarak andigi
Ispanyol’'un kurtarmak igin gittikleri on alt1 Ispanyol da
adadir. Ayrica Ingilizlerin yakin bir adaya saldirarak
oradan getirdikleri “on bir erkek ve bes kadin” da vardir,
ama bu kadinlar ile onlar1 kendilerine alan Ingilizlerden
olan “yirmi cocuk” da. Crusoe da, adaya birakmak iizere
“bir marangoz, bir de demirci” getirmistir. Adadan
ayrildiktan sonra plantasyonunun islerini halletmek
lizere gidecegi Brezilya’dan da adaya, “licli gebe olan bes
inek, birkag¢ koyun, bir kac da domuz” ve baz1 arag-gerec
yaninda, “birtakim insanlar” ile “hizmete eli yatkin”
olan, isteyenin de evlenebilecegi “yedi tane kadin”
gonderir (s. 332-333).

En 6nemlisi ise aday: sakinleri arasinda paylastirmasina
ragmen, bunu “kendi miilkiyet hakki’na dayanarak
yapmasidir. Ada sakinleri arasinda dinen evli
olmayanlar1 evlendirdikten, Ingilizler arasindaki en
haydut olanda bile bir ihtidaya yol acacak, evlendikleri
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kadinlar1 da Hristiyan olmaya sevkedecek derecede
dinden uzak olanlara dini hatirlattiktan sonra; adanin
kendi miilkii oldugunu ve on bir yil sonra kendisine veya

varislerine belli bir vergi verilmesi kosuluyla
paylastirildigini = bildiren bir belgeyi imzalayip
miihiirledikten sonra, aday: diizenlenmesi soyledir:
“[Blenim somiirge sOyle diizenlenmis oluyordu:

Ispanyollar benim kendi evime yerlesmislerdi; burasi
daha oOnce bircok kez anlattigim korfezi olusturan
derenin kiyis1 boyunca benim c¢ardaga dek uzanan
agacliklariyla adanin baskentiydi; tarim alanlar
genigledikce gilineydoguya dogru yayilip gidecekti;
ingilizler adanin kuzeydogusuna, baslangicta [en
haydut] Will Atkins’le arkadaslarinin oturdugu yere
yerlesmislerdi... Adanin en dogu wucu, vahsiler
aligkanliklar:1 {izerine barbarca senliklerini yapmak
isterlerse serbestce gelip gitsinler diye [serbest bdlge
olarak] biitiiniiyle bos birakilmist1” (s. 489).

Adada bulunan esir alinmis “vahsiler” ise tarim ve
hayvancilikla ugrasan ‘beyaz’lara usak olacak ve
Hristiyanlastirilacaktir.  Katoliklere gelince, onlari
“Roma Kilisesi'nin insanlarin inanci iizerinde ruhsal
egemenlik taslamaya basladigt zamandan &nceki”
Hristiyanlar, yani ilkel Hristiyanlar gibi gormektedir.
Adanin yo6netimi konusunda, her ne kadar “kendi
kendileri icin koyacaklarindan daha iyi yasalar
yapamayacagi’ni sdylese de, “birbirleriyle dostluk, iyi
bir komsuluk iginde gecineceklerine” dair “hepsinden
s0z al”sa da, ada kendi basina yasadigi donemde kendi
kendisine koydugu kurallar vardir ve bunlar gecerlidir.
Ornegin “gereginden fazla ekin ekmemek”, “koymus
oldugum bir kuraldi” (s. 410). Adasini da hiikiimetsiz
birakmamistir:  “Orasin1  [adasini] bir hiikiimetin
[government] ya da ulusun [nation] egemenligine
sokmay1, bir prensin [prince] yonetimini tanimayi ya da
oradaki adamlarimi bir ulusun uyruguna vermeyi
aklimdan bile gecirmiyordum. iistelik adaya bir ad bile
vermemis, buldugum gibi, hi¢ kimsenin mali olmayarak
birakmis, insanlarina da kendi yonetimimden baska bir
hiikkiimet yoOnetimi tanimamistim” (s. 508). Ciinki
adasinin sakinleri ilizerinde “bir baba ve bir velinimet
[benefactor]” olarak, onlar:1 sikayete stiiriikleyecek bir
sey yapmaya, onlarin “goniilli rizalar’” disinda
davranmaya ya da buyurmaya ne “otorite”si ve ne de
“glic’ii vardir. Hersey Tanr’min ve Ingiltere’nin
iradesindedir, onun dinincedir. Cin’den Moskova’ya bir
kervan esliginde yolculuk yaparken Sibirya’da Moskof
Car1 tarafindan slirgiine gonderilmis bir prensle
karsilagtiginda, prens Crusoe’ya carin ne kadar biiyiik ve
ylce oldugunu, ne kadar giliclii oldugunu anlatirken
sozlinli keser ve tebasinin sayisinin ve topraklarinin
genisliginin az olmasina ragmen, kendisinin Moskof
carindan daha giicli bir prens oldugunu soyler. Prens
sasirinca ona adasindan, kendisi icin kanlarinin son
damlasina kadar savasacak “goniillii” tebasindan ve
onlarin kendisini hem sevdiginden, hem de kendisinden
korktugundan soz eder (s. 614).

Biitiin bunlara bakildiginda Robinson Crusoe’da
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egemen(lik) konusunda ne soOylenebilir? Meseleye bir
¢ok Robinson Crusoe yorumcusunun neredeyse hic
girmemesi bir yana, Novak gibi, Crusoe’nun adada
yalnizken mutlak monark oldugunu; ancak adasina
yerlesenlerin sayisi arttikca yonetim biciminde giderek
bir evrim yasandigini; ancak Defoe’'nun da “demokrasiyi
ideal hiikiimet bi¢imi” oldugunu diisiinmekle birlikte,
bunu  pratik  bulmadigini;  dolayisiyla  adanin
sahipsizlikten toplum olarak da yonetim olarak da
basarisiz oldugunu; Crusoe’'nun egemenlik iddiasinin ise
olsa olsa “oyuncul” (histrionic) olarak
degerlendirilebilecegi veya konu hakkinda “Crusoe’s
Monarchy and the Puritan Concept of the Self”,” diye bir
makalesi bulunan James Egan gibi, Crusoe’nun krallik
ya da egemenlik iddialarinin ancak “manevi” bir
degerinin bulundugunu; adada ihtida ettigini ve yeniden
dogarak piiriten bir benlik kazandigini; dolayisiyla onun
icin 6nemli olanin ironik monarsisi ya da egemenligi
degil, hem artik kutsanmig kendi ruhunu temin etmeye
ve hem de kendi safligini ve piiritenligini bagkalarina
aktarmaya calistigini belirtmekle yetinilebilir mi (s. 454-
458)?

Derrida, Beast and the Sovereign adli seminerinin ikinci
cildinde romanda Robinson’un adada tekerlegi yeniden
icat etmeye calismasina dair pasaji da dikkate alarak bu
cabasini hep ilk kez ediyormus gibi ettigi dualarla da
birlestirerek ilgin¢ bir Crusoe okumas: yapar. Crusoe,
adadayken yaptig1 cesitli alet edavatlar olmasina karsin,
ozellikle esya tasimak i¢in lazim oldugunu disiindiigii el
arabasi icin bir tiirli tekerlek yapamadigindan yakinir:
“El arabasina gelince, tekerlekten baska her seyini
yapabilecegimi saniyordum; ama tekerlegin nasil
yapildigini bilmedigim icin, nasil yapilabilecegini de
kestiremiyordum; {stelik dingilin demir millerini
yapabilecek bir aletim de yoktu, bu ylizden vazgectim”
(s. 93). Ancak yine de tekerlegi yeniden icat eder: “Ug
biiylik baltam ile bircok el baltam ... vardi; ama budakl:
sert agaclar1 kesmekten hepsinin agzi bozulmus,
korelmisti; bir bilegi tasim vardi ger¢i ama,
ceviremedigim i¢in kullanamiyordum. Bu konu beni bir
devlet adaminin ¢ok ©6nemli bir politik noktayi, bir
yargicin bir adamin oliim kalimiyla ilgili bir kararn
diislindiigi ol¢iide ugrastirdi. En sonunda bir tekerlek
yaparak cevresine ip gecirdim; tekerlegi ayagimla
gevirebiliyordum, bdylece ellerim serbest kaliyordu”
(102).

Boylece arac gerec yapmakta o kadar ustalasir ki
neredeyse biitlin meslekleri uygulayacak hale gelir;
bunlardan birisi de c¢omlekciliktir ve bunu da yine
tekerlekle yapar: “comlekgilikte de hic umulmadik bir
ustaliga ulastim; artitk ¢Omlekleri carkla [wheel]
yapiyordum, boylesi hem daha kolay hem de daha iyi
oluyordu; eskiden yaptiklarim yiiziine bakilmayacak
derecede kotiiyken, simdikiler bicimli, yuvarlak seyler
oluyordu”. Bu ustalikla pipo bile yapar ve cok mutlu
olur. Yani Robinson’'un adada kendi basina uyguladig:
biitiin mesleklerin nirengi noktas: tekerlegi yeniden icat
etmesidir. Ancak bunu nasil basarmistir? Elbette bir
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devlet adaminin Oniindeki bir meseleyi ya da yargicin
bir adamin hayat: hakkindaki karar: nasil diisiiniiyorsa,
Oyle distlinerek: Hep “ilk kez” ettigini sOyledigi
“dua”larinda da gordigimiiz bir diisiince tarziyla.

Gemi kazasindan sonra karaya ayak bastiginda
kurtulmus olmasindan dolayr “Tanri'ya siikiir” ettigini
okuruz (s. 64); gemi enkazindan kurtardiklar1 arasinda
bulunan bugday cuvallarinin dibinde kalmis birazcik
bugday: bir kayaligin dibine silkeledigini, onlarin daha
sonra orada basak vermis oldugunu goriince, bunu
Tanrr’nin bir mucizesi diye degerlendirdigini de okuruz
(s. 97); adada deprem oldugunu hissettiginde
aligkanlikla da olsa “Tanrim bana aci1” diye bagirdigini
okuruz (s. 199); sitmaya tutuldugunda yine “Tanri'ya
yakar”’digini belirterek “Tanrim, gér durumumu! Tanrim
act bana! Tanrim yardimini esirgeme benden!” diye dua
ettigini de (s. 106). Ancak bunlari okuduktan hemen
sonra, baba ocaginda aldig1 dini egitime ragmen oradan
“sekiz yildir” uzak oldugu siire boyunca “bir kez olsun
gozlerimi yukar1 kaldirip Tanrr'ya yoneldigimi ya da
icime bakarak davranislarimin dogrulugunu yanlishigini
arastirdigimi hatirlamiyorum” dediginde sasirir kaliriz
(s. 105-106). Sanki el arabasi i¢in yeniden icat edemedigi
tekerlek gibidir burasi. Nasil oldugunu bilir, ama
yapamaz. Ozellikle dingilin millerini yapabilecek araci
gereci yoktur. Hep Tanrr'ya donmekte, ama Tanrr'ya
nasil dondiigiinii bilememis gibi davranmaktadir.
Dualarinin ¢arkini, tekerlegini bulamamais gibidir.
Ancak sik sik ettigi dualarindan artitk hep ilk kez
ediyormus gibi de bahsetmeye basladig: anlar da vardir.
Tekerlek yavas yavas donmeye baslamistir. Bdylece
sitmaya tutuldugunda Tanrr'ya yakarisim1 onca yildan
sonra “ilk yakarig” olarak adlandirir. Akabinde biraz
iyilestiginde yedigi yemekten sonra da “biitiin
yasamimda, bitince Tanrr'ya siikrettigim ilk yemek
budur” diyecektir (s. 111). Gemiden getirdigi sandikta
hastaligini iyilestirecek bir ila¢ ararken “hem ruh ve
hem de goévde” icin ila¢ bulur; ruh icin buldugu ilag,
Kitab-1 Mukaddestir. Ag¢ik okumaya baglar ve
mezmurlar 50:15'ten “Sikintili giinlerinde Bana sigin,
Ben seni kurtaririm, sen de siikredersin” ayetini
okuyunca, “simdiye dek yapmadigim bir seyi yaptim”
diyerek diz ¢okiip kurtulusu icin Tanri'ya sanki ilk kez
yakariyormus gibi yakarir. (s. 114). Bir giin sonra da
Resullerin Isleri 5:31’deki “Tanr1 O'nu Onder ve Kurtarici
olarak kendi sagina ytlikseltti” ayetini okuyunca yiiksek
sesle Isa’ya seslenerek dua eder. Burada da biitiin hayati
boyunca “Tanri'ya gercek anlamiyla ilk yakarisim
budur” climlelerini okuruz (s. 116). Bu nokta aslinda
ihtidasinin gerceklestigi noktadir. Daha evvelden
adadan kurtulmayi, Tanr’nin onu tutsakligindan
kurtarmasint beklerken, artik bu fiili tutsakliktan
kurtulmay: beklemez olur. Kendi kurtulusunu, manevi
kurtulusunu ister hale getir. Tekerlegi yeniden icat
etmis, dini de kendisinde ve ada bilinci icinde insa
etmeye baslamistir. Artik “yakarmalar yoluyla Tanri’'nin
kendisiyle sdylesmeyi” herseyin iistiinde tutmaya baslar
(s. 157).
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Derrida, biitlin bir Robinson Crusoe’yu “dua etmenin
cirakligini’n1 takip ederek okunanin ilgin¢ olacagini
soyler (s. 78). Elbette haklidir. Kitap boyunca
Crusoe’'nun sadece (“ilk” kez) dua ettigini soyledigi
kisimlar degil, nasil inayeti ve Tanri’'min Hikmi'ni
bulduguna, nasil siikrettigine, orug¢ tuttuguna, nasil
Cuma’yt ve bagkalarim1 Hristiyanlastirdigina dair
bolimlerde aymi ritmi, bir tekerlegin donerkenki
ritmine benzerki ritmini bulabiliriz. Dolayisiyla Derrida,
sunu soylerken de haklidir: “Sanki hersey, bu hayali
adada, Robinson Crusoe egemenligi, teknolojiyi, arac
gerecleri, makinayi, arag-gerecin makinasi olmayi,
duayi, Tanrt'yi, gercek dini yeniden icat ediyor gibidir”
(s. 79). Burada dikkat cekici husus, digerleri yaninda
arac-gerecin makinasi da olmasidir. “Clinkii” diyecektir
Hobbes, Leviathan veya Bir Din ve Diinya Devletinin
Icerigi, Bicimi ve Kudreti, adli eserinde, “hayat,
organlarin, baslangici, icerdeki bir temel parcada
bulunan, hareketinden baska bir sey degildir; biitiin
otomatlarin (yaylar ve carklar yardimiyla kendi kendine
hareket eden makinalarin, mesela bir saat) yapay bir
hayata sahip olduklarini séyleyemez miyiz? Kalp nedir ki
yaydan baska; sinirler nedir ki, ¢cok sayida yaylardan
baska; ya eklemler, yapicinin planladigi bir sekilde
biitiin govdeyi harekete geciren c¢ok sayida carktan
bagka?” Ya egemen? Ya (yanlishk eseri) devlet diye
cevrilen “commonwealth”? O da nedir ki “yapay bir
insandan baska bir sey olmayan, Latince’de CIVITAS
denilen, DEVLET [COMMONWEALTH] adli o biiyiik
EJDERHA” (s. 17), yani LEVIATHAN'dan baska?
Leviathan da nedir, biiylik, devasa, Moby-Dick’in
balinas1 gibi bir deniz canavarindan baska? Ama Hobbes
saat mi demisti otomata 6rnek olarak? Carklariyla ve
yaylariyla bir saat? Tekerlek olamaz mi1 o? Bir dua ya da
bir krallik gibi yeniden icat edilen?

Wy b
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Derrida'nin  sOylediklerine ekleyelim o zaman:
Robinson’un kralligi da tipki tekerlegin ve duanin
yeniden bulunmasi gibi bulunur. Robinson 6nce kendi
basina kraldir; sonra kendi basina miilkiinii gezer; sonra
sadece hayvanlardan olusan tebasinin kralidir; en
sonunda da Protestan Cuma’nin, Cuma’nin pagan
babasinin ve Papaci Ispanyol'un krali olacaktir; elbette
en sonunda da biitiin adanin.

Peki o zaman kimdir Robinson ve nedir Robinson
Crusoe? Robinson Crusoe, gezgindir; tiiccardir; kdledir;
korsandir; somiirge plantasyonu sahibidir; kole taciridir;
1ss1z adada marangozdur, ¢omlekeidir, c¢iftcidir, yabani
hayvanlar1 evcillestiren ¢obandir, yerlilerin elinden
tutsaklar: kurtarirken askerdir, gemicidir; rahiptir, dini
ve duay! yeniden icat edendir ve daha baska bir cok
seydir; ama ayni zamanda kraldir, kralli§1 yeniden icat
edendir.

Biitiin bunlar da, “koyun ¢obani bir halk”in “denizin
cocuklari’na doniisiimiiniin otobiyografisi, aslinda
Augustine’in ya da Rousseaunun itiraflarn gibi adi
Robinson Crusoe olan itiraflar’dir.

Egemenlik de doner boylece; karadan denize dogru
seyreder ve korsan, bir tekerlek ya da dua gibi yeniden
icat edilen egemen olur. Her yeniden icat edilen bir
yapintidir; Hobbes'un Leviathan’indan beri bilindigi
sekliyle yapaydir, kurgudur; ama tipk: tekerlek gibi
yeniden icat edilen bir dinin, kendine din diyen bir
yapintinin, denize agilmak ve diinyaya denizden, o
serbest bolgeden serbestce bakmak isteyen bir
Protestanligin yapayligindaki gibi.

Robinson, baba ocagindan, evinden, vatanindan,

yurdundan hi¢ ayrilmamaistir ki “herkes” olsun. O ocagy,
evi, yurdu sadece yeniden icat etmistir, Protestanlik
olarak ve Protestanlikla birlikte, okyanuslarin Papaci
temelliikiine karsi.
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Biiyuik Giic¢ D1s Politikasinin
Trajedisi

YAZAR: STACIE E. GODDARD

Gercekgciler Krizdeki Bir Diinyaya Coziim Sunuyor mu?
Soguk Savas'in sona ermesinden sonraki yaklasik 30 yil
boyunca Amerikan dis politika elitleri, Amerika Birlesik
Devletleri'nin benzersiz askeri ve ekonomik giiclini
doniistiiricli bir giic olarak kullanmasi1 gerektigini
savundu. Bazilar1 igin bu, NATO gibi cok tarafl
kurumlarin roliinii genisletmek, sinirsiz serbest ticareti
tesvik etmek ve hatta askeri giic kullanarak diinya
genelinde insan haklarini korumak anlamina geliyordu.
Digerleri ise Amerika Birlesik Devletleri'nin askeri
gliclinii demokrasinin mizrag: olarak kullanmasi; siddet
yanlis1 teroristleri bastirmasi, zorba rejimleri devirmesi
ve potansiyel revizyonist giicleri caydirmasi: gerektigine
inaniyordu. Ancak bu goriisler aynt madalyonun iki
ylziiydii:

Her ikisinin temelinde de Amerika Birlesik
Devletleri'nin diinyadaki baskin konumunu siirdiirmesi
ve gerektiginde liberal haklari savunmak icin kudretini
kullanmasi gerektigi inanci yatiyordu.

Ancak ABD’nin Afganistan ve Irak’taki miidahalelerinin
basarisizliklari, rakip biiylik gliclerin yiikselisi ve
Amerikan demokrasisinin iceride zayiflamasi
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sonrasinda, gorece iki partili uzlas: donemi sona erdi.
ABD dis politikas: bir daginiklik i¢cindedir; bundan sonra
neyin gelmesi gerektigine dair acik bir vizyon yoktur.
Stimson Center'da kidemli arastirmaci olan Emma
Ashford’a gore ileriye giden yol, onun “gercekci
enternasyonalizm” olarak adlandirdigi yaklasimdan
gecmektedir. Gercekei diistincenin uzun bir gelenegine
dayanan bu strateji, dis politika yapiminin merkezine
ideolojiyi degil ulusal c¢ikar1 yerlestirir ve yurtdisinda
demokratiklesme arayisini gereksiz, hatta budalaca
gorur.

Ashford ayrica asir1 derecede saf buldugu geri cekilme
ya da hatta izolasyonizm c¢agrilarina da kars: cikar. Ona
gore uluslararasi angajman artik bir tercih degildir;
Amerika Birlesik Devletleri'nin gilivenligi ve refah1 agik
bir kiiresel pazara baglidir. Pratikte, onun gercgekci
enternasyonalizmini izleyen bir Washington, ABD’nin
ulusal ¢ikarinin bulunmadig: Orta Dogu gibi yerlerden
askeri olarak geri cekilecek; Avrupa gibi ortaklarin
giivenlik tehditlerini kendi baslarina yonetebilecegi
yerlerde destegini azaltacak; ve Ukrayna’nin kaderini
belirleyemeyecegini kabul edecektir.
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Kigkirtici  bicimde  Ashford, Amerika  Birlesik
Devletleri'nin biiyiik giiclerin “etki alanlarini” kabul
etmesini tesvik ederken, ayni zamanda kiiresel

ekonomiyi felce ugratabilecek saldirganligi dengelemek
icin Ozellikle ekonomik araglar olmak {izere askeri
olmayan araglari kullanabilmesini saglamasini savunur.
Ashford'un Washington’daki kaotik dis politika
tartismasini  ¢oziimleme cabasi etkileyicidir; bu
tartismanin diistince akimlarini dért agik pozisyona
aywrir. Kendi tercih etti§i pozisyon ise temkinlidir.
Liberal zaferciligi reddederek Amerika'nin yurtdisinda
degisim yaratma hirslarini sinirlama geregini kabul
eder. Ancak sahinlerden ve izolasyonistlerden farkli
olarak, Amerika Birlesik Devletlerinin ancak diger
iilkelerle giiclii iligkiler besleyerek iceride gilivenlik ve
refahi saglayabilecegini de teslim eder.

Bununla birlikte Ashford, gercekgilerin Washington’da
niifuz kazanmakta cogu zaman zorlandiklarini da kabul
eder. Gercekei siyaset bilimci Robert Gilpin'den alinti
yaparak “Hi¢ kimse bir siyasal gercekg¢iyi sevmez” diye
yakinir. Tarihsel olarak gercekgilerin 6nerdigi stratejiler
yanlis anlasilmis, gormezden gelinmis ya da hatta soguk
ve ahlaksiz olmakla alaya alinmistir. Ancak Ashford’a
gore bu halkla iligkiler sorunu ikincil bir engeldir.
Gercekcilerin daha acil gorevi, tutarli bir stratejik
paradigma tanimlamak ve dile getirmektir; bu
paradigma 6zellikle jeopolitik calkant: anlarinda saglam
muhakemesi sayesinde politika yapicilarin ilgisini
¢cekmelidir.

Kitabin tokezledigi yer tam da burasidir. Gergekcilerin
sogukkanli akla yonelik takintilarinin, onlar1 hem elitleri
hem de kamuoyunu harekete gecirme geregiyle
ylizlesmekten cogu zaman nasil alikoydugunu yeterince
vurgulamaz. Iyi fikirler yeterli degildir. Ashford gibi
gercekciler politika yapicilarin ve siradan Amerikalilarin
hayal giliclinii yakalamanin bir yolunu bulamazlarsa,
diinyadaki tiim akil yiirlitme bir anlam ifade
etmeyecektir.

KAOSTAN DUZENE

Washington’daki dis politika tartigmasi artik kakofonik
goriinmektedir. Ashford'un yazdig: gibi, bu tartismada
temsil edilen her goriis “Soguk Savas sonrasi uzlasinin
baz1 temel unsurlarini: Ulus insasi, demokrasi tesviki,
kiiresellesme, ticaret ya da askerl ustiinlik”
reddetmektedir. Ancak c¢esitli kamplar bir araya
gelememektedir. Bazilar1 “kesinlikle ideolojik bir
yonelimi  siirdiiriirken, digerleri diinyaya daha
geleneksel reelpolitik yaklasimlara meyletmektedir.”
Karmasayi artiran bir diger unsur da bu goériislerin artik
“partizan  siyasal  cizgilerle  diizenli  bicimde
ortiismemesidir.”

Yine de Ashford bu tartismaya yararl bir taksonominin
uygulanabilecegini savunur. Ona goére Amerikan dis
politika diisliniirleri ve uygulayicilar: 6ziinde iki temel
dis politika sorusunda iki taraftan birini tutmakta ve bu
da dort ayr1 blok ortaya cikarmaktadir. ilk soru,
ideolojinin Amerikan dis politikasindaki roliiyle ilgilidir:
Amerika Birlesik Devletleri uluslararasi diizeni kendi
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suretinde yeniden sekillendirmeye calismali midir?

Ikinci soru ise uluslararasi siyasette siddet ve
istikrarsizlig1 neyin tetikledigine dairdir: Giivensizlik,
bliyiik  gilicler  “kararli, revizyonist aktorleri”

dizginleyemediginde mi ortaya cikar? Yoksa tersine, gii¢
kullanma tehditleri cogu zaman gereksiz kigkirtmalar
midir ve tirmanma sarmallarini besleyen yanls algilar
mu liretir?

Ashford’'un goriisiine gore her soruya verilen iki olasi
yanit, Amerika Birlesik Devletleri'nin  kiiresel
angajmanina dair “cogu zaman son derece ayirt edici
dort vizyon” iiretmektedir. Ashford'un diisiince
okullarindan bazilar1 Walter Russell Mead’in iyi bilinen
stratejist kategorilerine (Hamiltoncilar, Jeffersoncilar,
Jacksoncilar ve Wilsoncilar) benzer; ancak bunlar
betimlemenin Otesine gecerek bu gruplar1 temel
varsayimlarina gére tanimlar. “Liberal diizen
oncelikgileri” (Mead’in Wilsoncilar dedigi kisiler) liberal
degerlerin Amerikan dis politikasini yonlendirmesi
gerektigi fikrine hararetle bagli kalmakta ve caydiricilik
basarisizliklarinin otokratik saldirganligi davet ettigine
inanmaktadir. Liberal 6nceligin merkezinde, “Amerikan
liderligindeki liberal uluslararasi kurumlar diizeninin
uluslararasi  sistemi istikrara  kavusturabilecegi,
rekabetleri asabilecegi ve diinyaya baris getirebilecegi”
diisiincesi yer alir. Bu kamp, Brookings'ten Robert
Kagan gibi bircok neokonservatifi ve Samantha Power
gibi geleneksel Demokrat dis politika isimlerini
icermektedir.

Ashford’un “ilerici diinya kurucular” olarak adlandirdig:
ikinci grubun {iyeleri ise “savas karsiti, sosyalist” bir
mirastan beslenmektedir. Liberal diizen oncelik¢ileri
gibi onlar da “daha iyi bir diinya insa etmeye” inanirlar;
ancak bunu esas olarak “askerl olmayan araclarla”
gerceklestirmeyi savunurlar. Dig politika uzmani Robert
Farley’den alint1 yapan Ashford, yakin zamana kadar bu
zaman zaman tutarsiz hareketin yalnizca iki temel inang

etrafinda  birlestigini  belirtir: “Amerika Birlesik
Devletleri aptalca, rastgele savaslara girmekten
kacinmalidir” ve “ABD savunma biitcesi fazlasiyla
yliksektir.” Ancak bu kamp (2020 baskanlk

kampanyasinda Senator Bernie Sanders’in dis politika
danismani  Matthew Duss ve Chatham House
aragtirmacist  Heather  Hurlburt gibi isimleri
icermektedir) “tercihen yeniden dagitimci bir egilimle
daha incelikli ve belirgin bicimde ‘ilerici’ bir dis ve
savunma  politikasi gercevesi insa etmeye”
calismaktadir.

Amerikan dis politikasinin daha az ideolojik saiklerle
yonlendirilmesi gerektigine inananlar arasinda yer alan
“o6nce Amerika sahinleri” (Mead’in Jacksoncilari) ise
uluslararas1 kurumlardan ziyade askerl gii¢ yoluyla
saldirganlar1 caydirmayi, yani “gii¢ yoluyla barig1”
savunurlar. Bu gruptakiler (Baskan Donald Trump
yonetiminde Savunma Bakanligi Miistesar1 Elbridge
Colby gibi bazi isimler dahil) Amerika Birlesik
Devletleri'nin uluslararasi siyasette baskin giic olarak
kalmaya calismasi gerektigine inanirlar.
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Ideolojik haglilar degildirler; ancak saldirgan giicleri,
haydut devlet dis1 aktorleri ya da hatta ABD
miittefiklerini ve ortaklarini1 zorlamak igin giic
kullanmaya fazlasiyla isteklidirler.

Dordiincii ve son grup olan “gercekgi kisitlayicilar” da
Amerikan dis politikasinda cikarlarin ideolojinin 6niine
gecmesi gerektigine inanir. Ancak askeri gii¢ yoluyla
ustiinlik elde etme konusunda Washington’'in
kapasitesine, 6nce Amerika sahinlerine kiyasla ¢cok daha
siipheyle yaklasirlar. Bu kamp; akademisyenler, ilerici
Demokratlar, muhafazakar Cumbhuriyetgiler,
“kisitlamay:  ahlaki bir mesele olarak goren
liberteryenler ve anti-emperyalistler”, biitce sahinleri,
gaziler gruplar: ve Ashford’'un kendisi gibi heterojen bir
toplulugu icerir. Ashford un ifadesiyle, “Belki de en basit
ifadeyle gercekci kisitlayicilari birlestiren unsur,
oncelige (ya da ‘derin angajmana’) ve bunun asiriya
kacma egilimine karst c¢ikmalaridir. Onlari 6nce
Amerika sahinlerinden ayiran temel faktér budur.”
Hedefleri, Amerika Birlesik Devletlerinin siyasal ve
ekonomik sagliginin dayandigi kiiresel serbest ticaret
sistemini tehdit edebilecek bir hegemonun ortaya
¢tkmasini 6nlemekle sinirhidir.

Elestirmenler, biiyiik strateji tartismalarim ikiye iki bir
matrise indirgemeyi askeri giiciin faydast ya da
kurumlarin degeri gibi 6nemli ihtilaflar1 g6z ardi eden
bir asir1 basitlestirme olarak degerlendirebilir. Ancak
Ashford’'un taksonomisi 6nemli bir katkidir. Dis politika
pozisyonlarini birka¢c temel varsayim {izerinden
karsilastirarak, rakip fraksiyonlar arasinda yapici bir
diyalog icin yollar 6nermektedir.

GERI CEKIiLEN BARIS

Tiim gercekeiler gibi Ashford da tercih ettigi stratejiyi
uluslararasi siyasetin dogasina iliskin birka¢ temel
varsayima dayandirir. Amerika Birlesik Devletleri (ve
tim {lkeler) her seyden o6nce giivenli§ini korumay:
istemelidir. Evrensel iyilik adina hareket etmek yerine
ulusal cikar: ilerletmeye ¢alismalidir. Ve bunu, kiiresel
bir hiikiimetin bulunmadigi, temelde anarsik bir
diinyada yapmak zorundadir. Ancak acik ve serbest bir
kiiresel ekonominin siirdiiriilmesinin Amerika Birlesik
Devletleri'nin refahi i¢in hayati oldugunu kabul ederek
geleneksel gercekcilerden ayrilir; dolayisiyla ulusal
c¢ikar uluslararasi olandan kolayca ayristirilamaz. Ayrica
askerl giliclin Onceligine iliskin yerlesik gercekci
varsayimlar1 da sorgular ve ekonomik ile diplomatik
araglarin ulusal ¢ikar1 giivence altina almada cogu
zaman en az askeri araclar kadar etkili oldugunu
savunur.

Ashford’a gére Washington gercekci-enternasyonalist
bir strateji benimsese, Amerikan dis politikas: radikal
bicimde farkli ve daha pragmatik bir yone evrilecektir.
Ornegin Tayvan’a yonelik saldirganligin varolussal bir
tehdit olusturdugunu iddia etmek artitk anlamh
olmayacaktir; 6zellikle de adanin egemenligini her ne
pahasina olursa olsun savunma taahhiidii ABD ordusunu
felaketle sonuclanabilecek bir savasa
siirlikleyebilecekken.
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Ve cok kutuplulugun geri doniisliyle birlikte Amerikan
politika yapicilar1 yeniden “etki alanlari gercegiyle
yasamay1 6grenmek” zorunda kalacaktir. Tayvan'in agik
bicimde Cin'in etki alani icinde yer aldigini kabul
etmeleri gerekecektir.

Boyle bir kabul, kiiciik devletleri tahakkiime terk etmek
anlamina gelmek zorunda degildir. Aksine Amerika
Birlesik Devletleri, koruma yiikiinii miittefiklerine ve
ortaklarina kaydirmaya calismali ve saldirganligi
caydirmak icin askeri olmayan araclara dayanmalidir.
Ashford’a gore Japonya ve Giiney Kore’nin Tayvan’'in
glivenligini saglamada baslica sorumlulugu
listlenememesi icin bir neden yoktur. Asya’da Amerika
Birlesik Devletleri, kiiresel deniz ticaret yollarim
korumaya odaklanan sinirli bir hava ve deniz varligi
konuglandirmalidir. Ayrica Washington’in gereksiz
askerl catismalar1 kiskirtmadan giivenligini saglamak
icin ekonomik araclar, diplomatik yetenek ve istihbarat
uzmanlig1 gibi gesitli siyasal aracglardan
yararlanabilecegini savunur.

Sonug olarak Ashford, Amerika Birlesik Devletleri'nin
ayricalikli cografi konumu ve niikleer caydiriciliginin
onu temelden giivenli kildigina inanir. Bu 6nciil kabul
edildiginde Washington’in askeri kudretini silirdiirmek
icin devasa kaynaklar yatirmasina gerek kalmaz. Boyle
bir diinyanin cazibesini gormek kolaydir. Ancak
Ashford’'un kendisinin de sordugu gibi, dis politikaya
gercekci bir yaklasim bu kadar makulse, neden ABD
yonetimleri defalarca gerceke¢i yaklasimlari reddedip
sahin ya da liberal enternasyonalist yaklasimlar: tercih
etmistir?

KISSADAN HISSE

Ashford sugu biyiik Olglide gercekgilerin kontrolii
disindaki giiclere yiikler. ABD’deki partizanlik, dis
politikaya yonelik 1liml1 ve rasyonel bir yaklasimi sik sik
zayiflatmaktadir. Ona gore kamuoyu genellikle daha
gorkemli anlatilar: tercih eden elitlerin heveslerini takip
etmektedir. Yerlesik biirokrasiler ihtiyatli biitce
kesintilerine siddetle karsi c¢ikmaktadir. Ve Amerika
Birlesik  Devletlerinin  yurtdisindaki  demokratik
miittefikleri, Amerikan liderlerini siklikla Wilsonci bir
cerceve benimsemeye tesvik etmektedir.

Daha derin bir diizeyde Ashford, Amerikalilarin dis
politikalarinin ahlaki temellere dayandigini gérmek
istediklerini ve gercekcilerin “doniistiiriicli degisime
yonelik siipheciligine” ve bir 6lcilide “insan dogasina dair
karamsar bakisina” temelde direncli olduklarimi yazar.
Ashford, gercekci biiylik stratejinin nadiren kamuoyu
destegini seferber edebildigini fark eden ilk Amerikali
gercekci degildir. Tkinci Diinya Savasinin sonunda ABD
dis politikasinin hangi yone gitmesi gerektigine dair ¢cok
az uzlasi vardi. Amerika Birlesik Devletleri izolasyona mi1
donmeliydi yoksa liberal ve uluslararasi bir diizen insa
etmeye mi adanmaliydi? Sovyetler Birligi ile is birligi
yapmali miydi yoksa o giicii ideolojik bir rakip olarak mi
gérmeliydi?

Baskan Harry Truman'in politika planlama direktori
George Kennan gibi gercekgciler, ulusal ¢ikara dayali

146


https://kritikbakis.com/buyuk-guc-dis-politikasinin-trajedisi/

ihtiyatli bir strateji savundular. Sovyetler Birligi'nin
oncelikle gilivensizlikle motive edildigine inanan
Kennan, Washington’a ekonomik ve siyasal araglar
kullanarak cevreleme politikas: izlemesini ve Almanya
ile Japonya gibi sanayi merkezlerini savunmaya 6ncelik
vermesini tavsiye etti. Etkili bir gercek¢i olan siyaset
bilimci Hans Morgenthau ise Washington’a Moskova ile
savasi kigkirtmamak igin liberal bir hagli seferine
girismekten kacinmasini 6giitledi.

Kennan, cevreleme politikasinin babasi ve dolayisiyla
ABD’'nin Soguk Savas stratejisinin mimari olarak
Oliimsiizlestirilmistir. Ancak gercekte Kennan'in daha
genis gerceke¢i vizyonu kaybetmistir. Bunun yerine
Truman ve halefleri Sovyetler Birligi'ni varolussal ve
ideolojik bir tehdit olarak resmettiler. Domino teorisini
benimseyen Washington, diinyanin her kdsesini
komiinist saldirganliga kars: miicadelenin ayrilmaz bir
parcasi olarak gordii ve askeri miidahaleleri evrensel
liberal degerlere yapilan ¢agrilarla mesrulastirdi.

Bu durum, sahinlerin ve liberal enternasyonalistlerin
kamuoyunda ve yurtdisindaki ortaklar nezdinde yank:
bulan biiylik anlatilar 6rmeyi basarmalar: ve gercekci
biiylik stratejiyi on yillar boyunca kenara itmeleri
nedeniyle ortaya ¢ikti. Soguk Savas sona erdikten sonra

gercekci stratejistler Amerikan liderlerini kiiresel
taahhiitlerini sinirlamaya ve iceride bir baris
temettiistinden yararlanmaya yeniden cagirdilar.

Kamuoyu bu gercekgilerin yaninda goériiniiyordu: 1993
tarihli bir Pew arastirmasi, Amerikalilarin yalnizca
ylizde onunun iilkelerinin “tek diinya lideri” roliini
benimseyip = NATO’yu  genisletmesini  istedigini
gostermisti. Ancak Ashford’'un da anladigi gibi, genel
kamuoyu oOnciilik etmeyecekti. Baskan Bill Clinton
doneminde liberal oncelik¢iler, ahlaki bir iistiinliik
iddiasina basvurarak dis politikanin dizginlerini ele
gecirdiler. Disisleri Bakani Madeleine Albright, Ocak
1997’de NATO’nun doguya dogru genislemesinin “eski
nefretleri yenebilecegini” ve “catismay1
caydirabilecegini” savundu. Ayni yil daha sonra yapilan
bir baska Pew arastirmasi, Amerikalilarin ¢gogunlugunun
NATO’nun genislemesini desteklemeye basladigini
ortaya koydu.

PRAGMATISTIN TUZAGI

Sonugta Ashford, rasyonel argiimanlarin gercekciligin
halkla iligkiler sorununu asabilecegine inaniyor
goriinmektedir. Ancak burada Ashford, bircok
gercekcinin yaptigi hatayi tekrar eder: Kendi iistiin
muhakeme yeteneklerine o kadar giivenirler ki, bu
muhakemenin etik temelini vurgulamayi ihmal ederler.
Bir stratejiyi idealler {izerinden cercevelememek,
ozellikle Amerika Birlesik Devletleri'nde, gercekcilerin
bencil ve ahlaksiz olarak algilanmasina kolayca yol
acabilir. Bu hata, bazilarin1 Trump’it gergekci olarak
yanlis etiketlemeye sevk etmis; onun “ahlaktan azade
kaba islemselciligini” ABD’nin ulusal ¢ikarina ilkesel bir
baglilikla karistirmalarina neden olmustur.

Oysa gercekeiler kendilerini Amerikan ideallerinin en
sahici savunuculari olarak sunabilirler. Ger¢ekci
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teorinin biiyiik bolimiiniin (her ne kadar tamaminin
degilse de) merkezinde demokratik siireclere yonelik
normatif bir baglilik yer alir. Nitekim Ashford, “ahlakin
... gercekei diisiincenin temeli olabilecegini” savunur.
Gercekei politika yapicilarin gilivence altina almasi
gereken “ikinci temel ¢ikarin” — Amerika Birlesik
Devletleri’'nin niikleer saldir1 gibi temel tehditlerden
korunmasindan sonra — “iceride demokrasi ve refah”
oldugunu yazar. Ulusal ¢ikar kavraminin kendisi, bir
tilkenin yurtdisindaki hedeflerinin hem kolektif hem de
tartismaya acik olmasi gerektigi fikrini icerir. Ulusal
cikara dayali bir dis politika, bir toplum icindeki farkl
c¢ikarlara hitap etmelidir; hedefleri ve araclar
kamuoyuna kolektif eylem c¢agrisi olarak anlaml
gelmelidir.

Tiim gercekciler atesli demokratlar degildir. Ancak
kolektif ulusal ¢ikarin gergekci vizyonu, en azindan
teorik diizeyde, alternatiflerine kiyasla daha fazla
tartisma alani yaratir. Once Amerika sahinleri, Senatdr
Roger Wicker''n Trump yonetiminin Iran’a yonelik
saldirilarin1 “varolussal bir tehdidi ortadan kaldirmak”
icin gerekli olarak alkislamasinda oldugu gibi, korku
asilayarak alternatifleri sustururlar. Liberal 6ncelikgiler,
esit bir oyun alanmi yaratmay: amaclayan cok tarafli
forumlara ve prosediirlere bagliliklariyla daha
demokratik goriinilirler. Ancak evrensel liberalizmi
miizakere edilemez ilkeler olarak
benimsemeleri, fiiliyatta karsit dislayip
damgalayarak tartigmayi kapatir.

Gergekgiler cesitli ulusal cikarlar1 tanidiklar1 ve giic
siyasetini uluslararas: iligkilerin olagan bir durumu
olarak gordiikleri i¢cin hem ortaklarla hem de rakiplerle
is birligi yollar1 gelistirmeye daha cogulcu bir bicimde
yaklagirlar. Bu yaklasimlarin ahlaki degerini cok daha
actk bicimde vurgulayabilirler. Ornegin Ukrayna’daki
savasin  miizakere yoluyla sona erdirilmesini
savunurken yalnizca demokrasiyi kurtarmak pahasina
para tasarrufu yapmak istemediklerini; hald yikici bir
biiylik giic savasina doniisme tehdidi tasiyan bir
catismayi sona erdirmeyi, Ukraynalilarin kazanimlarini
pekistirmeyi ve yeniden insanin hayati gorevine
baslamay1 amacladiklarini vurgulayabilirler.

Ashford, cagdas kiiresel gii¢ dinamiklerine dair berrak
bir degerlendirme, uluslararasi ortakliklar lehine iyi
temellendirilmis bir argiiman ve felaket boyutunda bir
catismay1 kiskirtmanin sonugclarina iliskin ayik bir uyari
sunarak politika yapicilara o6nemli bir hizmette
bulunmustur. Bu son derece rasyonel bir dig politika
taslagidir. Ancak gercekgeiligin halkla iliskiler sorununa
dair fazlasiyla kisa degerlendirmesi, tanidik ve gereksiz
bir tuzaga diismektedir. Gercek¢i enternasyonalizmin
biiyiik  strateji olarak galip gelebilmesi igin,
savunucularinin yalnizca zihinleri degil kalpleri de
kazanabilecek  bir  ahlaki anlat1  gelistirmesi
gerekmektedir.

Kaynak:
https://www.foreignaffairs.com/reviews/tragedy-great-
power-foreign-policy-goddard

biitiini
goriisleri
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Uciincii Diinya Savast
_ Ba§lamakzere

YAZAR: BOAVENTURA DE SOUSA SANTOS

Birinci Diinya Savasindan kisa bir siire dnce, savasin
kokusu havadayken, barisin en etkili savunucularindan
biri olan yazar Romain Rolland, 1915 Nobel Edebiyat
Odiilii sahibi, o anin aciliyetinin artik savas: tetikleyen
faktorlerin karmasikligina iligskin analitik bir ihtiyatliliga
izin vermedigini yazmisti. Savas, disiincelerimizi
tamamlamadan bile her an baslayabilirdi. Tamamen
yaniliyor olabilirim, ancak bugilin, Birinci Diinya
Savasr’nin baslamasindan Onceki aylarda Rolland’a
musallat olan ayni saskinlig1 hissediyorum. Bu nedenle
bu metin, alisilmis okuyucularimi rahatsiz edecektir. Ve
isleri daha da karmasik hale getirmek icin, asagida
savasin yaklasan tehlikesi hakkinda yazarken, ictenlikle
yaniliyor olmayi diliyorum. Onceki savaglardan farkli
olarak, bir sonraki kiiresel savasin haberi geldiginde
diinyada daha az kisi sasirdigini iddia edebilir. Isaretler
cok aciktir  ve iyi bilinmektedir. Onceki
imparatorluklarda oldugu gibi, Amerikan
emperyalizminin gerilemesi, bir savas onun sonunu
hizlandirana kadar yavas ve siddetli olacaktir. 1914’te
dort biiylik imparatorluk vardi: Alman, Avusturya-
Macaristan, Rus ve Osmanli. Hicbiri Birinci Diinya
Savasindan  sag c¢ikamadi.  Kolonilere  dayali
imparatorluklar varligimi siirdiirdii (ingiliz, Fransiz,
Italyan, Japon, Portekiz, Hollanda, Belcika ve Ispanyol).
Hicbiri Ikinci Diinya Savasi’'ndan sag cikamadi, ancak
bir siire daha varliklarini siirdiirdiiler(Portekizliler 1975)
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KAYNAK: ZNETWORK.ORG

Bugiin hangi imparatorluklar var? imparatorlugu, askeri
fetih, kolonilestirme veya ekonomik baski sonucunda
farkli bicimde muamele goren farkli halklar iizerinde
kontrol uygulayan merkezi bir glice sahip herhangi bir
biiyiik 6lcekli siyasal birim olarak anlarsak, bugiin su
imparatorluklarin var oldugunu sdyleyebiliriz: ABD, Cin,
Rusya, Israil ve Avrupa Birligi. Olcegi daha kiiciik oldugu
icin Israil’i listeye dahil etmek sasirtic1 olabilir. Ancak
Ote yandan, emperyal tahakkiimiin en eski bicimlerini
en dogrudan benimseyen {ilke de odur: askeri fetih ve
kolonilestirme. Avrupa Birligi'nin bir imparatorluk
olarak kabul edilmesi de sasirtict olabilir. O bir yari-
imparatorluktur, olusum hélinde bir imparatorluktur.
Baslangicta boyle degildi, ancak onu olusturan halklar
arasindaki siyasal asimetri arttikca (egemenligin
paylasiminda sdzde esit olan iilkeler arasindaki
emperyal iligskiler) ve askeri saldiriya hazirlanirken
(askeri savunma olarak gerekcelendirilse bile) bir
imparatorluk haline gelmektedir. Yeni emperyal rekabet
su sekilde tanimlanabilir: bir tarafta ABD, AB ve Israil;
diger tarafta Cin ve Rusya. Her grubun kolektif bir
strateji belirleyen bir lideri vardir. Su anda liderler ABD
ve Cin’dir.

Her emperyal grup, gliclenmesine hizmet ettigi siirece
¢cok kutupluluk fikrini savunur. Bu fikir Cin’e hala
uygundur, ancak artik ABD’ye uygun degildir. Bir
sonraki savasa yol acacak olan da bu asimetridir.
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Ancak rakipler, mimkiin oldugunca uzun siire
birbirleriyle dogrudan karst karsiya gelmekten
kacinirlar. Bu amagla, rakiplerini zayiflatmak icin
vekalet savaslarina bagvururlar. Ilk vekalet savasi, Cin’in
baglica  miittefiklerinden  biri  olan  Rusya'y:
etkisizlestirmek amaciyla ABD tarafindan tesvik edilen
Rusya-Ukrayna savasidir. Rusya, Ukrayna ile savast sona
erdirmek i¢cin ABD’ye ihtiyac duydugu siirece, ABD’nin
baska hicbir emperyal miidahalesine karismayacaktir.
ikinci vekalet savasi, kokeni Hacli Seferlerine kadar
uzanan Islam’in tarihsel yenilgisini pekistirmek
amaciyla yiiriitiilen Israil-Filistin savasiydi. Bu yenilgi
nedeniyle, Islam iilkeleri tarihsel olarak kendilerini
yenen Hiristiyan giiclere olan sadakatlerinin her zaman
¢itkar meselesi olarak goriilmesi sebebiyle siirekli siiphe
altinda olmustur. Israil-Filistin savasi karsisinda
sergiledikleri tutum, ABD-AB-israil emperyal grubuna
Islam’in iyi bir sekilde etkisizlestirildigini
gostermektedir. Bir istisna vardir: Kendini teokrasi
olarak tanimlayan ve bu nedenle tarihsel yenilginin
yarasini siirekli kanayan bir yara olarak goren tek devlet
olan Iran.

Iran etkisizlestirilemez. Yok edilmelidir. Ayn1 sey Kiiba
icin de sOylenebilir, ancak Kiiba Cin ya da Rusya i¢in
Iran kadar 6nemli degildir.

Bu nedenle, savasin baslayacagina ve Iiran’in bu savasin
merkezinde yer alacagina inaniyorum. Sorun su ki iran,
Ukrayna ya da Filistin’den ¢ok daha giiclidiir ve bu
nedenle Iran’a kars: yiiriitiilecek bir vekalet savasinin
ongoriilemez sonuclar1 olacaktir. Bunlar arasinda en az
ongoriilemez olani, Cin'in Iran'in yenilgisiyle (ki bu
oldukca muhtemeldir) genislemesi icin gerekli olan
enerji kaynaklarina artik erisemeyecegi sonucuna
varmasiyla savasin genellesmesidir.

Cin’in Venezuela’da kisa siire 6nce biiyiik bir yenilgiye
ugradig: ve Latin Amerika {ilkelerinin Cin i¢in Orta Dogu
ilkelerinin ABD icin ifade ettigi anlama sahip oldugu
akilda tutulmalidir. Bu {ilkelerin sadakati c¢ikar
temellidir ve ayrica Cin ile iligkilerini azaltmalari
yoniinde artan bir ABD baskisi altindadirlar.

Bu nedenle Uciincii Diinya Savasinin baslamasi ¢ok
muhtemeldir. Daha 06nce sdyledigim gibi, isaretler
aciktir, ancak bu onun siirpriz olmayacagi anlamina
gelmez. Kiiba, bombalar olmaksizin Gazze ile ayniysa,
Uciincii Diinya Savast da ABD-AB-Israil emperyalizminin
herhangi bir zayif halkasindan baslayabilir. Bu zayif
halkanin diinyanin rezerv para birimi olan dolar
oldugunu diisliniiyorum. Savas, kiiresel &lcekte
ekonomik giiciin kaybiyla baslar ve dolar bazli finansal
sermayenin ¢Okiisliyle tirmanir. Bombalar neden ya da
sonuc olarak kullanilabilir. Bunun gerceklesmemesinin
tek yolu, iilkelerin ¢ilginca biriktirmekte olduklar: altin
rezervlerinin bunu engellemesidir. Bunun olacagina hig
ihtimal vermiyorum.

Uclincii Diinya Savasi'ni 6nlemek icin yapabilecegimiz
hicbir sey yok mu?

Evet, var.

1- Savas olasiliginin yiiksekligi ve BM’nin bunu
Onleyememesi goz 6niinde bulundurularak, BM Genel
Sekreteri Antdnio Guterres’in derhal istifa etmesini talep
eden uluslararasi bir dilekce.

2- Filistin’i savundugumuz gibi Kiiba ve Iran’1 savunmak
icin sokaklara ¢ikmak.

3- ABD ve Israil biiyiikelcilikleri ile AB temsilcilikleri
oniinde protestolar diizenlemek.

4- ABD-AB-israil iicliisiiniin en igren¢ (ancak en zayif
olmayan) halkasinin Israil oldugu dikkate alindiginda,
BDS hareketi araciligiyla Israil’i boykot etmek.
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	“İslamcı Müzik”in Kısa Tarihi
	“Yeşil Pop”
	Bulaç’ın Önerisi İran

	Descartes’e geri-dönüş:
	“Ben ve Ten”
	varlığının kabul edilmemesine dayandığını düşünüyoruz. Bu nedenle Descartes’e dönülmesini savunuyoruz ve bu konuda yalnız değiliz. Şüphesiz özellikle nörobilimde ortaya çıkan birçok gelişmeden sonra günümüzde Descartes’i tıpkısının aynısı şeklinde, bire bir savunan pek kimse yok. Ancak onun düalizmini ve özellikle zihin anlayışını ve özne merkezli bakışını, en çok da zihne ait olan unsurların, bilincin asla fiziksel araştırma ve açıklamayla tamamen tüketilemeyeceği fikrini birçok kimse destekliyor. Daha önce “Ruhun Arayışında” kitabındaki fevkalade bakışıyla John Cottingham’dan ve psikanalitik gelenekten gelerek düalizmi savunan isimlerden bahsetmiştik bunlara felsefe düşünce dünyasından şu isimleri de ekleyebiliriz: Richard Swinburne, David Chalmers, William Hasker, Saul Kripke, John Foster, Bernard Williams, Gary Hatfield, Jean-Luc Marion… Bunların yanı sıra bir isim daha var ki, “Descartes’e geri dönüş” kavramını ödünç aldığımız düşünür odur: Jacop Rogozinski… Bir fenomenoloji taraftarı olarak Rogozinski, Descartes’i savunusunu benlik’in önceliğine dayandırıyor, müphemliği arttıran, benlik’i dağıtan postmodern düşünürlerin Descartes’i reddiyelerine savaş açıyor. Ama Rogozinki’nin Descartes’e açtığı kredi sadece benlik savunusuyla sınırlı kalıyor. Descartes, benlik’ten bilince ve teolojiye doğru ilerlediğinde Rogozinski, “benlik”te kalalım daha ileriye gitmeyelim” diyerek, hayal kırıklığına uğramış aşığınkine benzer tepkiler veriyor. Biz elbette, bir töz olarak insan zihni ve onun benlik, bilinç, irade gibi unsurları kabul edildiğinde burada kalınmaması gerektiği konusunda da Descartes’e daha yakın düşüyoruz ve Rogozinski’ye katılmıyoruz ama yine de gerek Descartes’in önemini gerekse oradan tartışmaya başlamak lazım geldiğini anlamak için Rogozinski’nin çalışmasına biraz daha yakından bakmak istiyoruz. “Ben katilleri”nin peşinde Jacop Rogozinski Rogozinski, “Ben ve Ten: Ego-Analizine Giriş” kitabında “Ben” ile “ten/beden”in birbirinden kopuk olmadığını; benlik’in, tensel varoluşun içinde kurulduğunu söyleyerek katı bir zihin–beden düalizmine karşı çıkar; ama bunu yaparken basit bir beden indirgemeciliğine de düşmemeye de gayret eder. Ama biraz önce söylediğimiz gibi, onun asıl derdi, ego’nun, benlik’in günümüz postmodern düşünürleri tarafından dağıtılmasına, yok sayılmasına itiraz etmektir. Ona göre Descartes’in “cogito”sunu bedenden kopuk, saf bilinç olarak göstermeye çalışanlar hem hatalıdır hem de haksızlık etmektedir. “Cogito”, sanıldığı gibi bedensiz değildir; benlik en başından itibaren tensel bir boyut taşır. Kaldı ki “beden”den de saf biyolojik-fiziksel bir varlık beden anlaşılmamalıdır; Yaşayan, hissedilen, acı çeken, haz alan, dünyayla temas eden beden bağlamında düşünülmelidir. Benlik bir soyut bilinç değil, tensel bir özdeşleşme süreciyle kurulur. Kişi, kendi tenini sahiplenerek “ben” olduğunu dile getirir. Rogozinski, fenomenolog olarak Edemund Husserl’dan yanadır, bir başka ünlü
	fenomenolog olan Merleau-Ponty’e karşıdır. Ten, Merleau-Ponty’nin sandığı gibi kozmik bir ontoloji değil; öznenin kırılgan zeminidir. Merleau-Ponty’i de ten’i bedeni savunmak adına tüm varlığa (dünyaya) yayarak öznenin dağıtılmasına yardımcı olanlar arasında sayar[1]. “Ben ve Ten”in giriş bölümünde Rogozinski’nin kendi tezlerini, sanki karşısında tam aksini savunan postmodern bir düşünür varmışçasına tartışarak dile getirmesi, günümüz akademisinin özne sorununa bakıştaki kafa karışıklığını serimlemesi açısından muazzamdır. Postmodern düşünürlerin modern zamanların yol açtığı yıkım, şiddet ve adaletsizliğin nedeni, aslında “ben” diye bir gerçeklik olmadığı halde varmış gibi gösteren “ben narsisizmi”dir fikrine şiddetle karşı çıkar. Ona göre tüm bunların nedeni tam tersine günümüzde yaptıklarının sorumluğunu üstlenecek kanlı canlı bir öznenin, “ben”in unutulmasıdır!… Rogozinski, vaktiyle kendisinin de onlar gibi düşündüğü hocalarının yanlış yolda olduklarını anlamadan önce, uzun bir süre “ben cinayetinin” büyüsüne kapıldığını itiraf eder. Ona göre iktidara ve topluma epey eleştirel yaklaşan bu sözüm ona radikal düşünürler, bunlar seçtikleri yolun nereye gideceğini hesap etmemişler, benlik’i yok saymanın günümüzdeki tüm adaletsizliklerin, yıkım ve şiddetin kaynağını oluşturduğunu fark etmemişlerdir. Rogozinski, ben’in başkası sayesinde kurulduğunu şiddetle reddeder; başkasının kim olduğunu anlamak istediğimde dahi, kendimden, kendi ben’imden yola çıkmam gerektiğini düşünür ve ben’i bu şekilde işin başlangıcına yerleştirmenin asla narsisizm anlamına gelmeyeceğini söyler. Günümüzde şiddetin ana kaynağı, ben’in sözde egoizmi değil tam tersine başka’nın ben üzerindeki etkisidir. Başka’yı artık rakibim olarak, işkencecim olarak görmemek için önce kendimi bulmam gerekir… Onun bu iddialarına postmodern hayali düşünür, psikanalizin ben oluşumu ve Lacan’ın ayna evresi teorisiyle karşı koymaya çalışır, “siz de psikanalizi bilimsel sahtekârlıkla suçlama modasına uymamışsınızdır umarım” diye tepki verir. Rogozinski, “Endişe etmeyin: Düşüncenin bir kemikten ya da daha ziyade nöronal bağlantılardan ibaret olduğuna inanan ve bizi kimyasallara boğarak ya da sanki laboratuvar farelerinden başka bir şey değilmişiz gibi davranışlarımızı yeniden koşullayarak bizi iyileştirmeyi tasavvur eden kuramcılara sizin kadar ben de güvenmemekteyim. Onları harekete geçiren şey, hakikatten duydukları korkudur. Her bir ben’in tarihini kat eden, mutsuzluğum için saklanan ya da kurtuluşum için keşfedilen bu esrarengiz ve tekil hakikatten korku. Psikanalizin peşinde olduğu da bu hakikattir ve işte bu nedenle tüm düşünce polislerine karşı desteklenmesi gerekir. Tabii bu da bizi Freudcu teorinin eksikliklerini eleştirmekten alıkoymamalıdır” diyerek hoş bir cevap verir.[2] Rogozinski, kitap boyunca “Ben katilleri” dediği, Lacan ve Heidegger’e karşı Descartes’i ve “ben”i savunur, daha
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	sonra da kendi özgün yaklaşımını anlatmaya girişir. Ona göre modern zamanlarda, acı, travma, yara, işkence ve politik şiddet gibi deneyimler yüzünden ben ile ten arasındaki bağ zedelenmiştir. Bunun onarılabilmesi için tekrar ben’in ayağa kaldırılması, bunun için de Descartes’e geri dönülmesi gerekir. Rogozinski’nin Descartes’i savunusu ve itirazı Rogozinski, Descartes’in benliği ve iradesi olan insan teki anlayışını savunur ve onun günah keçisi haline getirilmesine itiraz eder. “Ne kadar da yalnızdır Descartes. En önemsiz fikirden en azametli düşünceye her biri kendini yalnızca ona karşı çıkarak ortaya koyar. Sağduyu fazlasıyla sığ olduğuna hükmettiği bir akılcılığa saldırmak istediğinde ‘Kartezyen ruhu’ suçlayıverir. Meslektaşlarından biraz daha donanımlı bir bilişsel bilimci aklımızın duygulanımlardan vazgeçemeyeceğini ispat etmeye kalktığında kitabına ‘Descartes’in Yanılgısı’ adını verir. Bambaşka bir düzeyde Heidegger, modern zamanları karakterize eden yanlış yola sapmanın ve dünyayı harap etmenin kaynağını bulmaya çalışırken Hitler’i Descartes’ın varisi yapmaya varıncaya kadar ‘cogito’ya saldırır” (s.109)… Descartes’i savunmaya Rogozinski, bu sözlerle başlar. “Descartes’tan sonra yaklaşımları farklılık gösterse de “cogito ergo sum”u çürütmeyi denememiş tek bir düşünür bile yoktur. Kant’tan beri bazıları, ‘düşünüyorum’ ve ‘varım’ arasındaki mantıksal bağlantı olan ‘öyleyse (ergo)’ye hücum eder. Böylece varlık ve düşünce, düşünen Ben ile olan Ben şeklinde başa çıkılmaz bir ikilik ortaya koyarlar” (s.110). Oysa Rogozinski’ye göre saldırıların odağındaki “düşünüyorum öyleyse varım” ifadesi, Descartes’in buluşunu ifade etmeyen, daha az öneme sahip bir cümledir. Bu söz, “Yöntem Üzerine Konuşma”da ve “İkinci Cevaplar”da yer alır ama “İkinci Meditasyon”da meşhur “düşünüyorum öyleyse varım” formülü bulunmaz, Descartes buluşunu çok daha sade biçimde ifade etme yolunu seçer. “Ego sum, ego existo”, yani “benim ve varım”… Rogozinski, Descartes savunusunu onun ben’i keşfederek felsefeye dâhil etmesi temeline oturtur. Bu arada Descartes’in ben’i töz olarak görmesini yanlış bulduğunu belirtir, onu buna rağmen savunmayı sürdürür. Ona göre Descartes, hiçbir zaman ego’yu özneye asimile etmemiştir. Sanıldığı gibi modern özne metafiziğinin kurucusu olmamıştır. “Ben”e, töz olarak baktığı doğrudur ama buradan da özne metafiziği değil ”var olmak için başka hiçbir şeye ihtiyacı olmadan var olan bir şey” çıkar. O yüzden Rogozinski, “Düşüncesini keyfi bir şekilde yeniden inşa etmek yerine Descartes’e harfi harfine geri dönelim; ben’in kendini kendisine açtığı ilk başlangıca geri dönelim” (s.124) çağrısını tekrarlar. Rogozinski, Descartes’in “İkinci Meditasyonlar”daki “Bana göre görüyor, duyuyor, sıcaklığını hissediyorumdur. Bu yanlış olamaz; bu bende tam anlamıyla hissetme olarak adlandırılan şeydir ve bu da tam olarak düşünmekten başka bir şey değildir”
	sözünden yola çıkarak onun “düşünüyorum” şeklindeki ifadesinin, “akıl yürütüyorum” ya da “temsil ediyorum” demek değil, “hissediyorum” demek anlamına geldiğini anlatmaya çalışır. Bir fenomenoloji taraftarı olarak Descartes’in ego’su ile hocası Husserl’ın bağlantısını bu noktadan kurmaya gayret eder. Ancak bilindiği gibi Descartes, düşüncenin, bilincin bu indirgenemez özelliği nedeniyle maddeden ayrı bir töz olduğunu ileri sürmektedir. Rogozinski’nin Descartes’e tepkisi, tam da bu noktada yani benlik’i savunmakla yetinmeyip onun madde gibi töz olduğunu öne sürürerek oradan teolojiye çıkarımlar yaptığında ortaya çıkar. Ona göre “ego sum”da kalmak, aşkın bir Yaratıcı’dan bahsetmeden, benlik’i, babasız yani Tanrısız bir yaratım harikası olarak görmek yeterlidir. Bu yüzden “Üçüncü Meditasyon”da Descartes’in Tanrı inancını ilan etmesini “facia” olarak niteler. Onun Tanrı inancını “teolojik bir sapma” olarak görür. Hızını alamaz, ben’i bir başkasına, Tanrı’ya teslim ettiği için aslında Descartes’in “ilk ego katili” olduğunu söyler (s.141-158). Hızlı giden tez yorulur Bize göre bu tavrıyla, benlik’e ve Descartes’e sahip çıkarken çok haklı olan Rogozinski, aşırı yoruma gitmekte, kendi fenomenoloji fanatizminin kurbanı olmaktadır. Sadece insan teki değil, tüm canlılar, bir algılama ve hissetme kapasitesine sahiptir. İnsanı farklı kılan bu hissetmeyi, zihinsel tözü ya da tözsel zihni ve benliği sayesinde düşünce düzeyine çıkarabilmesi, simgeleştirebilme yeteneğidir. Biz Rogozinski kadar hızlı gitmeyelim ve acımasız olmayalım; onun benlik’in töz oluşunu görememesini, bilinçten ötelere, ruha ve Tanrı’ya gitme cesareti bulamamasını fenomenoloji fanatizmine bağlamakla yetinelim. Descartes’in zihni bir töz olarak görmesinin doğrudan doğruya zihnin bilinç ve irade gibi unsurlarının maddeye indirgenememesiyle ilgili olduğunu, bunun da en açık biçimde insanın dilselliğinden, simgeleştiren bir varlık olmasından kaynaklandığını belirtelim. Dilsellik ve simgeleştirme üzerine daha çok düşünelim. [1] Rogozinski’ye göre günümüzde ben’in dağıtılmasının en büyük sorumluları “ben katilleri” adını verdiği Martin Heidegger ve Jacques Lacan’dır. Bunlara Hume, Nietzsche, Deleuze, hatta Wittgenstein ve Merleau-Ponty de eklenebilir. Bu nedenle kitabı esasen Heidegger ve Lacan eleştirisine ayırır. Onun bu görüşleri epey tartışma götürür. Ben kendi adıma özellikle Heidegger eleştirilerine katılmadığımı belirtmeliyim. Ama konumuz açısından bunlar değil Rogozinski’nin Descartes’e geri dönüş fikri önemlidir. [2] Verdiği bir mülakatta, Günümüzde pek moda olan, materyalist monizmden kaynaklanan biyolojik indirgemeciliği, zihni doğrudan doğruya ve sadece beynin işleyişiyle açıklayan yaklaşıma karşı çıkarken Rogozinski, Paul Ricoeur’un şu sözünü hatırlatır: “Beyin düşünmez. Ben düşünür(üm).” Bakınız: https://www.sabahulkesi.com/2019/12/31/jacob-rogozinski-ile-ben-ego-hayat-ve-siddet-uezerine/
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	Silahın Vesayeti, Siyasetin İmkânı
	Şiddetin Meşruiyet İddiası
	Toplumun Rehin Alınması
	Örgüt Mantığı ile Demokratik Siyasetin Çatışması
	Örgütlerin Değil Toplumun Siyaseti

	Beyaz Üstünlüğü Beyaz İnsanları Değil, İktidarı Korur
	İkinci olarak, sömürü göç denetimi, emek güvencesizliği, koruyucu aile sistemleri, hapsedilme hatları ve küresel çıkarım süreçleri aracılığıyla yapısal olarak üretilmiş biçimde çerçevelendiğinde, suçlama bireysel ahlaksızlığın ötesine geçerek mülkiyetin, sınırların ve ırksal hiyerarşinin mimarisine yönelir. Böyle bir çerçeveleme kurumsal riski artırır; çünkü izole aktörleri değil, sistem tasarımını suçlar. Bunun yerine, Epstein vakasında kamusal olarak en görünür mağdurlar, hiyerarşinin kendisini istikrarsızlaştırmadan ahlaki öfkeye izin veren bir konumda yer alıyordu: ırksal olarak baskın düzenin içinde, ekonomik olarak ise elit yalıtımının dışında. Bu onların çektiği acının bir ölçüsü değildir. Bu, sistemin güvenle kabul edebileceği şeyin bir ölçüsüdür. Bunun için bir komploya gerek yoktur. Kurumlar, kendilerini sökmeden yönetebilecekleri şeyleri büyütür. Ataerki cinsiyetlendirilmiş şiddeti açıklar. Ancak tek başına, bazı mağdurların ulusal ölçekte yas tutulabilir hâle gelirken diğerlerinin yapısal olarak görünmez kalmasını açıklamaz. Bu durum, hesap verebilirliğin sistemin kendi kendine çizdiği sınırlar içinde işlediğini ortaya koyar — yapısal değişim düzeyine asla ulaşmayan bir ifşa. Öfkeye tam da yapısal hesap verebilirlik çok ileri gitmediği için izin verildi. Beyaz üstünlüğü kendini böyle sürdürür: iktidarı yalıtan, aynı zamanda yönetilen öfkeye izin veren dereceli bir koruma sistemiyle. Elit beyaz erkekler en tutarlı biçimde yalıtılır. Bazı beyaz insanlar koşullu olarak dâhil edilir. Yoksul ve güvencesiz beyaz insanlar harcanabilir kalır. Siyah ve kahverengi topluluklar yapısal olarak güvenilir korumanın dışında konumlandırılmıştır ve orantısız gözetim ve güce maruz bırakılır. Bazı beyaz insanların harcanabilirliği tasarımı netleştirir: beyaz üstünlüğü beyaz insanları korumaz. İktidarı korur. Eğer beyazlık her durumda güvenliği garanti etseydi, elit otorite anlamlı bir sınırlamayla karşı karşıya kalırdı. Öyle değildir ve tasarım budur. Aynı mantık Epstein’la sona ermez. Devletin gücü kullanma biçiminde yeniden ortaya çıkar. Renée Good ve Alex Pretti’nin ICE ajanları tarafından öldürülmesi, pek çok insanın beyaz üstünlükçü bir düzenin beyaz bireyleri otomatik olarak koruyacağını varsaydığını ortaya koydu. Kamusal yorumların büyük bölümü bu olayları, göç denetimini bir kurum olarak sorgulamak yerine, tekil trajediler ya da muhakeme hataları olarak ele aldı. Oysa beyaz üstünlüğü beyaz insanlar için evrensel güvenlik anlamına gelmez. Bu, iktidara ve kurumsal otoriteye yakınlığın kimin gerçekten korunacağını belirlediği bir hiyerarşidir. Birinin eylemleri ırksallaştırılmış denetim mimarisini zayıflatıyor olarak çerçevelendiğinde, o koruma ortadan kalkabilir. Sınır denetimi yalnızca iç güvenlik uygulaması değildir. Kimin hareket edebileceğini, kimin ait olabileceğini ve kimin harcanabilir kalacağını belirlemeye devam eden emperyal bir çerçeve içinde
	işler.  Göç rejimleri tarihsel olarak nüfusları ırksal ve sömürgesel çizgiler boyunca tasnif etti; bugünkü uygulamalar da — üniformayı kimin giydiğinden bağımsız olarak, bazıları Siyah ya da kahverengi olduğunda bile — aynı mantıklarla işlemeye devam eder. Bu hiyerarşiyi uygulamak üzere herkes konumlandırılabilir ve onun içinde herkes harcanabilir hâle getirilebilir. Yaptırım gücünü kimin uyguladığını ve kimin koruma aldığını belirleyen şey yalnızca ırksal kimlik değil, kurumsal iktidarla hizalanmadır. Her iki vakada da tutarlı bir dinamik ortaya çıkar: Bu kişinin uğradığı zarar elit iktidarı tehdit ediyor mu? Etmiyorsa, zarar; pazarlık anlaşmaları, daraltılmış suçlamalar, skandalın sınırlandırılması ve hiyerarşi korunarak itibar tamponlaması yoluyla soğurulur. Tepe noktadaki meşruiyeti tehdit ediyorsa, kamusal ayarlama gelir: seçici kovuşturmalar, itibari fedakârlıklar ya da politika reformu. Güveni yeniden tesis etmeye yetecek kadar, ancak alttaki yapıyı sökmeden. Epstein vakasında yıllar boyunca soğurma baskın oldu. Daha sonraki kovuşturmalar bile elit ağları anlamlı biçimde sarsmadı ya da onları mümkün kılan yapıları değiştirmedi. Yalnızca bireysel ahlaka odaklanmak kurumsal tasarımı görünmez kılar. Yapısal analiz mimariyi ortaya çıkarır. Beyaz üstünlüğü adını ırktan alır; ancak kalıcı işlevi iktidarın korunmasıdır. Siyah ve kahverengi topluluklar tutarlı korumanın dışında yapısal olarak konumlandırılmıştır. Aynı zamanda hiyerarşi, beyazlığın kendi içinde derecelendirme gerektirir; otoritenin sürdürülmesi bunu talep ettiğinde bazı beyaz bedenler feda edilebilir. Zarar bireysel bir başarısızlık olarak değil de sistemik bir sorun olarak ele alınmadığında, hesap verebilirlik cezayla sona erer. Yapısal değişim olmadan reform yalnızca kozmetiktir. Beyaz üstünlüğü evrensel güvenliği garanti etmez. İktidarın sürekliliğini garanti eder. Analiz kişiliklerden yapılara kaymadıkça, hesap verebilirlik eksik kalacaktır.
	Dipnotlar: * Anita Naidu, çalışmaları taban hareketlerinden ve ön cephe mücadelelerinden küresel kurumlara kadar uzanan uluslararası bir insani yardım çalışanı, mühendis ve profesyonel sporcudur. Sistemik eşitsizlik, yapısal adalet ve küresel çatışmanın kesişiminde faaliyet gösterir — farklı sektörlerdeki girişimlere, güç sistemleri içindeki rollerini yönetenler de dâhil olmak üzere, teknik uzmanlık ve sömürgecilik karşıtı bir perspektif sunar. Çalışmaları adaletsizliğin mimarisini izler; onu açıklık, özen ve dönüşüm vizyonuyla sorgular.
	Kaynak: https://www.counterpunch.org/2026/02/24/white-supremacy-protects-power-not-white-people/
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	İran Ve Cehennemin Kapıları
	halkına bile meşru bir gerekçe sunmadan bildiğini okuyor.  Avrupa ülkeleri ise her zamanki riyakar ve çifte standartlı sessizliklerine gömülmüş durumdalar. Bu kadar agresif bir politikanın arkasındaki asıl motivasyon ise muhtemelen Trump’ın iç siyasette yaşadığı sıkışmışlık.  Epstein dosyası, bozulan ekonomi ve yüksek mahkeme kararları Trump’ı adeta köşeye sıkıştırdı.  Anketlerde halk desteği uzun süredir %40’ların altında seyreden ve yaklaşan ara seçimlerde kongre çoğunluğunu kaybetme riskiyle yüzleşen Trump, dikkatleri dışarıya çekmek için dünyayı yakmaktan çekinmiyor. Bazı analistlere göre ise İsrail Başbakanı Netanyahu’nun elindeki gizli belgelerle şantaj yapması Trump’ı bu savaşa sürüklüyor.  Birçokları Trump’ın ne yaptığını bilmez bir deli olduğunu düşünse de, aslında o 2016’dan beri son derece tutarlı bir maksimum baskı politikası yürütüyor. Eski yönetimlerin geleneksel angajman ve çevreleme politikasını bir kenara bırakıp Kasım Süleymani suikastından tutun da Haziran 2025’teki nükleer tesislere yönelik doğrudan hava saldırılarına kadar hep gücü önceleyen adımlar attı. Ancak bu satranç tahtasında yapılacak yanlış bir hamlenin bedeli tüm dünya için felaket olabilir.  Eğer savaş genişler ve İran, bölgedeki vekil güçleriyle Amerika ve İsrail hedeflerine kapsamlı sürpriz saldırılar başlatırsa çatışmalar sadece Orta Doğu ile sınırlı kalmaz. Orta Asya’dan Güney Asya’ya kadar yayılabilir. Balistik füze stoklarını ne kadar artırdığı tam bilinmeyen İran’ın ateşi petrol ve gaz sahalarına sıçratması, Hürmüz Boğazı’nın kapanması ve petrol fiyatlarının 150 dolarlara fırlaması işten bile değil.  Bu senaryo, başta Avrupa ve Çin olmak üzere petrole bağımlı ülkeleri ve tabii ki akaryakıt fiyatlarının katlanacağı Türkiye’yi derinden sarsacak bir ekonomik krizi tetikleyebilir.  Yani Arap-İsrail savaşı sonrası yaşanan olaylar farklı versiyonlarıyla karşımıza çıkabilir.  Dahası, çıkacak uzun soluklu bir savaş, milyonlarca İranlının ülkelerinden kaçarak Türkiye üzerinden Avrupa’ya yönelmesiyle sonuçlanacak devasa bir mülteci krizini ve kalıcı istikrarsızlığı doğuracaktır. Geldiğimiz noktada tarihi bir ironiyle de karşı karşıyayız. 2023 yılında Hamas’ın başlattığı saldırılar sonrası Biden yönetiminin iki yüzlü Gazze politikasına öfkelenen Müslümanlar ve bazı çevreler sandığa gitmeyerek Trump’ın aradan sıyrılıp yeniden başkan seçilmesinin önünü açtılar. Yağmurdan kaçarken doluya tutulan bu kesimlerin de katkısıyla Trump tüm Orta Doğu’yu hallaç pamuğu gibi atıyor.
	Bölge yine cehennem kapılarında ve hepimiz nefesimizi tutmuş, uçak gemilerinin son pozisyonlarını almasıyla açılacak karanlık kapıdan fışkıracak alevleri bekliyoruz.
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	Ayetullah Hamaney’i İran Halkı Nasıl Anacak?
	Ayetullah Ali Hamaney 36 Yıl İran’ı Meydan Okuma ve Acımasızlıkla Yönetti.
	Birçok İranlı Onu Saygıyla Anmayacak

	İran-Irak Savaşı’nın büyük bölümünde cumhurbaşkanlığı görevini yürüttü; bu savaş her iki ülkeye de hem insani hem ekonomik açıdan yıkıcı zararlar verdi. Ruhani lidere bağlı olmasına rağmen, devrimin henüz çok yeni olması ve Irak savaşının rejim için büyük bir tehdit oluşturması nedeniyle Hamaney, sonraki cumhurbaşkanlarına kıyasla kayda değer bir güç kullandı. Ancak Humeyni’nin çizgisine tam bir uyum içinde kaldı. Ayrıca İslam Devrim Muhafızları ile cumhurbaşkanlığının çok ötesine uzanacak yakın bir ilişki kurmayı da başardı. Ruhani Lider İçin Şaşırtıcı Bir Seçim Humeyni, sağlık durumunun kötüleştiği bir dönemin ardından, Haziran 1989’da, geride açık bir halef bırakmadan hayatını kaybetti. Humeyni başlangıçta halefi olarak Büyük Ayetullah Hüseyin Ali Munteziri’yi desteklemişti. Ancak Munteziri, ruhani liderin otoritesini ve ülkedeki insan hakları ihlallerini giderek daha fazla eleştirmeye başlamıştı. 1988’de istifa etti ve 2009’daki ölümüne kadar ev hapsinde tutuldu. Hamaney liderlik için gerekli siyasi niteliklere sahipti. Ayrıca Humeynizm’in kararlı bir destekçisiydi. Ancak İslam âlimlerinden oluşan Uzmanlar Meclisi tarafından seçildiğinde, ruhani liderlik için şaşırtıcı bir tercih olarak görüldü. Nitekim atanması önemli ölçüde tartışma ve eleştiriye yol açtı. Bazı İslam âlimleri, anayasa uyarınca bu makama yükselmek için gerekli olan büyük ayetullah rütbesine sahip olmadığını düşünüyordu. Bu eleştirmenlere göre, İran halkı Tanrı ile uygun bir bağı olmayan “sadece bir insan”ın sözlerine saygı göstermeyecekti. Temmuz 1989’da, “İslami ilim” sahibi bir ruhani liderin seçilebilmesini sağlamak amacıyla anayasayı değiştirmek üzere bir referandum düzenlendi. Referandum ezici bir çoğunlukla kabul edildi ve Hamaney ayetullah oldu. Hamaney’in konumu kâğıt üzerinde sağlamlaştırılmıştı; ancak 1982’den beri cumhurbaşkanı olmasına rağmen, hem dinî elitler hem de genel kamuoyu nezdinde Humeyni ile aynı popülariteye sahip değildi. Bununla birlikte anayasa değişiklikleri, Hamaney’e siyasi meselelere müdahale etme konusunda önemli ölçüde daha fazla yetki verdi. Nitekim ruhani lider olarak, Humeyni’nin sahip olduğundan çok daha fazla güce sahipti. Bu yetkiler arasında genel politikaları belirleme, Muhafızlar Konseyi üyelerini atama ve görevden alma ve halkoylaması çağrısında bulunma yetkisi de vardı. Ayrıca muhalefeti görece kolaylıkla susturabilecek kadar geniş bir güce de sahipti. On Yıllar Boyunca İktidarın Pekiştirilmesi Hamaney, cumhurbaşkanlarıyla farklı derecelerde birlikte çalıştı; ancak katılmadığı yasalar söz konusu olduğunda, onları zayıflatmak için sahip olduğu yetkileri kullandı. Örneğin, 1989–1997 yılları arasında görev yapan Cumhurbaşkanı Haşimi Rafsancani’nin ekonomik gündemini büyük ölçüde destekledi; ancak Muhammed Hatemi (1997–2005) ve Hasan Ruhani’nin (2013–2021) önünde sıklıkla engel oldu. Her ikisi de İran’ın siyasi sistemini reforme etmeye ve Batı ile daha iyi ilişkiler
	geliştirmeye çalışmıştı. Hamaney’in iç siyasete en bilinen müdahalesi, Cumhurbaşkanı Mahmud Ahmedinejad’ın (2005–2013) ilk döneminin ardından gerçekleşti. Ahmedinejad’ın tartışmalı 2009 cumhurbaşkanlığı seçimlerinde zafer ilan etmesinin ardından, binlerce İranlı devrimden bu yana en büyük protesto hareketlerinden birinde sokaklara çıktı. Hamaney seçim sonucunu destekledi ve protestoculara karşı sert bir baskı uyguladı. Onlarca kişi öldürüldü (muhtemelen daha fazlası), binlerce kişi ise keyfî biçimde tutuklandı. Hamaney daha sonra Ahmedinejad ile karşı karşıya geldi ve onu 2017’de yeniden cumhurbaşkanlığına aday olmaması konusunda uyardı. Ahmedinejad buna rağmen karşı çıktı; ancak daha sonra aday olması engellendi. 2024 yılında sert çizgideki Cumhurbaşkanı İbrahim Reisi’nin bir helikopter kazasında ölmesinin ardından Hamaney, perde arkasındaki manevralarını sürdürdü. Reformist Mesud Pezeşkiyan cumhurbaşkanlığını kazandıktan sonra, Hamaney onu yaptırımların hafifletilmesi konusunda Amerika Birleşik Devletleri ile müzakere etmekten derhâl alıkoydu ve ekonomik reform gündemini engellemek için nüfuzunu kullandı. 2025’in sonunda, zor durumdaki ekonomi nedeniyle protestolar yeniden patlak verdiğinde ise Hamaney, bunların her ne pahasına olursa olsun bastırılmasını emretti. Lekelenmiş Bir Miras Anayasa ile kendisine tanınan yetkiler sayesinde Hamaney, İran’ın dış politikası üzerinde de olağanüstü bir kontrole sahipti. Akıl hocası Humeyni gibi, rejimin “Batı emperyalizmi” olarak gördüğü şeye karşı direnişini kararlılıkla destekledi. Ayrıca İran’ın bölgesel vekil stratejisinin kilit mimarlarından biriydi; İran’ın askerî hedeflerini gerçekleştirmek üzere Hizbullah, Hamas, Husiler ve diğer militan gruplara finansman sağladı. Hamaney zaman zaman Batı ile iş birliğine açık oldu; özellikle İran’ın nükleer zenginleştirme programı konusunda Amerika Birleşik Devletleri ile müzakere yürüttü. Ancak Trump’ın ilk başkanlık döneminde Hamaney yeniden katı bir Batı karşıtı tutuma yöneldi. Hükümeti, Trump’ın 2015 tarihli nükleer anlaşmayı bozmasına, İran’ın enerji sektörüne yeniden uygulanan ekonomik yaptırımlara ve İslam Devrim Muhafızları’nın Kudüs Gücü’nün başındaki Kasım Süleymani’nin öldürülmesine sert tepki gösterdi. Trump 2025’te yeniden göreve döndükten sonra İran daha da zayıfladı. Hamaney’in Batı karşıtı tutumu giderek daha boş görünmeye başladı. İran’ın 2025’te İsrail ile yaşadığı 12 günlük savaştaki yenilgisi, rejimin geriye kalan meşruiyetini de parçaladı. Takip eden aylarda Hamaney, İran siyasi sistemine ve liderliğine karşı giderek artan bir hoşnutsuzluk duyan bir toplumu yönetmeye devam etti. 2025–2026 protestolarında bazıları açıkça Hamaney’in ölümünü sloganlaştırdı. Humeyni 1989’da öldüğünde, devlet cenazesine milyonlarca kişi katıldı. Yas tutanlar onu tabutundan çıkardı ve kutsal hatıralar için birbirleriyle yarıştı. Hamaney daha uzun süre görev yapmış olsa da, İranlıların onun için aynı yas duygusunu göstermesi muhtemel görünmüyor.
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	Yine Ebû Hanîfe’ye nisbet edilen el-Fıḳhü’l-ekber’deki, “Ashabı yalnızca hayırla anarız” cümlesi (s. 61) bütün Ehl-i sünnet’in sadakatle yaşattığı bir ilke olmuştur. Eş‘arî, hilâfetin otuz yıl süreceğini, ardından saltanat döneminin başlayacağını bildiren, ancak sıhhati konusunda itirazlar bulunan (meselâ bk. Ebû Bekir İbnü’l-Arabî, II, 437) bir hadisi (Tirmizî, “Fiten”, 48) zikrederek ilk siyasî çalkantılara kaderci bir anlayışla yaklaşmış, ayrıca bu olayların ictihad ve yorum farkından doğduğunu belirterek taraflardan her birinin kendi ictihadında haklı olduğunu savunmuştur (el-İbâne, s. 191-192). Aynı müellif Mu‘tezile, Zeydiyye ve Hâricîler’le Mürcie çoğunluğunun isyanı bastırmak için silâha başvurmayı gerekli gördüğünü ifade ettikten sonra, “ehl-i hadîs” dediği Selefiyye’nin hangi şartlar altında olursa olsun silâhlı mücadeleyi bâtıl saydıklarını belirtir (Maḳālât, s. 451-452). İmâmü’l-Haremeyn el-Cüveynî de hata etmiş olsalar bile ashap hakkında hüsnüzan beslemek gerektiğini söyleyerek bilhassa Hz. Âişe’nin Cemel Vak‘ası’ndan önce intikam duygularını yatıştırmak ve fitne ateşini söndürmek için teşebbüste bulunduğunu belirtir. Ancak, “Ali b. Ebû Tâlib yönetimi üstlenmiş gerçek devlet başkanı, onunla savaşanlar ise âsi idi” diyerek sert bir üslûp kullanır (el-İrşâd, s. 433). Abdülkāhir el-Bağdâdî ve Şehristânî gibi Sünnî müelliflerin kaydettiklerine göre Ehl-i sünnet, Hz. Osman’ı öldürenleri de Hz. Ali’ye karşı savaşanları da âsi saymış, ancak Ali’ye karşı çıkanlardan Hz. Âişe, Talha ve Zübeyr’i sadece hatalı göstermekle yetinmiş, bununla birlikte genel olarak taraflardan hiçbirinin küfürle itham edilemeyeceğini düşünmüştür (el-Farḳ, s. 119, 289-290, 350-351; el-Milel, I, 103). Ehl-i sünnet âlimleri, halifenin dokunulmazlığı ve cemaatin birliği fikrinden yana olmayı prensip edindikleri için konuyla ilgili hadisleri ve ilk fitneleri yaşayan ashabın tecrübelerini dikkate alarak fitneyi körüklemekten kaçınmayı, ihtilâfları barışçı yollarla yatıştırmayı, bu mümkün olmazsa siyasî otoritenin varlığı ve ümmetin birliği için pasif kalmayı tercih etmişlerdir. Müsteşrik Jean-Claude Vadet Ehl-i sünnet’in bu tavrını, “Bâbil’den günümüze kadar sürüp gelen Şark ruhunun modeli olan kadercilik”le izah eder (REI, XXXVII/1, s. 86). Çağdaş bir müslüman yazar da fitne endişesinden kaynaklanan bu “siyasî ihtiyatsızlığın” İslâm siyasetçilerini her türlü inkılâpçı reformu şer‘an yasaklamaya sevkettiğini ileri sürer (Abdulkader Tayob, s. 138). Ancak İslâm dünyasında daima çoğunluğu oluşturan ve toplumun selâmetinden kendini sorumlu tutan Ehl-i sünnet’in, fitneye karşı sert hareketlere girişerek onun boyutunu daha da genişletmekten ve böylece ümmetin birliğini büsbütün tehlikeye sokmaktan çekindiği için böyle bir tavır takındığında şüphe yoktur. Nitekim Gazzâlî, siyasî otoriteye karşı zor kullanmanın fitneyi harekete geçireceği, şerri arttıracağı ve zararının yarardan fazla olacağı görüşündedir (İḥyâʾ, II, 437). İbn Teymiyye de Hâricîler’in yaptığı gibi fitneyi ortadan kaldırmak için silâhlı mücadeleye kalkışmanın daha büyük bir fitne olduğunu belirtir (el-İstiḳāme, II, 290).
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	“(P5+1 Anlaşması) İran’ı güçlendirerek, İsrail ve birçok Arap devletini, hayatım boyunca görmediğim ve birkaç yıl önce hayal bile edilemeyecek bir yakınlık ve dostluk içinde birbirine daha da yaklaştırdı… İsrail’in Mısır ve Ürdün’ün ötesinde diğer Arap komşularına da barışı yayabileceği gün yakında gelecek.” Katar-Suriye-Türkiye doğalgaz boru hattına alternatif Savaşın sebebi, İsrail kontrolünde yeni bir petrol düzeni kurmak olunca bunun sebebi ve zamanlamasının irdelenmesi gerekmektedir. 2009 öncesinde, “Katar-Türkiye Doğalgaz Boru Hattı” projesi,  en büyük doğalgaz rezervine sahip kaynak ülke Katar’ın (ne tesadüfse 18 Mart’ta saldırıya uğramış bulunan) Ras Laffan bölgesinden başlayarak önce Suudi Arabistan, Ürdün ve Suriye’den geçerek Ankara’ya ulaşacak ve buradan Nabucco hattı ile birleşerek Avrupa’ya ulaşacak olan bir doğalgaz boru hattı projesi olarak planlanmıştı. Bununla, Avrupa’ya Rus gazına alternatif güvenli bir doğalgaz tedariki hedefleniyordu. Ancak Suriye’de yönetimi elinde bulunduran Esed rejimi, yaklaşık %40’lık payla Avrupa’nın gaz tedarik portföyünde en büyük paya sahip doğalgaz tedarikçisi müttefiki Rusya’nın çıkarlarını korumak için 2009 yılında boru hattının kendi topraklarından geçmesine izin vermedi ve Rusya’yı Avrupa’ya gaz tedarikinde rakipsiz bıraktı. Öte yandan İran, hem rakibi Katar’ın yerine Avrupa’ya gaz tedarikçisi olmak hem de Türkiye-Katar ekseninin Suriye’de hâkimiyet kurmasını engellemek için kendi doğalgazını Avrupa’ya taşımak üzere nüfuz bölgesi haline getirdiği Irak ve Suriye’den geçen “Şii Doğalgaz Boru Hattı” alternatifini öne çıkardı. 2011 yılında patlayan Suriye iç savaşı sebebiyle her iki proje de akim kaldı ve Rusya bu çatışmadan en karlı çıkan ülke oldu. Beşar Esed rejimi düştükten ve İran Suriye’den çıkarıldıktan sonra, Katar-Türkiye Doğalgaz Boru Hattı Avrupa’ya önemli bir gaz tedarikçisi olmak üzere Suriye-Türkiye-Katar-Suudi Arabistan tarafından 2025 yılında yeniden gündeme alındı.
	İsrail’in alternatif EastMed Projesi ve IMEC Koridoru Doğu Akdeniz’de kendi kontrolünde doğalgaz piyasası oluşturarak Avrupa’ya pazarlamak isteyen İsrail de Katar-Türkiye Doğalgaz Boru Hattı’nı engellemek için elinden geleni yaptı. 2010 yılından itibaren Doğu Akdeniz’de keşfedilen büyük doğalgaz sahalarından elde edilen doğal gazı Türkiye’yi by-pass ederek Avrupa’ya ihraç etmek üzere Doğu Akdeniz Gaz Forumu kuruluşuna öncülük etti, EastMed boru hattı aracılığıyla çıkarılacak doğalgazı Kıbrıs ve Yunanistan üzerinden Avrupa’ya ulaştırmayı amaçlayan projeler geliştirdi. Ancak, ekonomik olarak da verimsiz olan bu proje Türkiye’nin Mavi Vatan stratejisiyle boşa çıkarıldı. ABD, 2022’de projeye desteğini çekti. İsrail bundan sonra, kendisini bölge ülkelerine lütuf/nimet dağıtan bir ülke olarak konumlandırmayı sağlayacak ve bölge ülkelerini patronajı altına alacağı “Hindistan-Orta Doğu-Avrupa Ekonomik Koridoru (IMEC) Projesi”ne dört elle sarıldı. 9-10 Eylül 2023 tarihlerinde Hindistan’da gerçekleştirilen G20 Zirvesi’nde dönemin ABD başkanı Joe Biden tarafından açıklanan IMEC Projesinin mutabakat zaptı Amerika Birleşik Devletleri, Avrupa Birliği, Fransa, Almanya, İtalya, Hindistan, Birleşik Arap Emirlikleri ve Suudi Arabistan tarafından imzalandı. Koridor iki bölüm öngörmekteydi: Hindistan ile Körfez arasında doğu yönlü bir deniz bağlantısı ve Arap Yarımadası’nı Ürdün ve İsrail üzerinden Avrupa’ya bağlayacak kuzey yönlü bir demiryolu ağı. Bu koridor, ticaret ve enerji güzergâhlarını yeniden çizerek bölgenin jeoekonomik dengesini nesiller boyunca değiştirebilecek küresel, stratejik bir hamle olarak ilan edildi. İsrail başbakanı Netanyahu 2023 yılında düzenlenen 78’inci BM Genel Kurulunda yaptığı konuşmasında, IMEC projesini ufukta görünen bir nimet olarak tanımladı. Hindistan’ı deniz bağlantıları, demir yolu bağlantıları, enerji boru hatları ve fiber optik kablolarla Avrupa’ya bağlayacak bu projeyi; “Sadece İsrail ile komşularımız arasındaki engelleri yıkmayacağız. Asya’yı BAE, Suudi Arabistan, Ürdün, İsrail ve Avrupa’ya bağlayan yeni bir barış ve refah koridoru inşa edeceğiz. Bu olağanüstü bir değişim, devasa bir değişim, tarihin bir başka dönüm noktası” sözleriyle takdim etti. Çin’in Kuşak ve Yol Girişimi (BRI)’ne rakip olarak tasarlanan bu koridorun odağında İsrail yer alıyor ve Türkiye koridordan by-pass ediliyordu. IMEC aynı zamanda, Hürmüz boğazını önemsizleştirerek Çin İpekyolu’nun geçeceği Türkiye, Irak, Katar ve BAE ortaklığı ile projelendirilen alternatif Kalkınma Yolu’nu da gözden düşüren bir koridor olarak tasarlanmıştı. Cumhurbaşkanı Tayyip Erdoğan, ülkesini bypass eden projeyi “Türkiye’siz koridor olmaz” diyerek eleştirdi. İsrail’in ülkesinin geleceği için tarihi bir dönüm noktası olarak gördüğü ve büyük umutlar bağladığı IMEC projesi, 7 Ekim 2023’te gerçekleşen Aksa Tufanı sonrasında uygulama imkânını hızla yitirdi ve rafa kaldırıldı.
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	Sonuç 2009’dan beri gerçekleşmesi engellenen, bu uğurda Suriye iç savaşı çıkarılan Katar-Türkiye Doğalgaz Boru Hattı’nın hayata geçirilmesi hem İran hem de İsrail için bölge stratejilerinin çöküşü demektir. İsrail bu sebeple, üzerinde çalışılan Katar-Türkiye Doğalgaz Boru Hattı’nı geçersiz kılmak için rakip IMEC projesini alelacele tekrar hayata geçirmeye yöneldi. ABD’deki Siyonist lobi ve İsrail, IMEC projesini ABD öncülüğünde uygulamaya sokmak üzere ABD başkanı Trump’ı İran’a karşı bir savaşa ikna ettiler. Netanyahu’nun 13 Mart’ta yaptığı açıklamadaki, “İsrail ile Amerika Birleşik Devletleri arasındaki benzeri görülmemiş iş birliğinin Orta Doğu’daki güç dengesini ve hatta ötesini değiştirdiğini, bu savaşla İsrail’in bölgesel bir güç, hatta bazı alanlarda küresel bir güç haline geldiğini” belirten sözleri, İsrail bakımından savaşın kendisinin küresel bir güç olmasına hizmet etmek üzere tasarlandığını ifade etmektedir. Çıkarılan savaşın, daha önce Arap ülkelerinin Abraham Anlaşmalarına katılmalarını sağlamak için başvurulan İran tehdidinin yeniden formatlanmasına dayandığı anlaşılıyor.  Nitekim, İsrail’in İran’ın en büyük gaz sahası olan Güney Pars’a düzenlediği saldırılarla tazyik ettiği İran, savaşta taraf olmayan Körfez ülkelerinin enerji tesislerine saldırılar düzenleyerek karşılık verdi. İsrail ve İran’ın bölgedeki enerji tesislerine karşılıklı vurması ile Körfez’de üretim durdu, Hürmüz Boğazı kapandı, arzın kısıtlanması ve petrol-doğalgaz fiyatlarının fırlamasıyla Avrupa ve Asya dahil birçok ülkede üretimi ve hayatı etkileyecek kaos oluşturuldu. Gelinen noktada, ABD ve İsrail’in hedeflerinin birbirinden farklı olduğunu Siyonist olmayan ABD’liler de fark etmeye başladılar. ABD, Hürmüz Boğazı’nı açık ve güvenli tutmaya çalışırken İsrail’in tam tersine, Hürmüz Boğazı’nı kapatmaya ve bütün dünyayı enerji kaynaklı kaosa sürüklemeye çalıştığı ortaya çıktı. Neticede, Körfez Arap ülkelerini de içine katmak üzere planlanan Hürmüz Boğazı’na alternatif IMEC projesinin güvenli bir tedarik koridoru olarak İsrail tarafından pazarlaması için gerekli ortam hazırlanmaya çalışılıyor. IMEC projesinin hayata geçirilmesi, Çin’in Körfez petrol ve doğalgazına erişimini zora sokacağı gibi yine Çin’e alternatif koridor sunan Kuşak ve Yol Girişimi (BRI)’ni de sekteye uğratacak olması sebebiyle ABD çıkarlarıyla da uyumlu duruyor.
	Devam eden savaş, görünen yüzüyle, ABD-İsrail ittifakının İran’ı yıpratma ve rejim değişikliği yapmaya zorlama operasyonu olarak değerlendirilse de asıl sebebinin enerji piyasasında oluşturulacak kaosun bütün küreyi etkilemesine yol açarak Hürmüz Boğazı’nı güvensiz hale getirme, İsrail’in dağıtıcı rolünü üstlendiği yeni bir petrol düzenini kabule üretici ve tedarikçileri zorlama amaçlı olduğu anlaşılmaktadır. Eski alışkanlıklar ve ezberlerle kurgulanan, İran tehdidi ile Arap dünyasını İsrail-ABD kucağına atma tezgâhının bu sefer tutmayacağı görülüyor. Körfez ülkeleri ve diğer İslam ülkeleri provokasyon ve tuzaklara düşmeme konusunda dikkat, irade ve sabır sergilerken Türkiye, Suudi Arabistan, Mısır ve Pakistan’ın merkezinde yer aldığı, pek çok devleti de içine alacak yeni bir ittifakın temelleri atılıyor. Bu savaş hiç beklenmedik sonuçlar doğurmaya gebe, bunu İran içerisindeki rakip güçlerden hangisinin kazanacağı da büyük ölçüde belirleyecek. Ya son günlerde ortaya atılan Venezuela modeli çerçevesinde İran’da ABD-İsrail ile uyumlu bir rejim modeli ortaya çıkacak ve bölgede yeni bir ilişkiler manzumesi doğacak –ki ABD başkanı Hürmüz’ü Ayetullah ile birlikte yönetelim teklifinde bulunuyor- yada İran, İslam dünyası ile birlikte hareket edeceği yeni bir eksenin içinde yer alacaktır. Ne olursa olsun, İsrail’in kendisini küresel bir güç olması için kullanmaya çalıştığı IMEC projesi yine elinde patlayacaktır.
	Kaynaklar: Sinan Tavukcu, Netanyahu’nun “Nimet ve Lanet” Kavramları Üzerinden Ortadoğu’yu Dizayn Projesi https://www.sde.org.tr/sinan-tavukcu/genel/netanyahunun-nimet-ve-lanet-kavramlari-uzerinden-ortadoguyu-dizayn-projesi-kose-yazisi-55796 Sinan Tavukcu, Bir Başarı Hikâyesi: “Kalkınma Yolu Projesi” https://www.sde.org.tr/sinan-tavukcu/genel/bir-basari-hik-yesi-kalkinma-yolu-projesi-kose-yazisi-54699
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